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Téma bakalatské Model vznaSedla Fizeny mikropocitacem

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A - nejlepsi; F - nevyhovujici
1. Obtiznost zadaného Ukolu X O O O
2. Splnéni viech bodi zadani OO0 X OO O
3. Préace s literaturou a jeji citace OO X OO O
4.  Urovei jazykového zpracovani OO0 X OO O
5. Formalni zpracovani — celkovy dojem OO 0OX OO
6. Logické ¢lenéni prace OO0 0K O O
7. Vhodnost zvolené metody feSeni O X OO O O
8.  Kuvalita zpracovani praktické ¢asti OO0 0K O O
9. Vysledky a jejich prezentace O 0O 0 X O O
10. Zavéry prace a jejich formulace OO0 X OO O
11. Pftinos prace a jeji vyuziti OO X OO O

Celkové hodnoceni préce:

Vysledna znamka neni pruimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostate¢né.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobe®.

Pi‘edloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatené* uved’te do pripominek a slovniho vyjadreni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

Jaké se vyskytly problémy pfi realizaci modelu vznasedla ?

Byla srovnana funkénost a moznosti fizeni vyrobeného modelu vznasedla s jinymi modely
vznasedel ?

DalSi piipominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalsi strance):
V textu prace se vyskytlo n¢kolik drobnych pieklepi.

Formatovani textu prace mohlo byt v nékterych jeho ¢astech pecliveéjsi, napt. zaveér prace

v angli¢tin€, seznam pouzité literatury, ....

Formulace ne zrovna malého mnozZstvi vét mohla byt v praci na mnohem vyssi Grovni, napf. text v
kapitolach "Uvod" a "Zavér".




Bylo by asi vhodnéj$i minimalizovat pouZzivani prvni osoby jednotného Cisla v textové verzi préce.
Obrazky jsou vesmés v obstojné kvalité, nékteré z nich v§ak mohly byt kvili lepsi ¢itelnosti
zobrazeny ve vétSim meéftitku i kvalité.

V textu prace chybi odkazy na nékteré zdroje uvedené v seznamu pouzité literatury, tj. na zdroj [5]
a [14]. V seznamu pouZité literatury jsou také uvedeny, jako zdroj pouZitych informaci, WWW
stranky Wikipedie. Informace ziskané z tohoto zdroje, je vSak vZdy vhodné ovétovat i z dalSich
zdrojt.

Kapitoly 6-10, uvedené v ¢asti prace oznacnené jako "II. Prakticka ¢ast", by bylo vhodnégjsi sloudit
do cca dvou hlavnich kapitol, nebot’ celkoveé maji tyto uvedené kapitoly rozsah necelych 9 stran.
Na piilozeném CD mohl byt ulozen také zdrojovy koéd pro ovladaci program mikropocitace.

Pfi psani posudku prace nebyla mozZnost otestovat funkcénost vytvofeného modelu vznasedla.
Doporucuji proto predvést funkénost modelu pii obhajobé prace. V piipadé funkénosti modelu
navrhuji zlepSeni zndmky.

Souhrnné 1ze konstatovat, Ze bakalaiskéa prace byla zpracovana v pozadované §ifi a Ze student
prokazal dobré znalosti a schopnosti pfi feseni problému vyplyvajicich ze zadani této prace.
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