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Téma DP:

Projekt sestaveni vhodnych komunikaénich kanali v rameci optimalizace distribucnich cest ke
klicovym zikaznikiim spole¢nosti IH Moskva a.s.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 7
2 | Splnéni cild prace 7
3 | Teoreticka ¢ast prace 8
Prakticka ¢ast prace
4 ¢ 1 F §E 5
(analyticka ¢ast)
Projektova ¢ast
5 v isr e 7
(fesici Cast)
6 | Formalni urovei prace 6
CELKOVY POCET BODU 40
(0 -60)
Hodnoceni jednotlivych Kkritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body spInéno pouze na trovni zakladnich poZadavki
(odpovida stupni ,E* podle ECTS)
3 — 4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 _ 6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodu v splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)
9 —10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A*“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Praci je nutno vytknout formdlni stranku, piedev§im oznadovéani obrazki a tabulek, dale
tabulky pies 2 strany (napt. tab. 3, 4 apod.) atd.

Vzhledem k tématu a zadéani prace povazuju za naprosto nedostate¢né provedenou analyzu
soucasné marketingové aktivity, kterd m&la byt st&Zejni analyzou pro cely projekt! Autor se
az piili§ zaméfil na problematiku vybudovéani nového kongresového salu na tkor pravé
komunikaéni politice.

V projektové &asti jsou dle mého nazoru nedostatedns vydefinovani kli¢ovi zdkaznici, ktef
jsou dle kapitoly 11.2.1 pouze ze zdravotnického sektoru. Autor mohl na zékladd navrzené
komunika¢ni (propaga¢ni) kampané specifikovat podrobnéj8i plan vytiZeni kongresovych
salti — dle internich zdroji IH Moskva jsou jiz provedeny odhady riznych konferenénich akei
a v tom piipad€ se nabizi otdzka, zda tomu jiz neodpovida stavajici propagace? Pokud autor
skute¢né pfindsi novy pohled na tuto problematiku, pak by také s velkou pravdépodobnosti
tato kampai méla p¥ilakat vétsi pocet klientd.

Celkové vsak Ize praci zhodnotit jako piinosnou a pravdépodobné také realizovatelnou.

Otazky k obhajobé:

e Nastr. 51 uvédite, Ze dle dostupnych informaci z riznych zdroji je v bfeznu hlavni sezéna
kongresové turistiky. Tyto zdroje nemate uvedeny. Muzete objasnit, z ¢eho vychazi toto
Vase tvrzeni?

e Pro¢ vramci srovnani konkurence neuvaZujete o zanovnim hotelu Baltaci Atrium, coz je 5%
hotel nabizejici také moZnosti konferenci a dal$ich akei s nesrovnatelné vyS$im komfortem?

e Jak byste doporucil Vase névrhy zredukovat tak, aby se projekt vegel do plivodniho rozpoétu
200 000 K¢?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

X

Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zlin€ dne: 28. srpna 2012

[\

.............................................

podpis oponenta DP



