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Komentare k diplomové praci:

Diplomova prace Bc. Romana Zatloukala se zabyva optimalizaci vstiikovaciho procesu dvou
rozdilnych dili vstiikovanych do téze vstiikovaci formy béhem jednoho cyklu.

V praktické casti se diplomant zabyva problematikou vstiikovani plastl, zdsadami navrhu
vstiikovanych vyrobkul a v neposledni fadé plasty samotnymi.

V teoretické ¢asti byly popsany vsechny nalezitosti procesu vyroby danych dilt, definovan
problém a postup jeho odstranéni vcetné ekonomického zhodnoceni. VSechny navrzené
feSeni byly nasledné diskutovany v kapitole diskuze vysledkd.

Diplomova prace splituje vSechny pozadavky kladené na tento typ prace a i pies urcité
nedostatky ve formalni upravé (chybéjici titulek u 1. obrazku, dvojité mezery mezi odstavci
a chybéjici kapitoly zavér teoretické casti a cile diplomové prace) je prace na velmi dobré
urovni. Kladné taktéz hodnotim, ze prace se zabyva skuteCnym problémem v nejmenované
firm¢ a vystupy prace jsou redlnym piinosem. Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Zkapitoly 7 Optimalizace Vstiikovaciho Procesu neni ziejmé jaké byly vysledné
vstiikovaci podminky u nejlepsiho feSeni, mohl by jste vysvétlit jestli byly zachovany
puvodni a byl upraven jen vtokovy kanal nebo byl jak upraven kanal tak i podminky?

2. V diskuzi vysledki mate napsano cituji "aby mohl byt vstiikovaci cyklus takto zkracen,
muselo byt pochopitelné vstiikovano do chladngjsi formy" - nicméné nikde v praktické ¢asti
jsem nenaSel zminku o sniZeni teploty formy. Mohl by jste vysvétlit o kolik a na jakou
hodnotu byla tato teplota snizena?

3. Dale pisete v diskuzi u nejlepsi varianty "byla navrzena zména profilu vtokového kanalu
k vétsi Casti tak, aby se Cast plnila pomaleji a mensi dil tak mél vice ¢asu pro naplnéni", ale
v kapitole 7.2 Odstranéni Problému Pomoci Upravy Formy piSete "vtokovy kanal plnici
mensi kavitu ma piili§ maly profil a tim padem umoZziuje piili§ nizky pritok taveniny”. O
upravu kterého kanalu se tedy jednalo? Kanalu plniciho mensi nebo vétsi dutinu?

V Zling¢ dne 17. 5. 2012

podpis oponenta diplomové prace
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