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Kritéria hodnoceni: Pocet boda (0 — 10)
1 Naro¢nost tématu prace 10
2 Splnéni cild prace 9
3 Teoreticka ¢ast prace 8
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Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na arovni zakladnich pozadavkii
(odpovida stupni ,,E* podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky

(odpovida stupni ,,D*“ podle ECTS)

5 — 6 bodl

splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky

7 — 8 bodi

9~ 10 bodu

(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
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| | (odpovida stupni ,A“ podle ECTS)

Pripominky k praci:

Predlozent diplomovu pracu hodnotim vel'mi pozitivne, predovsetkym jej komplcxny a
prakticky pristup k rieSenej problematike, ktora povaZujem za aktudlnu a vel'mi prinosnu pre
spolo¢nost’. Jednotlivé Casti prace na seba logicky nadvizujt a vychadzaja jedna z druhe;j.
Teoreticka Cast’ prace cerpd ako z aktualnych, tak aj zahrani¢nych zdrojov. Vsetky
spomenuté metddy st v praci vyuZité.

Prakticka ¢ast’ podrobne popisuje a analyzuje vyrobny proces a jeho materialové toky,
odhal'uje nedostatky. Diplomant na zdkladne primarnej analyzy definuje stibor jasn}’;ch
cielov, ktoré povedu k zvySeniu efektivity danej vyroby.

V projektovej Casti diplomant aplikuje metody PI opisan€ v teoretickej Casti. Na projekovej
Casti ocetiujem predovsetkym 3D model nového navrhu vyroby a skladovych priestorov,
ktory jasne dokazuje splnenie cielov, ktoré si diplomant stanovil. Za pozitivum projektovej
Casti povazujem aj simulaciu novych pracovnych postupov, ktorymi si diplomant overil
realnost’ zvysenia kapacity vyroby a skladovych priestorov.

Za mensi nedostatok prace povazujem mensi rozsah teoretickej Casti, ktory vSak v Ziadnom
pripade neovplyviiuje vysledna kvalitu diplomovej prace. Prakticka Cast’, konktrétne
podkapitola rizika projektu, mohla byt doplnena o navrh opatreni proti rizikam.

Otazky k obhajobé:

1) Akym spoésobom boli pracovnici informovani o projekte? Existuje redlna moZnost ich
odporu voéi tymto zmenam? Akym spésobom nalozi vedenie spolo¢nosti s usetrenou
pracovnou silou? Motivovalo vedenie podniku nejakym spdsobom zainteresovanych
operatorov?

DP byla podrobena kontrolc ke zjiSténi piivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledkt této
kontroly bylo zjisténo, Ze DP neni plagiat.
Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimaln€ jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis vedouciho DP

[nstrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodw)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, slozitost feSené
problematiky, narocnost na teoretické i praktické informacni zdroje, neexistenci obvyklého FeSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni spinéni cilit prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zakladé definovanych cilii prace, které musi byt soucasti
tvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod i)

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych zdroji, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalich informaénich zdrojii. Hodnoti se rovnéz zplisob i Groven citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuZiti
cizojazy¢né literatury a stézejnich praci, vyuzitelnost pichledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledti, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatkii a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mé&l byt po metodické a formalni strance Fadné zpracovan véetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se Groven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti tcorctickych poznatka
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, pristup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro feSici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledki metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorku, osetfeni chyb a nedostatki metod, komparace vysledkit za vyuziti vice metod,
zdivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (Fesici ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se wvécna uaroveii feSeni problému, dosaZeni stanovenych cilii, navaznost feSici casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou droven provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace, spravnost
odvozenych zavérl, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavéri, aplikovatelnost
doporugeni, zdivodnéni navrhi a jejich dopadi.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace (0 - 10 bodit)
Hodnoti se Groven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka aroven, zvolené formulace, celkova

Grovenn vyjadfovani. Spravnost Clenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednozna¢nost a pichlednost grafickych praci, jazykova aroven.






