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PFipominky a hodnoceni prace:

Silné stranky prace:

Zajimavé téma diplomové prace.
MoZnost vyuZiti ziskanych poznatk( v praxi — pro zkvalitnéni ¢innosti Skolni druziny.

Slabé stranky prace:

V odborném textu se jména autord knih a ¢lank( neuvadéji s tituly (viz napt. str. 14 Mgr.
Marie Téthalova).

Za slabi povazuji kapitolu 3 Skolni druZina prostfednictvim odborného tisku.

Nedostatecné mnoizstvi odbornych informacnich zdrojd (viz seznam literatury). Absence
zahranicni literatury.

Formulace hlavni vyzkumné otazky (da se na ni odpovédét ano / ne).

Nedostatecny vyzkumny vzorek (19 respondentll) pro kvantitativni vyzkum.

V kapitole vyzkumny vzorek hovofi autorka o zvolené technice sbéru dat a blize nespecifikuje
(v souladu s odbornou metodologickou literaturou), o jaky vybér se jednalo.

Konstrukce dotazniku (nevhodné formulované otazky — napf. viz otdzka ¢. 9 — uvedené
diskrepance by se jisté daly odstranit, pokud by autorka provedla pilotni ovéreni dotazniku).
Vyhodnoceni dat — poruseni zakladniho principu vyhodnocovani kvantitativnich dat — pokud
jsou absolutni ¢etnosti nizsi nez relativni, neni vhodné tyto vypocitavat (vznika paradox, kdy
19 respondentt = 100 %). V predloZzenych tabulkach schazi souctové radky.

Kapitola 6 — autorka se nezminuje o pozorovacich arsich, které jsou u této techniky nezbytné,
a také o oblastech, na néz bylo pozorovani zacileno. Bez naplnéni uvedenych kriterii nelze
hovofit o védeckém pozorovani.

Otazky k obhajobé:

Hodnoceni odpovida stupnici ECTS:
A=1,00-1,24,B=1,25-1,50,C=1,51-2,00, D =2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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1. Jaky je rozdil mezi kvalitativni a kvantitativni vyzkumnou strategii? Jakou strategii jste ve
svém vyzkumu uZila? Svdj vybér zdOvodnéte sodkazy na odbornou metodologickou
literaturu.

2. Pregnantné naformulujte vyzkumny problém (a rozhodnéte, zda se jednd o vyzkumny

problém popisny i vztahovy). V souvislosti s uvedenym preformulujte hlavni vyzkumnou
otazku.
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