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Kritéria hodnoceni: Pocet bodii (0 — 10)
1 | Nérocnost tématu prace 9
2 | Splnéni cild prace 10
3 | Teoreticka ¢ast prace 10
Prakticka ¢ést prace
4 1 ows 10
(analyticka ¢ast)
5. | Projektovd s 10
(Pesici Cast)
6 | Formalni Urovei prace 10
CELKOVY POCET BODU 50
(0 -60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADREN{
0 bodit nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1-2 body splnéno pouze na urovni zakladnich poZadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 —4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prici, zejména vysledky
; (odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodii splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 - 10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Pavlina se zajimavého tématu zhostila velmi diikladng. Prostudovala mnoho materiali. Jejim
cilem bylo porozumét ve viech vazbach dané problematice, kterd se zpo&atku zdéla velmi
jednoducha. K préci piistoupila odpovédné tak, aby prace pro ni byla poté§enim. Chtgla se
zdokonalit a hrd¢ ptedloZit sviyj diplomni kol komisi s cilem uspét, Je si védoma, Ze do
budoucna, pokud bude chtit uspét na trhu prace, musi se snait zadany tikol zvladnout

v celych souvislostich. Tento analyticky pfistup se zajisté naugila na Skole a doufdm, Ze ji
toto bude provazet i v jejim dal¥im Zivot8. Na tématu je totiZ jasng vidét, e "iletni " a
"adetni " miiZe byt velky rozdil. Pokud budu rozumét teoretickym zikladtim, je moZné
pozadavky pfenést do Zivota a bude ona pravé tim aktivnim prvkem, ktery dokéZe udetnim
pfipravit podminky pro jejich tdetn{ préci. V soudasné dobg.je pomé&rné nérotng, aby n&jaka
spolecnost poskytla data, kterd by se dala zpracovat. Ur¢ité bylo spln&no to, Ze mohla vidgt
préci na daném tématu v praxi.Tyto poznatky dala opét do obecné roviny. V praxi se ji nikdy
nestane, Ze spolecnosti budou mit stejny pistup a technologii. Vysledek ale musi byt stejny a
my si prosté miZeme hrat s tim, jak vSe nastavime.

Otazky k obhajobé:

Jak Vés ovlivila prace do budoucnosti? Méte pocit, Ze je moZné, aby pracovnici zvladali
takové mnoZstvi predpisi, které se na né neustale vali? Kdy m4 stat lepsi kontrolu nad
pohybem zboZi - pti vyvozu nebo pii dodavani zboZi & pti tuzemském zdanitelném plndn{?

Prace splituje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nesplifuje kritéria pro obhajobu DP (minimélng jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zliné dne: 8.5.2013
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérif:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bod#)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost feSené
problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informadni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadéni price na zakladé definovanych cilti prace, které musi byt soudasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naroénosti vzhledem k typu prace.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické &sti prace (0 - 10 bodii)

Hodnotf se pfedeviim vyb&r teoretickych zdroj, jejich mozna aplikace pro fefeni tématu, studium odborné
literatury a dal3ich informagnich zdrojii. Hodnoti se rovn& zplsob i Groveti citaci. V teoretické &4sti nelze
uvadet poznatky, které nejsou vyuZity v praktické &sti. Rozsah zpracovane literatury, jeji aktualnost, vyuZiti
cizojazy¢né literatury a st&Zejnich praci, vyuZitelnost pfehledu pro vlastni préaci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych poznatkii a disledkd pro vlastni préci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadng zpracovan vletné citaci a odkazii pro
pouZitou literaturu,
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické &sti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se tiroveti analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatkf
pro analyzu problému. P¥i hodnoceni se bere v tivahu naro¢nost ziskavani informaci, ptistup studenta a jeho
schopnost logickych zavérd z analyzy, jako vychodisko pro feSici ¢ast. Diplomové préce obsahuje presny
popis pouZité metodiky, pfidem# tato metodika je vhodna ke splnéni cfle price. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi p¥istupy, moZnost ov&fitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZitych vzorkd, oetieni chyb a nedostatki metod, komparace vysledkil za vyuziti vice metod,
zdvodnéni odchylek.

Kritérium S. Hodnoceni projektové &asti prace (FeSici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vécna urovedl feSeni problému, dosaZeni stanovenych cilli, ndvaznost Fedici &asti
na analytickou ¢4st. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovndZz celkovou troveti provazanosti teoretické a praktické &asti prace, spravnost
odvozenych zavérli, jednoznadnost formulace, adekvatnost, zevieobecn&ni zaveért, aplikovatelnost
doporugent, zdtivodn&ni navrhi a jejich dopada.

/
Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace (0 - 10 bodw)

Hodnotf se troveii grafického zpracovéni prace. Hodnotf se gramaticka Grovetl, zvolené formulace, celkova
uroveil vyjadfovani. Spravnost &lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouZité terminologie,
jednoznaénost a pehlednost grafickych praci, jazykova trovet.




