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Pripominky a hodnoceni prace:
Jednd se o prlimérnou praci, podcenénou v detailech (kdy pfi zavérecné korektufe zlstala v textu
proménliva stylistika — zvlasté avodu, ktery stylisticky neodpovida jeho zarazeni na zacatek prace,
schazi cil a opodstatnénost tématu i volby struktury prace), ale i stéZejnich zaleZitostech (Setfeni
zaméreno zejména na CS: TIC, ale projekt orientovan na Sirokou verejnost).
Teorie je pojata dosti obecné (pro firemni prostfedi a zakazniky), vyjma trendl v MK schazi zaméreni
pfimo na oblast, ve které se realizuje A.T.I.C. Pro posouzeni VO méla byt do teorie zatazena také
problematika grafické a obsahové naplné webovych stranek.
Autorciny ndvrhy zafazené vramci kap. 6 jsou ryze subjektivni, i kdyZz mnohdy logické. Stézejni
analytickou casti je prlzkum autorky, realizovany na 102 respondentech z fad IC, jehoZ interpretaci
mohl byt vénovan vétsi prostor, zejména k oblastem dulezitym pro projekt. SWOT analyza je dle
mého nazoru nedostatecné podloZzena daty z predchozich analyz a nékteré faktory jsou nespravné
zafazeny (napf. O: Komunikacni strategie — tj. interni faktor). Analyza webu je zpracovana pomérné
kvalitné, ale izolované od vysledkl prizkumného Setfeni — napf. ot. 16.
Projekt pfinasi zajimavé navrhy, schazi ovsem strategicky ramec, ktery autorka méla za cil a projekt je
zaméren na jinou CS nezZ bylo stanoveno v Zadani DP. V zavéru rovnéz absentuji taxativni odpovédi na
vyzkumné otazky. Mnoho z vySe uvedeného mohlo byt eliminovano pfi véasnych konzultacich.
Po formalni strance kvalitu prace (zbytecné) snizuji gramatické prohresky, netradicni odkazy na
internetové zdroje, ilustrativni obrazky, které do kvalifikacni prace nepatfi.
Vzhledem k vyse uvedenym poznamkam doporucuji hodnoceni C/D dle kvality obhajoby.
Otazky k obhajobé:

1. Objasnéte konkrétné, které vysledky vaseho prizkumu jste pouzila v projektu.

2. Objasnéte zarazeni stéZejnich tvrzeni SWOT. Na zdkladé kterych analyz jste k nim dospéla?

Kterym konkrétnim podkladem z analyz je mlzZete podpofrit?
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