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Kritéria hodnoceni: Reet bodi (0 — 10)

1 Narainost tématu prace 7

2 | Splreni cila prace 7

3 | Teoretick&ast prace 7

4 Praktickacast prace -
(analytickacast)
Projektovasast

5 " ot 7
(reSicicast)

6 | Formalni Urovi prace 5
CELKOVY PO CET BODU 40
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych Kritérii:

ROZSAH BODU

SLOVNI VYJAD RENI

0 bod nesplnéno

(odpovida stupnjF* podle ECTS)

1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnjE”“ podle ECTS)

3 — 4body splnéno s vyrazrgjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)

5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou préaci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)

7 — 8bodh splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)

9 — 10bodh spinéno nadstandardng

(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Téma Stihlé vyroby spada do obordifRysloveé inZenyrstvi a v posledni dgle casto
piedmétem praci. Diplomant téma zpracoval standardriistypem. Cile, aplikaci prinaip
Stihlé vyroby na vybraném pracovisti ve sgalesti povazuji za spimé. Teoretick&ast je
vzhledem k praktické orientovana pragmaticky na @gemi zakladnich pojin

v posloupnosti grmyslové inZenyrstvi, Stihly podnik a prvky Stihlgaeby, se vSemi pojmy
se v praktick&asti pracuje. Rozsah cca 23 zdrppvaZuiji pro dely diplomové prace za
piiméieny, jsou odpovidajicim Aapobem citovany. Praktickést je logicky usp@dana,
analyza je za®fena na vymezeni spéleosti Wetné vyrobniho programu, analyzu
souwasného stavu linky Woco , analyzu pracovriicimosti operatdi, zjiS€né druhy
plytvani. Nasleduje vlastni projekt ve krocich defiani projektu s rizikovou analyzou,
Po formalni strance nebyl@&novana dostat®a pozornost kompletaci prace ( pravopisné
chyby, umistni spol€nosti, nérné jednotky skterych néreni v tabulkach).V
protiplagiatorském programu nalezené podobnostiasauji 5%, jsou t¥eny formalnimi
nalezitostmi praci na UTB &kterymi shodnymi zdroji.

Otazky k obhajobé:
1. Okomentuijte @ivody pro vykEr pracovisé Woco.
2. Které z naretu jiz byly realizovany a o kterych j&Sheni rozhodnuto.

DP byla podrobena kontrole ke z§ist pivodnosti prace v IS STAG. Na zaktadysledki této
kontroly bylo zjiS€no, Ze DP neni plagiat.
Prace spluje kritéria pro obhajobu DP. 4

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minim&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 6.5.2013

podpis vedouciho DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témafeho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spbmi zadani prace na zaktadefinovanych cil prace, které musi byt stasti
avodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fdevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich moZznéa aplikace prigeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich infornéaich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Grové citaci. V teoretick&asti nelze
uvadit poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracovaneé literatury, jeji aktualnogiziti
cizojazy¥né literatury a sfejnich praci, vyuZzitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych naiki a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni stran¢édré zpracovan &etre citaci a odkak pro
pouZzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu nérost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxii z analyzy, jako vychodisko pri@Sici¢ast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky, fifemZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi ffistupy, moznost adtitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysletllza vyuZiti vice metod,
zdavodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace geSici¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se w®cna drové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihdvaznost feSici casti
na analytickowast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péipads predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovz celkovou Urovie provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych za&wrt, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri, aplikovatelnost
doporieni, zdivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Urover vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave



