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Analyza budouciho ekonomického pfinosu realizace projektu na zatepleni $kol v Uni¢ové

Kritéria hodnoceni: Pocet bod( (0 — 10)

1 Ndaroénost tématu prace 8

2 Splnéni cill prace 8

3 Teoretickd ¢ast prace 9
Prakticka ¢ast prace

4 s ovs 8
{analyticka ¢ast)
Praktickd ¢ast prace

5 = 7 o 7
(Fesici ¢ast)

6 Formalni droven prace 9
CELKOVY POCET BODU 49
(0 -60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodl nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTC)

1 -2 body spinéno pouze na trovni zakladnich poZadavka
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni,,D” podle ECTS)

5 -6 bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prici, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 -8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 —10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Pfedklddana bakalafskd prace se vénuje zhodnoceni pfinosu potencidlni investice obce po
ekonomické strance. Cil prace byl spInén.

V teoretické Casti autorka vyuZila dostate¢ny pocet odbornych titul. Tato &ast je logicky uspotadana
a pfedstavuje vhodné vychodisko pro praktickou &ast.

Zadané téma vyZaduje komplexni zpracovani, k femuZ autorka pfistoupila velmi precizné.
V praktické Casti provedla zjednodusenou finan¢ni analyzu hospodafeni obce, zhodnotila soucasny
stav - tj. energetickou situaci objektl a vyhodnotila efektivnost zvaZované investice pomoci t¥
metod. Ktomu bylo nutné definovat vydaje na investici a budouci pfijmy, coZ vyzadovalo
zorientovat se do jisté miry také v oblasti energetiky. Vytkla bych pouze to, Ze zejména v kapitole
popisujici vychozi stav a potencial energetickych uspor studentka neuvadi zdroje, ze kterych éerpala,
pfestoZe zi'ejmé vychdzela z podkladid k projektu investic.

Prace je zpracovdna na vysoké odborné i formalni trovni, velmi peélivé a &tivé.

Otazky k obhajobé:
1. Ktera metoda hodnocenf investic je podle Vas nejvhodnéjsi pro vyuZiti v praxi a z jakych diivod?

2. Realizace projektu je planovana v nejblizSich mésicich, za predpokladu podpory z fondu EU. Jaky je
soucasny stav — bude se projekt realizovat?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plivodnosti prace v IS STAG/Portdl. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP.

Ve Zliné dne: 14. kvétna 2013
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost fesené
problematiky, naro€nost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni spinéni cilli préace (0 - 10 bodQ)

Toto kritérium hodnoti spInéni zadani prace na zdkladé definovanych cilli prace, které musi byt
soucasti ivodu. Definovany cil prace odpovida poZzadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické casti prace (0 - 10 bod(i)

Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych zdroji a jejich mozna aplikace pro fe$eni tématu. Hodnoti
se rovnéZ zpUsob i uroveni citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti cizojazy&né
literatury, vyuZitelnost pfehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledd, rozbor pouZitych
citaci. Literarni prehled prace je po metodické a formadini strénce Ffadné zpracovan véetné citaci a
odkaz{i na pouZitou literaturu.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka &ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se drovert analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyufiti teoretickych
poznatkll pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v Gvahu ndroénost ziskavani informaci,
pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavérd z analyzy jako vychodisko pro fedici &ast.
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Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (Feici éast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vécna urover feSeni problému, dosaZeni stanovenych cilli, ndvaznost fesici ¢asti na
analytickou ast. Kritérium hodnoti rovnéz celkovou Urover provazanosti teoretické a praktické ¢asti
prace, zdivodnéni navrhi a jejich dopady.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovné prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se uroven grafického zpracovéni prace. Hodnoti se gramaticka Urovefi, zvolené formulace,
celkova udrovert vyjadfovdni. Spravnost ¢lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouzité
terminologie, jednoznaénost a prehlednost grafickych praci, jazykova droveri.



