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Téma DP:

Projekt optimalizace layoutu nastrojarny ve spotesti Zalesi a.s.

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Nara:nost tématu prace 8

2 | Splreni cili prace 9

3 | Teoretick&ast prace 9

Praktickacast prace

4 | (analytickazast) 9
Projektovaiast
5 s rxz 9
(feSicicast)
6 | Formalni Urove prace 8
CELKOVY PO CET BODU -
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych Kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bod nesplréno
(odpovida stupnjF“ podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnjE”“ podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bodx splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodi spinéno nadstandardrg
(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Teoretickatast prace je zpracovana #tiaa poskytuje dostataou oporu pro zpracovani
Casti praktické a projektové. Diplomantka se témahwuje podrob#, pracuje jak geskymi,
tak zahraninimi literarnimi prameny. Teoretickast tvdi kompatni celek, ktery vytva
podporu pro zpracovagfasti praktické a zejména projektové.

Zpracovani praktickéasti hodnotim velmi kladn Diplomantka se pdivé vénuje tématu,
analyzuje stavajici situaci v Nastrojéma popisuje vyrobu konkrétni vitovaci formy na
které demonstruje problémy, se kterymi se provogtid@arna potyka. Studentka také
neopomenula technologické postupy vyroby, kteréesdita pomoci drahy pohybu.
Pozornost je énovana i definovani strojniho vybaveni s ohledemamg pateby souvisejici
s presthovanim provozudetné diarazu na pracovniky a jejictienéni.

Projektovaiast prace je z pohledaSeného problému zpracovana velniilip€. Projekt je
zcela jasa definovan, diplomantka nastije jasny postup optimalizace layouitetn
harmonogramu fibé¢hu a problematiky rozgtu. Oceiuji také provedeni analyzy pomoci
"spaghetti diagramu"detne vycisleni naklad na plytvani (cbzi pracovnik). Navrhované
feSeni spokost zcela jist hodnoti klads, ze zpracovani je patrné, Ze se studentkawala
danému problému phkvé a s paténou hloubkou. V praci bohuzel z pohledu obsahu
porekud absentuji dalSi metody projektovéimeni, které by ji dale ozivily a doplnily.

Vzhledem k rozsahu prace, hloubce alipesti jejiho zpracovani dopokuji praci
k obhajolg a navrhuji na ocemi.

Otazky k obhajobé:
Kterd z Vami definovanych rizik povazujete za negézjSi a jak byste je eliminovala?

Jak Vami navrhované zmy prijali pracovnici Nastrojarny? Byli do projektu zgeni?

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP. 4

Prace nespblje kritéria pro obhajobu DP (minimé&ljedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 09.05.2013



podpis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSenti,
nedostupnostesSeni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zakkadefinovanych cil prace, které musi byt seasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanéénésti vzhledem k typu préce.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich mozna aplikace prie@Seni tématu, studium odborné
literatury a dalSich inforrémich zdroji. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick&asti nelze
uvackt poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickdsti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnogizZiti
cizojazyné literatury a s¥ejnich praci, vyuZitelnostighledu pro vlastni préaci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych radlki a disledii pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni strand¢édre zpracovan etrg citaci a odkax pro
pouZitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analytickacast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se Uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémiky) vyuZiti teoretickych poznatk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu néirost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zé&ki z analyzy, jako vychodisko pr@Sicicast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky,femzZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi filstupy, moznost aititelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysletllkza vyuZiti vice metod,
zdivodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se w¥cna uarové feSeni problému, dosaZzeni stanovenychd, cihavaznost feSici éasti
na analytickoutast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péjpadct predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovtiz celkovou Urove provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych z&ra, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawra, aplikovatelnost
doporueni, zdivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Uroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Groveir vyjadrovani. Spravnostélenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzitémieologie,
jednoznénost a pehlednost grafickych praci, jazykova urdve



