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Analyza bankovnich Gvérd pro studenty v CR

Kritéria hodnoceni: Pocet bod( (0 —10)

1 Narocnost tématu prace 8

2 SpInéni cill prace 9

3 Teoreticka ¢ast prace 9
Prakticka ¢ast prace

4 Ny 7
(analyticka ¢ast)
Prakticka ¢ast prace

5 R 8
(FesSici ¢ast)

6 Formalni Groven prace 7
CELKOVY POCET BODU a8
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodd nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1—-2 body spIn&no pouze na urovni zakladnich pozadavk
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)

5—-6 bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 - 10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,, A” podle ECTS)




Pripominky k praci:

Bakaldf'skd prace se vénuje analyze bankovnich Gvéri pro studenty v CR. Teoreticka ¢ast nejdiive pojednéva
o bankovni soustavé v CR a bankovnich obchodech. Studentka dale rozebira jednotlivé bankovni produkty a
poté se zaméfuje na konkrétni produkty Uvérové. V zavéru prvni &asti neopomene skutecnost, 7e poskytnuti
avéru musi byt pro banku ziskové a je tak nutné patfiéné zhodnoceni bonity klienta.

V praktické Casti je popsana soucasna situace na trhu bankovnich Gvérd pro studenty. Tyto informace jsou
doplnény o princip fungovani studentskych tivérovych produktd. Déle se sle€na bakalafka zaméFuje na vybrané
bankovni instituce, u kterych uvadi podminky jimi poskytovanych studentskych Gvér(. Z prace neni patrné,
jakym zpisobem byly informace ziskavany, zda se jednalo pouze o préci s propagaénimi materialy, nebo sle¢na
Stichova osobné navstivila jednotlivé pobocky, co bych povazovala za vhodnéjsi variantu.

Posledni ¢ast prace je vénovdna modelovym pfikladim.

Pro feSeni modelového pfikladu bylo vhodné vyuZito dotaznikového 3etieni, které napomohlo objasnit, jaké
vydaje bézny student vpriméru ma, jaké pouzivd zdroje financovéni, zda znd tvérové produkty vCR a
za jakym Ucelem by finanéni prostiedky ziskané z Gvéru poufil. Zévér préace obsahuje vysledky analyzy nabidky
uvérl

pro studenty.

Za nedostatek povaZuji absenci faktu, zda je nutné, aby ?adatel o studentsky Gvér mél v dané bance zfizen
béZny Uclet. Také naklady na vedeni tohoto produktu mohou za del$i &asové obdobi znamenat dalsi vysokou
nakladovou polozku.

Z odborného pohledu povaZuji praci slecny bakaldiky za velmi zdafilou a na dostate¢né urovni. V praci je
pouZita také celd fada obrazkd, tabulek a grafu, co? praci celkové povznese.

V dokumentu se vSak objevuji stylistické preklepy, dal3i strénka vétinou neza&ind novou vétou a objevuji
se i gramatické chyby. Tabulka na strané 35 je nevhodné graficky upravena.

Otazky k obhajobé:

V préci neuvadite Zadny bankovni ani nebankovni registr dluzniki. Znate nékteré? Uvedte p¥iklad.

Vysvétlete pojem fixace a urlete, zda tato problematiky ovliviuje  bankovni  Gvér
pro studenty?

Na strané 40 se zmirfiujete o Ucelu Uvéru a uvédite, Ze UniCredit Bank vyZaduje prokazat tcel pouZiti Gvéru.
Jaky ucel je tedy pro tuto instituci akceptovatelny a jak by se dokladal?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zéklad& vysledk( této
kontroly bylo zjiSténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimdIné jedno kritérium hodnoceno 0 body).  [_]
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