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Kritéria hodnoceni: Pocet bodli (0 —10)
1 Narocnost tématu prace 7
2 Splnéni cild prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 7

Prakticka ¢ast prace

4 3 gz 6
(analyticka cast)
Prakticka ¢ast prace

5 Y v vy 8
(Fesici ¢ast)

6 Formalni Groven prace 5
CELKOVY POCET BODU a
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodl nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1 -2 body splnéno pouze na urovni zakladnich poZadavk
(odpovida stupni ,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5 -6 bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 -8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9-10 bodi splnéno nadstandardné

(odpovida stupni A" podle ECTS)




Pripominky k praci:

1 - Narocnost tématu prace — Téma vychdzi ze studia oboru finanéni Fizeni podniku. Informaéni
zdroje k feSeni této problematiky jsou dostate¢né propracovany vodborné literatufe, praktické
zdroje jsou k dispozici v icetni jednotce.

2 - Spinéni cild prace — Cil prace vyplyvajici ze Zadéni, je vymezen v Uvodu, trovni odpovida
bakalarské praci.

3 — Teoreticka Cast prace — rozsahla teoretickd ¢ast vymezuje zékladni pojmy s maximalnim vyuZitim
Seznamu pouzité literatury. Nelze v3ak rozlisit citace od zdiraznéni v textu. N&které prameny zfejmé
nejsou aktudlni, nebot je vyuZivdna zastarald terminologie.

4 - Prakticka &ast prace (AC) — Podp(irné ukazatele hodnoti necelé dva roky sledované firmy, ziejmé
jsou pak obtizné stanovitelné zavéry a trendy vyvoje. Otazkou je, jak se pohledavky vyvijely do
soucasnosti. Pfi pouZiti hodnot tcetni jednotky jsou uvadény zdroje, které viak nejsou v Seznamu
pouZité literatury. Uplné chybi alespoii zakladni Geetni vykazy v pfilohach.

5 — Prakticka &ast prace (RC) — Tato &ist vede ke splnéni cile bakaldiské prace, navazuje na
analytickou ¢3st. Jde o ndvrh nové pracovni pozice (s uvedenim pracovni naplnég).

6 — Formalni uroven prace — Grafické zpracovani prace je vhodné. Nékteré stranky viak nejsou
¢islovany, ne vidy tabulky vyhovuji Metodickému pokynu. Obéas lze objevit chybky, které méni
vyznam slova, nékteré formulace nejsou vhodné v bakaldFské praci a neodpovidaji Metodickému
pokynu. Nékteré pozndmky jsou nelogické. Bakalafskd prace je mnohdy Elen&na s velkou
podrobnosti. Prace je v8ak vhodné doplnéna rozsahlymi pfilohami k fizeni pohledavek.

Otazky k obhajobé:

1. MdzZe mits. r. 0. ijiné pohleddvky nez ty, které podléhaly analyze?
Jak se z u€etniho hlediska projevi pohleddvka v u€etnictvi?
Naznacte mozZnosti slev a jejich odraz v Ucetnictvi.

Jak se dodavatelé této spolecnosti divaji na jeji platebni morélku?

PN

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledk( této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préce nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).  [_]
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