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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Naranost tématu prace 8

2 | Splreni cila prace 6

3 | Teoretick&ast prace 6

Praktickacast prace

4 | (analytickazast) 4
Projektovaiast
5 st o 5
(feSicicast)
6 | Formalni drovie prace 6
CELKOVY PO CET BODU 35
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bod nesplréno
(odpovida stupnjF* podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnjE* podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD“ podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou préaci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bod spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodh spinéno nadstandardng
(odpovida stupnjA* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Predkladana bakaitéka prace splje podminky k obhajal) i kdyz s ¥tSim p@tem vyhrad,
které postuptizminim v dalSim textu. N&nost tématu je standardni a cile prace stanovené
v zadani byly spléné s nedostatky, které neowliyji zasada celou praci. Tyto nedostatky
jsou dle mého nazoru agobené fedevsim nedbalou formulaciicilz pri definovani zadani
prace, protoze ndixlad zhodnocenifjfnodi a rizik navrzenych opgni je na bakatédkou
praci trochu ambiciézni cil - pokud ma byt provedékladns, musi byt ndvrhy formulované
ne jenom jako navrhy, ale jiz ve foémrojektu s analyzou vSech dopadoz je obsahem az
diplomové préace.

Teoretick&ast praceerpa z 18 zdrdj z toho nejastji pouzivana jsou skripta. Urokige
slabsi, ne $liS koncegni a trochu nesourodé. V praktickdsti je vypouZita jenordast
toho,¢im se zabyva teoreticka reSerse.

K analytickécasti prace jsou mé vyhrady n&$i. Cela analyza je zpracovana na pouhych
14-ti stranach, ze kterych tkiorelkoucast jest obrazky, loga firem apod. Praktickast
prace je celko¥velmi stroha, analyza séasného stavu logistickych tbke firme¢ (jako
jedna z kitovych zasad prace) ma pouhych 5 stran a i z topol@vina obrazi. Dale
nerozumim Gelu kapitoly¢. 7 - jak gspiva k naplani cili definovanych v zasadach.

V analytické¢asti prace pozitivhodnotim vykr vyrobku pro zkoumani logistickych tok
pomoci vstupni ABC analyzy a také pouZziti procesilyzy k zakladnimu popisu
materialovych tok u vybraného vyrobku. Timto ale cela analyzadkowystupy procesni
analyzy nejsou okomentovany, neni jasné, co z ppbdirmu plyne, jak studentka vidi
souwasny stav. Navrhy na zlepSeni, které jsou uvedgrasiedni kapitole, jsou dobré a
rozumné, jenom Skoda, Ze studentka v analytiélséi vic neukézala, jak se kkterym
zawram dopracovala.

Otazky k obhajobé:
Popiste blize vystupy z procesni analyzy. Kde gigib firmu nej¥tSi potencial pro zlepseni
a jaké bariéry firm brani, aby byl tento potencial vyuzity?

Prace spluje kritéria pro obhajobu BP. 4

Prace nesplje kritéria pro obhajobu BP (minimélfedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 23.5.2013



podpis oponenta BP

Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortimd zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti spbni zadani prace na zaktadefinovanych cil prace, které musi byt stasti
avodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych zdrdj a jejich mozna aplikace prieeSeni tématu. Hodnoti se
rovréz zpasob i Urové citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktadinvyuZiti cizojaz§né literatury,
vyuZitelnost pehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnichledi, rozbor pouZitych citaci. Literarni
piehled prace je po metodické a formalni straradre zpracovan &etré citaci a odkak na pouZzitou
literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analytickaéast) (0 - 10 bod)
Hodnoti se Uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémiky) vyuZiti teoretickych poznatk

pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu réirost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zé&xi z analyzy jako vychodisko pteSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se w¥cna uarové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihavaznost feSici éasti
na analytickoucast. Kritérium hodnoti rowf celkovou Urovié provazanosti teoretické a praktickasti
prace, zévodreni navrhi a jejich dopadl.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Uroue grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Urover vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave



