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Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)

1 Nara:nost tématu prace 7

2 | Splreni cili prace 7

3 | Teoretick&ast prace 7

4 Praktickacast prace 8
(analytickacast)
Projektovasast

5 oo 6
(reSicicast)

6 | Formalni Urovi prace 7
CELKOVY PO CET BODU 42
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

ROZSAH BODU

SLOVNI VYJAD RENI

0 bodi nesplréno

(odpovida stupnjF* podle ECTS)

1 — 2body splnéno pouze na arovni zakladnich pozadawvik
(odpovida stupnjE”“ podle ECTS)

3 — 4body splnéno s vyrazrgjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)

5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)

7 — 8bodi spInéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)

9 — 10bodh splnéno nadstandardré

(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Téma zefektivani logistickych tok ve firm¢ spada do oborRVK byva ¢asto pedmstem
bakal&skych praci. PovaZuiji jej za standafawladnuté, stefhjako cile bakal&ské prace

s diki vyhradou k rozsahu navrzenych dgai na zlepSeni. ReSergast ma logickou
strukturu v posloupnosti logistika, vyroba a vyrologistika,fizeni zasob, vyrobni a
logisticka vykonnost. Rozsah cca 13 monografickg@ioji a 5 elektronickych povazuiji pro
Ucely bakaléské prace zarpméreny. Se vSemi se pracuje a jsou odpovidajiciisapem
citovany. Analytické kapitoly praktickéasti maji roviz logickou strukturu a proporcionalni
rozsah, pedstaveni spotmosti, analyzu logistickych taks vyuzitim dvouulroiové ABC
analyzy, procesni analyzy a lay- outu vybranéhoeagmtanta, zhodnoceni vyvoje
relativnich ukazatélvyrobni a logistické vykonnosti v benchmarkingovégrarovnani

s firmami stejného odivi ve Zlinském kraji. | kdyz jde "jen" o bak#éskou praci mohla byt
nanttovacast na zlepseni efektivnosti materialovychitpkopracovaési, prosglo by to
VEtSi vyvazenosti reSersni a praktickésti. VSechna dopotani na zlepSeni jsou ale na
druhé stra#é podloZena provedenou analyzou. Po formalni strgmpeace zpracovana
standarda. Vysledky protiplagiatorskeho systému nevykazagriou podobnost s ostatnimi
dokumenty , prace neni plagiat.

Otazky k obhajobe:

1. Které pracovigtpovazujete za Uzké misto vyrobniho procesu civky?

2. Jaké podminky by musely byt podle Vas &pinpro dosazeni plynulosti toku materialu na
pracovisti principem toku jednoho vyrobku?

BP byla podrobena kontrole ke z§i§t pivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zaklaysledki
této kontroly bylo zji&no, Ze BP neni plagiat.
Prace spluje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nespblje kritéria pro obhajobu BP (minimé&lfedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 24.5.2013

podpis vedouciho BP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témateho zamiteni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické inforerd zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti spimi zadani prace na zakkadefinovanych cil prace, které musi byt seasti
Gvodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanéénésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se pedevSim vybr teoretickych zdrdj a jejich mozné aplikace preSeni tématu. Hodnoti se
rovnéz zpisob i Grové citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktaéinvyuZiti cizojazyné literatury,
vyuZzitelnost pehledu pro vlastni préaci, diskuse alternativnichl@di, rozbor pouZitych citaci. Literarni
piehled prace je po metodické a formalni straradrt zpracovan &etre citaci a odkaz na pouZzitou
literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu nérost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxi z analyzy jako vychodisko pieSici¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace gesici¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se w®cna arové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihdvaznost feSici casti
na analytickoucast. Kritérium hodnoti rowz celkovou Urovi provazanosti teoretické a praktickésti
prace, zdvodréni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Groveir vyjadrovani. Spravnostélenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grave



