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Téma bakalarskeé Fotoelektrické senzory

prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu X O 0O 0O 0O
2. Splnéni vSech bodl zadani O X O 0O O Od
3. Préce s literaturou a jeji citace O 0O X O 0O O
4.  Urovei jazykového zpracovani O 00X OO
5. Formalni zpracovani — celkovy dojem OO0 X O 0O d
6. Logické ¢lenéni prace O X OO 0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feSeni X O 0O 0O 0O d
8.  Kvalita zpracovani praktické Casti OO X O O Od
9. Vysledky a jejich prezentace O 00X O O
10. Zavéry prace a jejich formulace O 00X OO
11. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O d
12. Spoluprace autora s vedoucim prace OO 0O X O O

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostate¢né.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi'edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

DalSi pFipominky, vyjadieni, naiméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):

K praci mam nasledujici dotazy:

1. Proc€ jste pti zpracovani Vasi BP nevyuzil i doporuceny literarni zdroj vedeny pod ¢islem 3
Vv zadani k této praci?

2. Pro¢ Vas "Navrh zadani na méfeni laboratorni Glohy" a "Protokol z méteni" neobsahuje
doporuceny postup na spravné méfeni a zpusob zapojeni v piipadé méfeni vystupt z fotodiod a
fototranzistord?

Dale mam k praci pfipominky formalniho charakteru. Nekteré pasaze v teoretické ¢asti prace jsou
psany velmi stru¢né, napft. kapitola ¢. 1 vedena pod nazvem "Zaklady problematiky". V ptipadé




kapitol ¢. 4, 5 a 6 neni vhodné zvoleno jejich potfadi. Autoriv zamér a navaznost téchto kapitol je
ziejma az po prostudovani kapitoly 6. Strucné je popsana i celéd prakticka ¢ast prace, v¢. vystupti
z prace. Zvoleny zptsob prezentace tabulek obsahujicich naméfena data, ktera jsou soucasti
vypracovaného protokolu uvedeného v pfiloze PI, je nevhodny. Tabulky jsou nepiehledné a neni
Z nich zcela patrné co je predmétem méteni a u nékterych veli¢in nejsou uvedeny ani jejich
jednotky. V praktické ¢asti prace se vyskytuji neodborné vyrazy, pieklepy a chyby v textu.
Musim podotknout, ze student pracoval samostatné a Skoda, ze své vystupy z prace neprezentoval
alespon Vv kvalit¢ odpovidajici praktickému provedeni experimentalni ulohy, ktera bude zac¢lenéna
do laboratornich cvic¢eni piedmétu Senzory.
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