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Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné
Formadlni uroven préace, véetné jazykoveého B - velmi dobie
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Komentare k diplomové praci:

Piekladana diplomové prace Be. Venduly Svejdikové je vypracovana podle stanovenych
zasad v pfiméfeném rozsahu.

Po formalni strance je prace napsana dobife, s obcCasnymi pieklepy (véetné nazvu
mikroorganizmi, zejména nevédeckych "poceSténych") a formula¢nimi nedostastatky
(n€které véty obcas nezni prili§ Cesky). Doporucuji sjednotit psani slov, kde je podle pravidel
¢eského pravopisu moznost dvojiho psani a rovnéz 1 format seznamu literatury. V kapitole
"Uvod" jsou piesné vykopirovany celé véty (nebo i ¢asti odstaved) z jinych partii prace, na
str. 36 je u enterokokll uvedena nespravna citace 70, u pouzitych pfistroji neni zpravidla
uveden jejich vyrobce, ale dodavatel, v metodice neni uvedena porozita pouzivanych filtrt.
Vysledky experimentl jsou zpracovany piehledné formou obrazkl (graf). Dle mého nézoru
vSak mohly byt Iépe interpretovany a zejména diskutovany, protoze diskuzi vysledkl v préci
prakticky postradam.

Otazky oponenta diplomové prace:

I)Na str. 26 uvadite, Ze nitrosaminy maji karcinogenni, mutagenni a teratogenni ucinky.
Definujte tyto terminy.

2) V textu piSete nekteré enzymy kurzivou (napi. na str. 27 methemoglobinreduktaza). Jaky
jste méla diivod k tomu psat nékteré enzymy kurzivou?

3) Na str. 37 uvadite, ze "Pseudomonas aeruginosa je gramnegativni bakterie kokovitého
tvaru s polarnim bic¢ikem". Myslite, ze toto tvrzeni je pravdivé? Vysvétlete mechanizmus
zvysené odolnosti pseudomonad (ale i jinych bakterii) rostoucich ve formé biofilmu vici
antibiotiktim 1 dal$im neptiznivym faktoram.

4) V jakych vodach jsou obecné mikroorganizmy schopny pomnoZzeni?

5) Jaka je optimalni ristova teplota psychrofilnich mikroorganizmu (str. 55)?

6) Jak si vysvétlujete to, ze béhem skladovani kojenecké vody nebyla po 3 a 4 mésicich
skladovani zjiSténa pfitomnost mikroorganizmli (psychrofilnich, mezofilnich, kvasinek ani
plisni), avSak v dal§ich dvou mésicich doslo k narGstu mikroorganizm?

7)Na str. 58 piSete, Ze "kojeneckd voda Horsky pramen disponuje stabilnimi slozkami, které
vyrazn€ neovliviuji ...". Objasnéte prosim toto tvrzeni.

V Zling€ dne 27.5.2013

podpis oponenta diplomové prace
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