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. ) Stupen hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naro&nost tématu prace X
2 Splnéni cila prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka ¢ast prace X
5 | Formalni Uprava préace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné arovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalatské prace:

Student Jiti Hanak odevzdal k obhajobé zpracovanou bakalafskou praci na zadané téma
"Vyhodnoceni dopadu havarie s Gnikem amoniaku ze zimniho stadionu ve Zling", v rozsahu
61 stran textu se 4 stranami 2 ptiloh. Text je ¢lenén obvyklym zptisobem do jednotlivych
kapitol a je doplnén 18 obrdzky a 6 tabulkami. Na str. 13 v pichledu legislativy zcela
nespravné uvadi zakon ¢. 353/2006 Sb. Spravné ma byt uveden zakon ¢. 350/2011 Sb., zakon
o chemickych latkach a chemickych smésich a o zméné nékterych zakont. V teoretické ¢asti
bych ocekaval rozbor moznosti a vyuziti dal§ich softwarovych ndstroji pro hodnoceni
nasledki uniku amoniaku, stejné tak 1 podrobnéjsi rozbor technologického zatizeni
pouZivaného na hodnoceném stadionu. V teoretické ¢asti je uvedeno nékolik neptesnosti.
Nevhodné formulovany odst. 2.1.3 na str. 17, na str. 19 je uvedeno nebezpeci omrznuti pfi
kontaktu s amoniakem. Je tfeba uvést, Ze se jedna o kapalny amoniak. Na str. 21 odkazuje na
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neplatny zdkon €. 353/1999 Sb. V soucasné dobé¢ je platny zdkon €. 59/2006 Sb. Na stejné
strance, v tab. 1 je chybné uvedena teplota varu amoniaku. Spravné ma byt - 33°C. Déle v
tabulce je potfebné uvadét i teplotu pro kterou je platny tidaj tykajici se hustoty par a kone¢né
u relativni mol. hmotnosti schazi uvedeni rozméru [g.mol™]. Uvadéna neutralizace amoniaku
uhli¢itanem sodnym na str. 22 je nespravna. Ob¢ latky jsou zdsady. Konecné na str. 28 jsou
neuplné uvedeny zékladni sloZky 1ZS. Za vhodné bych povaZzoval vloZeni mezi teoretickou a
praktickou ¢ast kapitolu Cil prace a pouzité metody. V praktické ¢asti student hodnoti unik
celého objemu pouzitim softwaru TEREX, ktery je k dispozici na nasi fakulté. Pfi hodnoceni
uvaZzuje okamzity (PUFF) Unik celého mnoZstvi amoniaku v plynné fazi, tj. 860 kg a 6500 kg,
coz odpovidalo ptivodnimu mnoZstvi v zastaralé technologii. Je tfeba vychazet z toho, Ze v
technologickém celku je zkapalnény amoniak a proto pro vyhodnoceni uniku je zadat jednak
zkapalnény plyn a uvazovat spiSe dlouhodoby Unik (PLUME). Pravdépodobnéjsi je jen
casteny unik amoniaku do atmosféry, nikoliv celkové mnozstvi. Neni pravdépodobné (pokud
nebudeme uvazovat umysIné poskozeni, napt. vybusninou), ze by poruchou na zatizeni mohlo
dojit k masivnimu Uniku amoniaku. To mimo jiné potvrzuji i znamé Udaje o jednotlivych
havariich na téchto systémech. V textu bakalaiské prace je n€kolik nepiesnosti, chyb v textu a
nejasnosti, coz jsem vyznacil pfimo v textu posuzované prace. V praktické casti bych
ocekaval pouziti 1 jinych softwarovych ndstrojii, napt. ALOHA, kterd je volné¢ dostupna
kazdému zajemci na internetu. Pies uvedené vyhrady a nedostatky je mozno konstatovat, ze
student splnil zadani bakalatské prace a bakalaiskou praci doporucit k obhajobé.

Otézky k obhajob¢ bakalatské prace:

1) Uved'te dalsi mozné metody pro hodnoceni tniku nebezpecnych chemickych latek.

2) Popiste technologické zatizeni vyuzivané k chlazeni na zimnim stadionu ve Zlin¢, v€etné
uvedeni technickych udajt.

3) Zdtvodnéte vybér pouzitych modelli uniku amoniaku.

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: dobie (C)

V Uherském Hradisti dne 29. kvétna 2013

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborn¢ | B - velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostatecné | F - nedostatecné
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