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Hodnoceni prace:

Autor diplomové prace pojal zpracovani zadaného tikolu velmi komplexni a dikladnou formou,
zaméfil se nejenom na standardni ofekdvana feSeni problému, ale dokdzal detailné popsat i nova
inovativni feSeni problematiky. P¥inosem jisté je, Ze autor Cerpal nejenom z dostupné literatury a
provedenych méfeni, ale dokdzal velmi vhodné vyuzZit i své vlastni osobni zkuSenosti. Naro&ného
ukolu se tak zhostil se cti.

Reseny ukol neni zkoumén pouze povrchng, ale autor se zcela v souladu s pozadavky na urovern
kvality diplomové prace pousti i do hlubSich tvah, které nesou znamky dobfe vyvinutého smyslu
pro prakti¢nost a logiku.

Diplomant se tak jisté se svou praci zafadi mezi ty autory, ktefi poskytuji prakticky navod jak pro
uzivatele automobill, tak pro vyrobce a zejména pojistovny, kterym je v praci vénovan zna¢ny
prostor.

Dle mého nazoru prace bezezbytku vystihuje zadani. Je obsazna, v teoretické ¢asti autor dokazuje
svoji schopnost uéinné pracovat s odbornou literaturou a poskytuje dostateéné mnozstvi vhodné
zvolenych citaci. Prakticka ¢ést je dostate¢né odborna, napliiuje podminky pro védeckou praci.

Mou jedinou vyhradou snad miiZe byt pouze ob¢asna neptili§ St'astna formulace vét ¢i nespravna
vétna skladba. Po grafické strance vSak neni praci co vytknout.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborné€, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostate¢né , F — nedostateéné.
Stupent F znamen4 téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné“ uved’te do pfipominek a slovniho vyjadfeni
hlavni nedostatky prace a divody tohoto hodnoceni.
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