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Téma diplomové Uplatnéni skenovaci mikroskopie v mechanoskopické analyze
prace:

Hodnoceni prace:

Piedmét oponované diplomové préace, zabyvajici se dal§im posouzenim moZnosti vyuZiti skenovaci
spektroskopie v mechanoskopické analyze stop od uderniku a vyhazovade stfelnych zbrani na
zapalkach a povrchu nabojnic, véetné praktického ovéfeni v podminkach UTB, odpovida svou
aktuédlnosti a obtiznosti pozadavkim na diplomovou praci. Pfi zpracovani posudku jsem pfitom
vychézel z elektronické verze zvefejnéné na serveru UTB.

Oponovana préce je zpracovana v souladu se zasadami stanovenymi pro jeji vypracovani, z nichz az
na jeden naplnil zpracovatel vSechny. Nesplnén zlstal pozadavek na optimalizaci jiz diive
vytvofeného softwaru z hlediska ¢asové narocnosti, aniz by zpracovatel v praci pfi¢iny nesplnéni
podrobnéji rozebral. Prace fesi ukol, ktery navazuje na diivejsi prace v oblasti aplikovaného
vyzkumu v oblasti forenznich véd s tizkou navaznosti na vyuziti stavajiciho zafizeni UTB a mtzZe
byt impulsem pro dalsi navazujici prace v této oblasti.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti jsou obecné popsany zaklady
jednotlivych oborti kriminalistické balistiky a jednotlivé druhy identifikacénich stop pii pouZziti
stielnych zbrani s diirazem na povystfelové stopy na nabojnicich. Jsou zde rovnéz velmi struéné
zminény metody zobrazeni morfologie povrchl a principy skenovaci spektroskopie s dirazem na
zatizeni dostupna na UTB. Celkové lze teoretickou c¢ast hodnotit jako dostate¢nou pro ucel
diplomové prace. V praktické ¢asti pak prace obsahuje vysledky méfeni stop tdernikd a vyhazovaéi
tii typl pistoli Glock na nabojnicich z nich vystielenych ziskané pomoci skenovaci mikroskopie na
zatizeni UTB a jejich vyhodnoceni.

Pokud jde o uroven zpracovani tématu, lze praci hodnotit jako primeérnou. Pfinos prace spatfuji
pfedeviim v pokraovani ovéfovani aplikovatelnosti skenovaci mikroskopie v bezpeénostnich
aplikacich v podminkach UTB a rozsifeni prostoru pro dal$i vyzkumné prace v této oblasti na UTB.

Ob¢ casti prace — teoretickd i praktickd — jsou zpracovany na dobré technické urovni, aviak
mnozstvi pfeklept, neuplnych vét, chybnych koncovek apod. negativné ovliviluje &tivost prace a
v nékterych piipadech pisobi az komicky. Napt. ,,0d smrti zasazeného pak také zalezi na celkovém
fyzickém, zdravotnim a psychickém stavu zranéného...” (kap. 1.1.5.2 — tieti odstavec). V teoretické
¢asti se navic prace do znaéné miry obsahové kryje se mnou jiz diive oponovanou diplomovou
praci Romana Polldka, na kterou navazuje. Snaha o alespon trochu odli$né zpracovani stejné
problematiky vychazejici ze stejnych podkladovych materiala se viak v dasledku fady nepfesnosti a
Casto 1 velké strucnosti nékterych pasazi negativné projevila na ctivosti a vyvazenosti celé prace.
Préce ptsobi jako by byla zpracovana v ¢asové tisni, bez jakychkoli korektur, at' jiz odbornych
nebo jazykovych.

Z formalniho hlediska je prace zpracovana na dobré urovni (az na vySe uvedené pieklepy a chyby
textu) a ma dobrou grafickou tpravu.
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V ramci obhajoby by mél autor zodpovédét nasledujici otazky:

1.

Zda se zamy$lel 1 nad jinou moznosti optimalizace fidiciho softwaru nez je vyuziti piikazu
,»Lell Status* a zda a kde si ovéril, Ze tento piikaz skuteéné udava na daném bitu informaci,
zda motor bézi nebo stoji?

Pro¢ byla provadéna méfeni pouze na nébojnicich vystfelenych z riznych verzi pistoli
Glock a ne i z jiného typu pistole?

Zda vidi n&akou perspektivu skenovaci mikroskopie v mechanoskopické analyze stop na
nabojnicich, pii odhlédnuti od dlouhého ¢asu zpracovani a od omezujicich podminek
pouzitého zafizeni?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvéazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B - velmi dobfe, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostateéné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobgé“.

Pi'edloZenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V pfipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné“ uved’te do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a divody tohoto hodnoceni.
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