Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta aplikované informatiky

POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Student: Bc. Rudolf Mikerasek Vedouci prace: Ing. Jifi VojtéSek, Ph.D.

Studijni program:  InZenyrska informatika
Studijni obor: Automatické Fizeni a informatika
Akademicky rok:  2012/2013

Téma diplomové Staticka a dynamicka analyza laboratorniho modelu prito¢ného
prace: sméSovace

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadaného tkolu
SpInéni vSech boda zadani
Prace s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani teoretické Casti
Kwvalita zpracovani praktické casti
10. Vysledky a jejich prezentace
11. Zavéry prace a jejich formulace
12. Pfinos préce a jeji vyuziti
13. Spoluprace autora s vedoucim prace
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni pramérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobie, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostatecné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

DalSi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Hodnoceni prace bohuzel ovliviiuje kvalita zpracovani. Student se bohuzel praci vénoval intenzivné
az posledni cca 3 tydny, coz je na diplomovou praci malo. Chybi mi tam vice vlastniho piistupu
studenta. Mnohem lépe mohla byt rozpracovana prakticka ¢ast, kde popis a prezentace vysledku je
velmi slabé a posledni bod zadani mohl byt také 1épe rozpracovan. Nepfili§ vhodna je také prace s
literaturou. Proto jsem praci hodnotil tak Spatnou zndmkou.
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