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ABSTRAKT

Diplomova prace je zaméfena na vysvétleni pojmil Gstavni a péstounské péce, na uvedeni
jejich prednosti a nedostatkli, zejména komparaci obou typli péce. Prace je také zamétena
na zjiSténi, kterd péfe je pro dit€¢ nejvhodnéjsi v piipadé¢ nutnosti rozhodovat se mezi
obéma.

V praktické casti diplomové prace je zpracovan vlastni kvantitativni vyzkum, ktery byl
realizovan dotaznikovou metodou. Vysledky vyzkumu byly zpracovany statickymi

metodami.

Kli¢ova slova: tstavni péce, péstounska péce, rodina, zajem ditéte.

ABSTRACT

The thesis is focused on explaining the concepts of institutional and foster care, putting on
their strengths and weaknesses, in particular the comparison of the two types of care. Work
is also focused on finding care that is best for the child if necessary to decide between the
two-ma.

In the practical part of the thesis is the custom quantitative research, which was conducted

by questionnaire method. The results were processed by the methods static.

Keywords: residential care, foster care, family, interests of the child.
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UvVOD

K problematice néhradni rodinné péce jsem se dostala v dobé, kdy jsem ukoncila
bakalarské studium a zaroven jsem ukoncila 1 matefskou dovolenou. Zacala jsem hledat
zaméstnani v socialné-pedagogické oblasti.. V lednu 2013 vysla v a¢innost novela Zakona
¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochran¢ déti, ktera stavi pestounstvi na Groven profese,
coz muze mit za nasledek ruSeni détskych domovii. Z tohoto divodu jsem se rozhodla
vénovat této problematice a zjistit, zda je vhodn€j$i ustavni nebo péstounskd péce

z hlediska zajmu ditéte.

Zakladem kazdé spolecnosti je dobie fungujici rodina, ktera by méla plnit své funkce. Na
prvnim misté je blaho ditéte. V nékterych piipadech bohuzel neni mozné tyto funkce
naplnit. Jedna se o rodice, kteti se o déti nemohou, nechtéji ¢i neuméji postarat, at’ uz se
jedna o materidlni nebo psychickou potiebu ditéte. Novela Obcanského zdkoniku
¢. 89/2012 Sb. presné¢ vymezuje povinnosti rodi¢l a zdkonnych zastupcti. Pokud vSak
nastane situace, kdy se o dit¢ nemohou postarat rodice, musi v souladu se zdkonnymi

predpisy zasahovat stat, ktery ditéti poskytne tistavni nebo ndhradni rodinnou péci.

Nahradni rodinna péée se v Ceské republice uskuteéiiuje ve tiech formach. Jedna se
o adopci, péstounskou péc¢i a porucnictvi. Dité tak ma moznost vyrlstat v pfirozeném
rodinném prosttedi, coZ ma pozitivni vliv na jeho psychomotoricky, psychicky i fyzicky
vyvoj. Vzdy ale plati, ze rodina je univerzalni socializacni €initel poskytujici identifikacni
vzory. Seznamuje dit¢ se Zadoucim zpisobem chovani a jednani. Vytvaii pevné vazby, jez
z4dna instituce nemuze nahradit, a to zejména se zvySujicim se vékem ditéte. Rodina
poskytuje détem jistotu, stabilitu, pomaha jim vytvafet sebevédomi, a to nejvice

v dospivajicim obdobi, kdy déti fesi problémy se svou existenci.

Cilem novely je zajiSténi lepSich podminek pro ziizeni podplrnych a odlehcovacich
sluzeb, ale 1 zlepSeni hmotného zabezpecCeni péstound. Zde se nabizi otdzka, zda se
profesionalizace péstounské péce nezméni z poslani na povolani v uplném slova smyslu
a zda finan¢ni ohodnoceni nebude jejich hlavni motivaci. Zajemci o péstounskou péci
musi projit procesem, ktery je naro¢ny na jejich provéteni a ptipravu. Odbornici posoudi
motivaci zajemct, jejich schopnosti sebereflexe, ochotu se vzdélavat a poskytovat kvalitni

péci. Ti zajemci, jejichz motivaci je pouze finan¢ni stranka, nebudou piijati za péstouny.

Novela Zakona ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrany déti ma zdkonnou povinnost

zajistit standardizaci, kterd v sobé zahrnuje navySeni poctu socidlnich pracovniki, ktefi by
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meéli byt nadéji pro lepsi a ispéSnou sanaci nefunk¢nich rodin, aby se zamezilo odebirani
déti z jejich biologickych rodin. Cilem této prace je zjisténi, pokud dojde k odebrani ditéte
z rodiny, ktera péce je efektivnéjsi pro zdravy vyvoj ditéte a v souladu s jeho zdjmem, zda

ustavni €1 péstounska.
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I. TEORETICKA CAST
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1 RODINA
1.1 Rodina- jeji vyznam a funkce

,<Domov jsou ruce, na kterych miizes plakat.* Miroslav Valek

Rodina je povazovana za malou socialni skupinu, v niZ jsou jeji ¢lenové ve vzajemné
pravidelné interakci, ve vzidjemném plisobeni, ovliviiovani a wusiluji o dosahovani

spole¢nych cila.

Rodina je spole¢nosti neustale formovana a ovliviiovana. Nejdilezitéjsim poslanim rodiny
,,je poskytovat svym cleniim ochranu, a to zvlaste v obdobich, kdy nejsou schopni se o sebe
postarat. Pro dité ma rodina nezastupitelny vyznam. Dité se do ni rodi a primarné prave
v ni ziskava bezpecny prostor — domov — misto, ve kterém se miiZe svobodné pohybovat
a rozvijet. Rodina je také prvni, kdo ditéti urcuje pevné a spolehlivé hranice tak, aby se
dité v zaplave vsech moznosti neztratilo a ziskalo potrebny pocit jistoty. Prostiednictvim

rodiny si dité uvedomuje své misto a svou roli ve spolecnosti. Rodina ma rozhodujici vliv

vervr

vliv rodiny ma nejvétsi dopad na cely dalsi Zivot ditéte. !

Rodina je pokracovani vztahu mezi dvéma lidmi, ktefi se setkali, poznali a n&jakym
zpusobem k sobé€ citi sptiznéni. Tak by tomu mélo alesponi byt nebo se predpoklada, ze by
to tak mélo byt. Zakladem by mél byt vztah mezi muzem a zenou, kteti se maji radi. To, Ze
jsou do sebe bezmezn€ zamilovani, jesté nevytvaii spravné zdklady pro pevny a trvaly
vztah dilezZity pro existenci rodiny. Laska je prchlivd. Zamilovani odloZi pomysIné rizové
bryle a na svém partnerovi zacnou vidét negativa, jez predtim nevidéli. V tu chvili musi do
popredi vystoupit vlastnosti, drzici tento vztah v harmonii a ve stabilité. Partneti musi byt
k sobé tolerantni, musi umét pfijmout kompromis, nebyt sobecti, byt empaticti a schopni
obéti. Téchto vlastnosti, upevilujici vzajemny vztah, je daleko vice. Jestlize partnefi tyto
vlastnosti maji, je to dobry start pro zalozeni rodiny. Pokud ale vyprchd obdobi
zamilovanosti, partnefi uz spolu maji dit€¢ a nedokazi v sobé hledat pozitivni vlastnosti,
vztah krachuje a rodina se rozpada. Hlavni roli zde hraje dité, které 1 kdyZ si tuto situaci

nevybralo, musi ji prozivat spolecné s rozchazejicimi se rodi¢i. V Obcanském zdkoniku

! BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A., FRANTIKOVA, J. Zikladni informace o ndhradni
rodinné péci. Praha: Stiedisko nahradni rodinné péce, o.s., 2011. s. 64
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&. 89/2013 Sb., v Zakon& & 359/1993 Sb. o socialn&-pravni ochrané déti i v Umluvé
o pravech ditéte ¢. 104/1991 Sb. je stanoven nejlepsi zajem ditéte, ktery by méli rodice

zajistit.

»Z psychologického hlediska je nejlepsim zajmem ditéte vyriistat ve zdravé fungujici uplné
rodiné. Byt doma s obéma rodici pod jednou stiechou...mit jednu maminku a jednoho
tatinka, kteri se maji radi, prozivaji spolecné radostné chvile a zajimaji se o své dite,

prispivaji k jeho riistu a zdravi, miluji ho a bdi nad jeho bezpecim. >

,Jestlize se primarni pouto s matkou nevytvorilo v pravy cas, mélo by se co nejrychleji

nalézt nahradni reseni, aby dité co nejdrive ziskalo blizkou, materskou osobu, ktera by

matku nahradila.

Americky psycholog Abraham Harold Maslow, uvadény jako autor hierarchie lidskych

vvvvv

s existenci ¢loveka az po potieby zajist'ujici rozvoj osobnosti ¢loveka.

Hierarchicky lze uvést od nejzakladnéjSich tyto:
e Biologické potieby-potieba jidla, piti, kysliku, odpocinku, sexu, tepla,

vyméSovani. Tyto potfeby souviseji s existenci ¢loveka.
e Potieba bezpeci-potieba byt v klidu, nemit strach, mit pohodli.
e Potfeba ptimknuti-potteba nékam patfit, byt milovan a milovat, byt zapojen.

e Potfeba ucty a respektu-potieba sebediivéry, sebeucty, respektu druhych, pocitu

vlastni hodnoty.
e Potieba poznani-potiteba dozvidat se nové véci, poznavat a rozumét.
e Potieba estetiky-potieba krasy a harmonie.

e Potfeba seberealizace-potieba mit smysluplné cile, naplnit své moznosti rastu

a rozvoje.

e Potieba transcedence-potieba nééeho, co presahuje samotného jedince.*

2 DOBRUSKOVA, E., VECERKOVA, P., HRDLICKOVA, I, SILAROVA, E., HOLLA, K.
VAVRONOVA, M., HOLLY, M. Socidlné-pravni ochrana déti v pripadech rozvodovych a rozchodovych
konfliktii. Praha: MPSV, 2012. s. 13

3 GROHOVA, J., BUBLEOVA, V., VAVROVA, A., FRANTIKOVA, J. Dité v ndhradni rodiné potiebuje
i vasi pomoc! Praha: Stfedisko nahradni péce, 2011. s.9
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V rodiné¢ dochdzi k pfimému 1 nepiimému vychovnému pusobeni. Kazdy rodi¢ dité
vychovava jak neptimo (svoji existenci, je jakymsi vzorem pro dité, které¢ jeho jednani
a chovani pfejimd), tak zamérn€ (pfimo svym stylem vychovy, zejména kontrolou,
odménami, pifiméfenymi tresty, vStépovanim urcitych Zivotnich zasad a pravidel,
soustfed’ovanim se na konkrétni vychovné situace). Tyto zpisoby vychovného plsobeni se
navzajem prolinaji. Rodice svym détem piedavaji rizné sestaveny zebiicek hodnot. Dité je

formovano veskerym zivotem rodiny.

»Charakteristickym znakem rodinné vychovy je vytvareni hlubokych a trvalych citovych
vztahu mezi ditétem a jeho vychovateli. V citovych vztazich se nejvydatnéji uspokojuje
zakladni psychicka potreba Zivotni jistoty. Déti lasku prijimaji, ale také ji vraceji. Rodice si
zpravidla velmi dobre uvédomuji, Ze dité je k nim vazano hlubokym vztahem, a touzi si jej

udrzet.

Péce o nezletilé dité v sob¢ predstavuje zabezpeceni jeho zdravi, jeho télesného, citového,
rozumového a mravniho vyvoje. Jde také o zastupovani ditéte a spravu jeho jméni. Toto je
v souhrnu nazvano jako rodiCovska zodpovédnost. Pii vykonu prav a povinnosti, které
vyplyvaji z rodi€ovské zodpovédnosti, jsou rodi¢e povinni disledné chranit zdjmy svych
déti, dohlizet na né, vychovavat je a regulovat jejich jednani, aby bylo vsouladu se

stanovenymi normami.®

,Je prirozené, Ze po narozeni se o deti staraji jejich rodice. Uspokojuji jejich zdkladni bio-
psycho-socialni potieby, miluji je, opatruji a hyckaji. Bohuzel se vsak stale setkavame
s takovymi rodici, kteri se z nejruznéejsich duvodi nemohou, nechtéji nebo neuméji o své
deti postarat. Deéti ztrdaceji své pevné zazemi, jistotu, bezpeci a ldasku. V nékterych
pripadech rodice své deti dokonce opoustéji, ditvody k tomu mohou mit riizné: nemoc,
lhostejnost, pohodli, neschopnost, neuspordadany Zzivot, pobyt v ndpravném zarizeni,
psychické poruchy apod. Tyto rodiny pak nejsou schopmny plnit své rodicovské role
a zabezpecit priznivé vychovné prostredi svym détem. V odborné literature je tento jev
oznacovan terminem socialni osireni. Zatimco o skutecné sirotky se vétsinou postara Sirsi

pribuzenstvo, je socialné osirelych déti u nas stale mnoho. V téchto pripadech nezbyva jina

4 VI'ZDéALV, F. Zaklady psychologie. Brno: Institut mezioborovych studii, 2009. s. 50

S MATEICEK, Z, Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1992. s.29

6 BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A., FRANTIKOVA, J. Zdkladni informace o ndhradni
rodinné péci. Praha: Stiedisko nahradni rodinné péce, o.s., 2011. s. 58
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moznost, nez aby spolecnost tento zavazny handicap kompenzovala, aby néjakym zpiisobem

vyplnila vzniklé ,,rodinné vakuum*. Ulohu rodiny pak musi prevzit ndhradni vychovnd

péce a zabezpecit tak vychovu ditéte.

7

Z hlediska vyvojové psychologie 1ze popsat vyvoj jedince ndsledovné:

0 — 1 rok- kojenec: velmi dualezit¢é obdobi, dochazi k rychlému
psychomotorickému vyvoji, které méa kojenec zvladnout. Vyviji se fec, které
predchazi gesta, mimika, ton a =zabarveni hlasu. Kojenec se pokousi
napodobovat zvuky. S prvnim slivkem jsou polozeny zaklady pro budouci
komunikaci. Jedinec vtomto obdobi ziskava prvni zkuSenosti a vytvaii si
zéklady pro uvédoméni si sebe sama. Kolem 7. mésice Zivota dochazi
k navazani zvlastniho vztahu k pecujici osob& a nemusi to byt zrovna matka.’
.,V tomto obdobi dochazi k budovani zakladni ditvéry a nedivéry v sebe i v jiné
lidi, je to stadium budovani viry v dobry svét, obdobi vytvareni pout. Prostiedi,

které neposkytuje dostatek diivéry, ohrozuje dité uz v raném véku.

1 — 3 roky-rané détstvi: Obdobi charakterizované rychlym rozvojem motoriky,
pohyblivosti a feci, v némz batole usiluje o nezavislost a autonomii. Na konci
obdobi dokaze beéhat, skakat a rovnomérné¢ se udrZzet na obou nohach, coz
umoznuje rozvijet jeho autonomii. Rozvoj fe¢i mu umoZnuje pronikat do
socidlniho svéta. Mezi druhym a tietim rokem si zacina uvédomovat své JA«
Meélo by se naucit davefovat sobe, coz je zavislé na posuzovani druhych. Je
nutné, aby pochopilo ur¢ité hranice, co smi a co ne.'’ , Uéi se asertivnimu
prosazovani svych potieb a sebekontrole, ale také podrizovani se druhym lidem.
Stridani partnerii v rodiné, zmeény ndhradnich rodin i stridani persondlu
vdétskem domové jsou vtomto obdobi pro dité komplikaci, ktera mu
znesnadnuje rFeseni jeho psychosocialni krize. Problémem je zanedbavajici
vychova, ktera vede k neduvére a izolaci, a dale vychova, ktera na dité neklade
naroky, vSechno mu dovoluje a vede k narcismu. Je to stadium, které miize byt

(v pFipadé, ze v rodiné chybi otec) spojené s pocatkem paternalni deprivace. “!!

7 BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zikladni informace o néhradni rodinné péci. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce o.s., 2011. s. 8-9

8 MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 68

9 SKOVIERA, A. Dilemata nahradni vychov., Praha: Portal, 2007. s. 25

'"MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 69

""SKOVIERA, A. Dilemata nahradni vychov. Praha: Portal, 2007. s. 30
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3- 6 let-obdobi hry: Dité ve véku kolem ctyr let uz ma vytvorenou zakladni
identitu. Je ve stadiu rozporu mezi mimoradnymi ambicemi, které jsou spojeny
s velkym pokrokem v oblasti schopnosti a casto i s tim, Ze si dité na hodné
troufd a prekracuje zakazy, a informaci o tom, co je zakdazané. To miize v ditéti
vyvolat pocity viny. Vychovnym probléemem tohoto obdobi je agresivni
a manipulativni chovani na zdkladé toho, jak dité porozumi chovani pro né
vyznamnych dospélych, si interpretuje véci, které se pro néj stavaji dileZitymi,
téemi je pojeti viastni osoby, smrt, sex a tabu. Z vyvojového hlediska je velmi
diilezité, kdo a jaci jsou dospéli, kteii jsou pro Zivot ditéte vyznamni.“'? Casto
se u déti v predskolnim veéku setkavame s Castymi vykyvy v projevech. ,,Néekdy
se chova jako dité starsi, nekdy jako batole ci kojenec. Je nadmérné zavislé
a soucasné touzi po nezavislosti. V jednom okamziku se zda byt prekvapivé
zralé, o chvili pozdéji je zcela détinské. > Rodi¢e mu poskytuji poznat svét,
predavaji mu emoce, stavaji se jeho vzory a rodinné vztahy se stavaji jakymsi

prototypem vsech ostatnich vztahd.!'

6- 12 let-8kolni ve&k: ,,Toto obdobi je rozhodujici pro prijeti povinnosti,
discipliny a vykonu. V tomto obdobi se prohlubuje diferenciace mezi Zenskou
a muzskou roli, obraz svéta ma myticko-literarni podobu. Imaginativnost, ktera
charakterizovala predchozi vyvojové faze, se méni na symboly a pravdy sepjaté
S kulturni  prislusnosti. Vychovnym problémem je domnélé nebo realné
selhavani. Problém je umocnén nedostatkem cinnosti, ve kterych se déti mohou
realizovat. “° Svét ditéte se s nastupem do $koly vyznamné rozsifuje. Do jeho
zivota vstupuje Skola jako novy vyznamny Cinitel, protoze bude ovliviiovat
celych devét let jeho postoje, zajmy, mySleni a socidlni vztahy. ,Jeji viiv
poznamendva osobnost ditéte na cely Zivot a prostrednictvim ditéte bude
zasahovat i do jeho rodinného prostiedi.“!° Jeden z hlavnich tkold, které na
dité ceka je ptizplsobit se narokiim Skoly. V tomto obdobi je dilezité, aby dité
zazilo uspéch alespoil v néjaké Cinnosti a to zejména, pokud tak nedosahuje pii

Skolnim vykonu. V pifipadé odmitani ditéte, jeho télesné vady ¢i jiného

12 SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychov. Praha: Portal, 2007. s. 34
'3 MATEIJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 72
14 MATEIJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 72
'S SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychov. Praha: Portal, 2007. s. 37
'© MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 74
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handicapu, pfi opakovanych nezdarech, zklamani ve Skole, vrodin€ a ve

skupinég vrstevniki, to miize zpiisobit pocity ménécennosti.!”

12- 20 let-adolescence: ,,Vérnost je schopnost unést loajalitu jako svobodny
zavazek. Tato faze je spojena s procesem identifikace se skupinou i vytvareni
viastni identity. Dité...touzi po smysluplné roli ve spolecnosti, spojené s pocitem
viastni jedinecnosti, na druhé strané ma pocit nejistoty plynouci
z nepripravenosti a nedefinovanosti toho, kdo jsem a cim chci byt. V kontextu
primarniho rodicovského odmitnuti, které si v sobé nesou mnohé déti svérené
do nahradni vychovy, se objevuje predpoklad, Ze prozitek negativni identity jim

miize zplisobit vice problémii nez détem z bézné populace.“'s

1.2 Mozné divody selhani rodiny

Pokud nastane situace, Ze nelze péci ditéte z jakéhokoli diivodu zajistit, musi se tato situace

urgentné fesit. Zde velmi dileZitou roli sehrava organ socialné-pravni ochrany déti, ktery

intervenuje do rodiny a snaZzi se o jeji sanaci.

v s

Nejcastéjsimi davody, jimiz se dité¢ ocitne mimo své rodinné prostiedi, jsou razné, ale

velmi Casto se vzajemné prolinaji, jde zejména o rodiCe, kteii se o své dité:

Nechtéji starat-,,Jednd se o situace, kdy se rodicovsky pud u nékterych jedincu
bud’ viitbec neprobudil, nebo selhal, at’ jiz k tomu vedly jakékoliv duvody, ci je
zdjem rodicii o dité hostilni, kdy pricinou muze byt porucha jejich osobnosti.
Pomeérné casto se vsak také setkavame s pripady, kdy narozeni ditéte se stava
pro jeho rodice tak sloZitou situaci, jiz pro svou nezralost a neschopnost poradit
si s vilastnim Zivotem neuméji celit. V téchto pripadech pak rodice pristupuji

casto k opusteni ditéte.”"

Vastatkova a Vyhnalkova uvadéji divody selhani rodiny jako disledek
psychické a socidlni nevyzralosti €1 znasilnéni. ,,Duvody, kvuli kterym se rodice
vzdavaji svého ditéte s pevaym rozhodnutim NECHCI SE O NEJ STARAT, snad
nelze rozumove objasnit. Takové rozhodnuti miize mit souvislost s psychickou

nevyzralosti rodice, s neschopnosti se o dité starat. Polemizovat miuZeme

7 MATEIJCEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 76

'8 SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychov. Praha: Portal, 2007. s. 36

19 BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zdkladni informace o nihradni rodinné péci. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce o.s., 2011. s.64
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v téchto pripadech prave o tom, proc takovi rodice dité na svet privedli. Snad

jedinym rozumové zdiivodnitelnym rozhodnutim miize byt situace zndsilnéné

matky, ktera si po porodu vsugeruje, Ze dité bude dozivotni pripominkou téch

nejhriiznéjsich a nejotresnéjsich chvil v jejim Zivoté. *°

e Nemohou se starat-situace mize nastat, kdyZ ,rodice zemreli nebo jsou to
rodice, kteri se o své dité starat chtéji, ale brani jim v tom prekadzka, jakou miize
byt napr. jejich onemocnéni, invalidita, hospitalizace, vazba, vykon trestu, ale
také napr. nepriznivy zdravotni stav ditéte, ktery neumoZzZiiuje pecovat o dité
v domdcim prostiedi, apod.“ *' Vasfatkovd a Vyhnilkova jesté dodavaji
davody: ztrata zaméstnani, ztrata bydleni, nutnost opusténi mista trvalého
bydliste, ale 1 ,,ekonomicka slabost rodiny neumoZznujici poskytnout ditéti plné

zaopatieni.**

e Neuméji se starat-,,Zpravidla se jedna o déti zanedbavané, o deéti tyrané,
zneuzivané, ohroZené vychovou a péci svych rodici, jez nejsou schopni si
k diteti vytvorit citovy vztah a nejsou ani schopni prijmout spolecenské normy.
Pricinou byva casto patologie osobnosti rodicii. Tyto déti mohou byt ohrozeny
i na Zivoté.“? Vasfatkovd a Vyhnalkovd uvadi zejména mladé nedospélé
rodice, rodie se silnym socialnim postizenim a déale rodiCe s mentalnim
postizenim. ,,Tato kategorie je velmi specifickda. Nemoznost pecovat o své dité
zde nezalezi na ekonomickém ¢i materialnim zabezpeceni ditéte, jde spise

o absentujici invenci vlastniho rozumového, emocionadlniho a socialniho

.....

nedospélych rodicii, jde povétsinou o neplanované rodicovstvi. “ **

Neni mozné také vynechat rodice, jez své détstvi prozili v socidlné chudych podminkéch

a jejichz schopnosti neodpovidaji pozadované urovni tak, aby se mohli postarat o své

vlastni dité. Chybi jim vétSinou socialni citéni, na rozdil od rodi¢e s mentalnim postizenim

nebo s niz§im 1Q, nebot tento rodi¢ dokaze alespoit zachovat lasku a vztah k ditéti.?>

20
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VASTATKOVA, J., VYHNALKOVA, P. Rodina a néhradni rodinnd péce. Olomouc:Hanex, 2008, s. 47

BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zikladni informace o néhradni rodinné péci. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné pécée o.s., 2011. s.64

VASTATKOVA, J., VYHNALKOVA, P. Rodina a néhradni rodinnd péce. Olomouc: Hanex, 2008. s. 46
BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zdkladni informace o néhradni rodinné péci. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné pécée o.s., 2011. s.64

VASTATKOVA, J., VYHNALKOVA, P. Rodina a néhradni rodinnd péce. Olomouc: Hanex, 2008. s. 47
VASTATKOVA, J., VYHNALKOVA, P. Rodina a néhradni rodinnd péce. Olomouc: Hanex, 2008. s. 47
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Kovatik popisuje podobné hlavni diivody odebrani ditéte z rodiny:

e Nezdjem rodicu,

e Spatnd péce,

e zanedbani péce,

e nemoc, postizeni rodicu,
o smrt rodicu,

e (trestnd ¢innost,

e neschopnost rodici,

e toxikoman., alkoholismus,

e vrazda v rodiné. “*%

1.3 Proces odebrani ditéte z rodiny

Pokud nastane situace, ktera predstavuje riziko s ohledem na vyvoj a zivot ditéte, zacina
nebo pokracuje velmi dualezita prace socialniho pracovnika. Ten musi celou situaci feSit
komplexnég, tak aby se zamezilo odebrani ditéte z rodiny. Jde o nalezeni feSeni, intervence
do rodiny, vedeni rodi¢l ¢i rodi€e k rodiCovské zodpoveédnosti. Socidlni pracovnik by mél
piistupovat k zorganizovani piipadové konference, na kterou pozve vSechny odborniky,
ktefi jsou s détmi z této rodiny néjak provazani, zakonné zastupce, jejich ptibuzné apod.
Vycet ptizvanych osob neni nikde striktné dan, da se fici, ze ¢im vice ucastnikii bude, tim
jsou lepSi moznosti dosdhnout vhodného fteSeni. Je nutno zvolit si cil piipadove
konference, ktery je v tésné spojitosti s problémem v rodiné a dle tohoto cile je ptipadova

konference vedena.

Rodice jsou upozornéni na dilezitost zucastnit se této pripadové konference. Rodicim je
zdlraznéno, ze nebudou nikym obvinovani, nic jim nebude vycitano, ale naopak se bude
hledat vhodné feSeni. Aktivita by méla ptichazet zejména z jejich strany.

Ucast vSech pozvanych je dobrovolnd, piipadova konference funguje na principu
spoluprace vSech subjektli. Organ socialné-pravni ochrany déti, tj. socidlni pracovnik, zde

nevystupuje autoritativné, nepredklad4 tikoly a povinnosti, ale jeho role je koordina¢ni.?’

26 KOVARIK, J. Uspésnost ndhradni rodinné péce. Praha: Vyzkumny ustav prace a socialnich véci, 1997.
s. 9

27 MACELA, M. Informace k vybranym ustanovenim zdakona ¢. 359/1999 Sb. [online]. MPSV.cz, 21. 12.
2012. [cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14227/Informace 1.pdf
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Podle zakona o socidlné-pravni ochrané déti je povinen socidlni pracovnik do jednoho
meésice od pocatku poskytovani socidlné-pravni ochrany zpracovat individudlni plan
ochrany déti. Z individualniho planu musi jasn¢ vyplyvat, ze pracovnik ,strukturované
v navazujicich krocich resi pripad a to zasadné za ucasti ditéte a jeho rodiny. Ze spisové
dokumentace musi byt zirejmé, proc¢ se dité nebo jeho rodice ci jiné osoby odpovédné za
vychovu neucastni a pritom mu to jeho rozumové a volni schopnosti umoznuji. Dle zakona
se musi IPOD aktudlné upravovat a to zejména, kdyz je ulozeno vychovné opatreni,
narizena ustavni vychova nebo kdyz je dité svereno do zarizeni pro deéti vyzadujici
okamzZitou pomoc, do péstounské péce nebo jiné nahradni vychovy. “ ?

V situacich, kdy dochazi k ublizovani ¢i tyrani ditéte, je divod jednoznaény k jeho
odebrani rodi¢im. Nedostatky v péci o dit€ se pozdé€ji projevuji vaZznymi poruchami

chovani a dit& je ohroZeno jak po strance dusevniho tak i fyzického vyvoje.?

V ptipad¢, kdy intervence do rodiny je neuspé$na a celkova situace v rodin€ se nelepsi, ale
spiSe stagnuje ¢i se zhorSuje a zejména, pokud dochdzi k naruSovani vyvoje ¢i Zivota ditéte
tak zasadnim zptisobem, je nutno pfistoupit k podani ndvrhu pifedbézného opatieni dle
Obcanského soudniho fadu. Obcansky soudni fad stanovuje, Ze pokud se ocitne nezletilé
dit¢ bez jakékoliv pomoci nebo jeho zivot a piiznivy vyvoj jsou vazné naruseny
a ohrozeny, soud vynese usneseni, ve kterém nafizuje umisténi ditéte do vhodného

(konkrétniho) prostiedi.*

Pokud soud rozhodne o odebréni ditéte z péce rodici nebo jinych osob odpovédnych za
vychovu ditéte, pak krajsky ufad vybere ze své evidence vhodné budouci péstouny nebo
osvojitele nebo mize obci srozSifenou pusobnosti doporucit vhodné osoby pro

péstounskou pé¢i na dobu piechodnou.’!

V ptipadé, Ze rodi¢ uzna neunosnou situaci pro své dité, mad moznost ho svéfit na dobu tii
meésici do zafizeni pro déti vyzadujici okamZzitou pomoc. V tomto obdobi ma cas
uspofadat si své poméry, zajistit bydleni apod. Dité si v této dobé miize kdykoli vzit zpét

bez vaznych prataht. V piipad€, Ze mu tato doba nebude stacit k urovnani pomért, miize

2 MACELA, M. Informace kvybranym ustanovenim zdkona ¢. 359/1999 Sb. [online]. MPSV.cz, 21. 12.
2012. [cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14227/Informace 1.pdf

29 BELKOVA, V., HUDCOVA, A., Ndhradnd rodinnd staroslivost. Banska Bystrica: Partner, 2008. s. 26

30 CESKO. Obgansky soudni #ad ¢. 99/1963, Sb.

31 MACELA, M. Informace k vybranym ustanovenim zdkona ¢ 359/1999 Sb. [online]. MPSV.cz, 21. 12.
2012. [cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14227/Informace 1.pdf
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umisténi ditéte prodlouzit o dalsi tfi mésice, ale k tomuto umisténi se uz vyjadfuje organ

socialné-pravni ochrany déti.
Az po vyCerpani vSech moznosti se ptistupuje k umisténi ditéte do tistavni péce.

V prvé fadé se hleda cesta kratkodobé pomoci v ramci Sir$i rodiny ¢1 v okruhu osob ditéti
blizkych a znamych tak, aby zména vychovného prostiedi byla pro dité co nejpiirozené;si.
Vlastni rodiné¢ ditéte je nadale poskytovana pomoc formou sanace, s cilem mozného

navratu ditéte do jeho rodiny.

Kratkodobym feSenim situace ditéte mize byt také jeho umisténi do péstounské péce na
piechodnou dobu, v nutném ptipadé do péce tstavni (pfedev§im vyzaduje-li to zdravotni

stav ditéte). 3

Nejméné jednou za 6 mésicl je soud povinny piezkoumat, zda diivody pro natizeni ustavni
vychovy trvaji nebo zda neni mozné zajistit ditéti nahradni rodinnou péci. Soud si musi
vyzadat zpravy piisluSného organu socidlné-pravni ochrany déti, pfisluSného ustavniho
zafizeni nebo péstound. Dale si soud opatii vyjadieni ditéte, a to s ohledem na jeho vék

a rozumovou vyspélost a vyzve rodice, aby podali sva stanoviska.

1.4 Nahradni vychova a péce

Uspokojovani zakladnich psychickych potieb uddavd smér vyvoje jedince tvotici
vyznamnou roli v zivoté kazdého Cloveka. ,, Dité je jiz chapano jako bio-psycho-socidlni
bytost a soucast vyznamné skupiny populace. Détstvi je tedy povazZovano za nejvyznamnéjsi
obdobi Zivota se zvlastnimi potrebami a ndroky. Dité pak za specifickou bytost, ktera pro
svoji bezmocnost a zranitelnost, pro fyzickou a socialni nepripravenost na Zivot, vyzaduje

péci a ochranu.* >

Nedostatena vSestranna péce ma u déti za nasledek ztratu jistoty, bezpeci, stability, lasky
a pevného zazemi. Spolecnost si bere za ukol brénit tyto déti, zejména jejich zajmy
a zajiStuje ulohu rodiny ndhradnim zpisobem, do kterého fadime péstounskou péci, péci

jiné fyzické osoby, osvojeni, porucnictvi, opatrovnictvi a ustavni péci.

32 BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zikladni informace o ndhradni rodinné péci.
Praha:Stiedisko nahradni rodinné péce o.s., 2011, s. 36

33 UVOD. Nahradni rodina: Teoretické pojeti ndhradni rodinné péce. [online] Nahradnirodina.cz, neuvedeno
[cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.nahradnirodina.cz/uvod-teoreticke-pojeti-nahradni-rodinne-
pece
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Matéjcek uvadi pét zékladnich psychickych potteb, jez musi byt v pravy vyvojovy cas

a v nalezité mife uspokojeny, aby se dité vyvijelo ve zdravou osobnost:

Potteba stimulace-uspokojeni vede dité k aktivité, dochazi ke stimulaci podnéti
co do kvality, mnoZzstvi 1 proménlivosti v oblasti zrakové, sluchové, hmatové
apod.

Potteba smyslupIlné¢ho svéta-ze vSech podnéti musi plynout néjaky tad, smysl.
Uspokojenim této potieby se dit€¢ uci, ziskavd zkuSenosti a ptizplisobuje se
podminkdm a prosttedi. ,,Naplnéni této potreby umoznuje, aby se z podnétu,
které k nam prostrednictvim vSech nasich smysli prichazeji, staly zkuSenosti,
poznatky a pracovni strategie. “** Viechno co délame, je pro dité, mame k nému

urcity vztah.

Potteba zivotni jistoty-uspokojenim této potieby se dit€¢ zbavuje tzkosti, dité
ziskava pocit bezpeci, to ditéti umoziuje pozndvat, pracovat a aktivizovat se ve

spolecenské roving.

Potteba pozitivni identity- souvisi se sebelctou a sebevédomim, jez jsou
podminkou pro pozitivni zafazeni ve spolecnosti. Jedna se o uvédomeéni si sebe
sama, o vlastni ja. Opakem je anonymita. Je to ,naSe vnitini odpoved na
otdzku, kdo jsem, co znamenam pro sebe a pro druhé, jaké misto zaujimam
v predivu vztahii ve svém socidlnim svété.“ *° Jde o ,,védomi viastniho jd*, které
je ,,podminkou pro to, aby si clovek mohl na své vyvojové draze osvojit uzitecné

spolecenské role a stanovit si hodnotné cile pro sva snazeni.* 3¢

Potteba oteviené budoucnosti, nadéje a zivotni prosperity-dité pottebuje veédét,
ze n€kam patii, a ze snim nékdo do budoucna pocita, ze snim planuje

budoucnost. 3’

V ptipad¢€, Ze nejsou tyto zakladni psychické potteby dlouhodobé uspokojovany, dochéazi

k psychické deprivaci.*®

Cilem nahradni rodinné péce je zabezpeclit rozvoj ditéte a respektovat jeho zajem.

3 MATEIJICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha: Portal, 2002. s. 57
35 MATEIJICEK, Z. Nihradni rodinnd péce. Praha: Portal, 1999. s. 67
3% MATEIJICEK, Z. Co déti nejvic potiebuji. Praha:Portal, 2008. s. 38
37 MATEIJICEK, Z. Nihradni rodinnd péce. Praha: Portal, 1999. s. 56
3% MATEICEK, Z. Nihradni, rodinnd péce. Praha: Portal, 1999. s. 56
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Zakladni funkce nadhradni rodinné péce:

Ekonomické-jde o zajiSténi zékladnich Zivotnich potteb. Dité ve své roding se

seznamuje s financni gramotnosti a uc¢i se spradvné hospodarit.

Vychovna a socializa¢ni-podstatou je naucit se komunikovat a jednat s lidmi ve
spolecnosti a zvladat hygienu. Ve své rodiné ziskava rtzné informace o svéte,
které dit¢ zpracovava a orientuje se ve spoleCnosti. Dité se u¢i akceptovat

hodnoty, poznava socialni role a chape vzajemné vztahy ve spolecnosti.

Emocionalni a psychohygienickd-pro spravny vyvoj ditéte je zapotiebi stabilni
a milujici prostfedi. Pro rozvoj emocionalni stranky jsou nutné kladné emocni
vztahy. U déti v ndhradni rodinné péci tato funkce mize chybét a disledkem
jsou poruchy v psycho-socialnim vyvoji. Dit€é je emocionalné¢ narusené,

projevujici se citovou deprivaci, frustraci, poruchami chovani.

Ochranna-ktera poskytuje ditéti domov, chranici ho jak po strance fyzicke, tak

i psychické.>

Formy nahradni péce:

Svéteni do péce jiné fyzické osoby-je osoba, ktera je ditéti pribuzna ¢i blizka,
kterd o né¢ho pecCuje a vychovdva ho. Soud této osobé v soudnim rozhodnuti
stanovuje vici ditéti jeji prava a povinnosti. Dité zstdva ve znamém prostiedi,
v pivodni rodin€ nebo u znamych osob, cozZ je pro n¢ho vyhodné. Pokud jsou
splnény zdkonem stanovené podminky, mize této osobé vzniknout ndrok na
penézitou pomoc v matefstvi nebo rodiCovsky piispévek. Rodie maji stéle
vyzivovaci povinnost ke svému ditéti. Podminkou svéfeni do péce jiné fyzickeé
osoby je, aby tato pecujici osoba souhlasila, byla zarukou zdarné vychovy ditéte
a svéfeni bylo v z4jmu dit&te.*°

Osvojeni (adopce)-osvojitelem se nemiize stat prarodi¢ ¢i sourozenec ditcte.
Mezi ditétem a osvojitelem musi byt pfiméfeny vékovy rozdil. Osvojitel
ziskéava plnou rodicovskou zodpoveédnost. Osvojované dit¢ se dostava na uroven

biologickych déti svych osvojitelt, ziskavd tedy novou rodinu a osvojitelé

39 BELKOVA3 V., HUDCOVA,,A. Ndhr,adnd roc{innd staroslivost. Banska Bystrica: Partner, 2008.s. 34-35
40 BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zdkladni informace o ndhradni rodinné péci. Praha:
Stiedisko nahradni rodinné péce o.s., 2011. s. 48
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k nému maji vyZivovaci povinnost. Osvojitel nema narok na odménu, pouze na
bézné davky statni socidlni pomoci, jako napt. ptidavek na dité, penézita pomoc

v matefstvi apod. P¥ibuzensky vztah k ptivodni rodiné zanik4.*!

Osvojeni neboli adopce se tyka déti, které jsou tzv. pravne volné. Rodice se jich
hned po jejich narozeni rozhodli vzdat, a to stvrdili po uplynuti ochranné lhty,
kterd je stanovena na 6 tydnli nebo byla splnéna doba kvalifikované¢ho

nez4jmu, kterd u novorozenci ¢ini dva mésice a u star$ich déti Sest mésict.*?

e Pé&stounskd péfe a péstounskd péce na dobu piechodnou-péstoun dité
vychovava, pe€uje o né¢j a zastupuje ho v béznych zalezitostech. Dit¢ miize
vyristat v rodinném prostiedi a péstoun za jeho péci dostavda odménu.
Biologickym rodicim zlstavaji jejich prava a povinnosti a také vyZivovaci
povinnost.¥ |, Péstounskd péce miize byt individudlni v rodindch nebo

skupinova v SOS vesnickach a podobnych zarizenich. “*

e Porucenstvi-jedna se o osobu, kterd je ditéti ptibuzna, znama, jez dité zastupuje
a spravuje jeho majetek. Poru¢nik je pod dohledem soudu a kur€itym
rozhodnutim pottebuje soudni souhlas. Rodi¢e maji k ditéti vyZivovaci
povinnost, ale jejich rodiovska zodpovédnost je pozastavena nebo zruSena.
Pokud porucnik dit€¢ zaroven vychovava a pecuje o n¢j, ma narok na davky
péstounské péce.*® ,Jedna se o situace, kdy se v péstounské péci ocitne dité
pravné volné. Péstouni se potom mohou stat zakonnymi zdstupci ditéte, ale
nefiguruji v jeho rodném liste, kde zustavaji jména biologickych rodicu.
Porucnici skladaji vuci diteti porucensky slib, ve kterém se zavazuji k prevzeti

rodicovské zodpovédnosti a ke spravé majetku ditéte. %

e Opatrovnictvi-na prvnim misté jsou chranény zajmy ditéte. Opatrovnikem se

stava osoba, kterou ur¢i soud 1 pravnickd osoba jako orgén socialné-pravni
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ochrany ditéte. H4ji z4jmy ditéte, ale rozsah prav a povinnosti urcuje soud.

Z formy opatrovnictvi neplynou zadné odmény. #’
Ustavni péce-zde jsou svéfeny déti, kterym je soudné nafizena Ustavni ¢i

ochranna vychova nebo byly soudem, svymi rodi¢i nebo odpovédnou osobou za

jejich vychovu svéfeny do péce zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.*®

Kazdy, kdo se rozhodne, vzit si ,cizi“ dit¢ do své péce, by mél toto rozhodnuti

prodiskutovat v uz§im rodinném kruhu, s budoucimi sourozenci, ale 1 se $ir§i rodinou.

Zejména by mél zvazit své schopnosti a moZnosti.

Skoviera uvadi motivy zveiejnéné pro ndhradni rodiCovstvi:

., Altruisticky-snaha, ochota a redalna moznost pomoci tém détem, které pomoc
potiebuji.

Profesionalni-presvédceni zajemcii, ze détem rozuméji, a ze to s nimi uméji.
Nenaplneéni rodicovstvi-touha prozit si rodicovstvi aspon psychologicky, kdyz uz
to neni biologicky mozné, zabezpeceni kontinuity rodiny.

Rodinny-v rodiné s jedinackem doplnéni sourozence.

Smysl Zivota, Zivotni naplin-nahrada prazdného mista po viastnich détech nebo
prijeti poslani napr. v ramci nabozZenského spolecenstvi.
Ekonomické zabezpeceni-snaha o smysluplné podeéleni se o prebytek

materialnich statki.

Zachranar-spasitelsky komplex. Kdyz nemiize spasit svet, tak aspon jeho

dité. “¥

47 UVOD. Nahradni rodina: Teoretické pojeti ndhradni rodinné péce. [online].Nahradnirodina.cz, neuvedeno
[cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.nahradnirodina.cz/uvod-teoreticke-pojeti-nahradni-rodinne-

pece

48 UVOD. Nahradni rodina: Teoretické pojeti ndhradni rodinné péce. [online].Nahradnirodina.cz, neuvedeno
[cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.nahradnirodina.cz/uvod-teoreticke-pojeti-nahradni-rodinne-

pece

4 SKOVIERA, A. Dilemata néhradni vychov., Praha: Portal, 2007. s. 54



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 25

Skoviera uvadi nevefejné motivy pro nadhradni rodiCovstvi:

., Pragmatismus-miuzZe jit o dostupnou praci a moznost smysluplné stravit cas

v konkrétnim prostredi, které neposkytuje jiné moznosti.
Ekonomické prilepSeni-stabilni prijem (netyka se adopce).

Rodinna povinnost-pocit rodinné soundlezZitosti i spolecenské ocekavani
vytvareji tlak na prijeti ditéte (tyka se predevsim péstounstvi v ramci

pribuzenstva).

Spolecensky status-starat se o dité, resp. byt zaméstnany je spolecCensky
uznavana mordlni hodnota.

Ubytovani-je (bylo) soucasti SOS vesnicky, péstounské zarizeni i Détského

I3

meéstecka.

Publicita-motivaci je seberealizace. “*’

Déle Skoviera piidava i motivy skryté pro ndhradni rodi¢ovstvi:

»INéco si dokazuji-aspirace nerealizovaného nebo neuspésného rodicovstvi se

presunou na dité zvenku.

Vykoupim si své viny-pokus o odcinéni, které byva soucdsti pocitii viny

souvisejicich s nezvladnutou vychovou vlastni dcery ¢i syna.

Cekam, ze mi dité bude vdécné a Ze mne oceni-zdjemce od ditéte podvédomé
ocekava pohlazeni, vdécnost. Miize jit o nezralého dospélého, kterému v détstvi
chybélo dostatecné ocenéni, nebo hledani nahradniho objektu, ktery zastoupi ty,

kteri tuto potirebu aktualné nenapliuji (manzel, viastni déti).

Reseni partnerské krize-prichod ditéte zvenku ma zlepsit neruseny nebo mdlo

naplnény partnersky vztah.
Psychopatologické motivy-nejcastéji jde o heterosexualné nebo homosexudlné
pedofilni zameéreni.

Mocenské ambice-rodicovska pozice umozZiiuje prostiednictvim budovani

zavislosti uplatnéni mocenskych ambici. “!

30 gvKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychov. Praha: Portal, 2007. s. 54
51 SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychov. Praha: Portal, 2007. s. 54
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Vsem formam nahradni rodinné péce je spolecné to, Ze dité je vychovavano lidmi, kterym
se nenarodilo. Genotyp piijali od cizich docela neznamych lidi a soucasni vychovatelé
neméli moznost se s nimi szit, neboli byt s nimi v obdobi prenatdlniho, perinatilniho
a postnatalniho vyvoje. Vychovatel¢ ptijali dité jako cizi a ono je pro né velkou neznadmou.
Pted nimi stoji velky tkol, kterému se vychovatel musi ptizptisobit, porozumét mu, upravit

sviij zivotni rytmus a styl tak, aby to vyhovovalo jak ditéti tak i jemu samotnému.>?

52 MATEJCEK, Z. Ndhradni rodinnd péce. Praha: Portal, 1999. s. 45
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2 PESTOUNSKA PECE

2.1 Charakteristika péstounské péce

Péstounska péce patii mezi druhou zékladni formu ndhradni rodinné péce. V lednu 2013
vysla v ucinnost novela Zakona ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti, ktera
pfinesla fadu zmén do oblasti ndhradni rodinné péce. Dle novely je pii zprostfedkovani
stanovend piiprava spovinnym c¢asovym rozsahem, a pokud jsou zjiSt€ny zavazné

skutec¢nosti pti fizeni o zprostiedkovani, je mozné fizeni prerusit a to v jakékoli fazi.

Dité v péstounské péci neni pravné volné, nelze si ho osvojit. Pokud by nebylo umisténo
do péstounské rodiny, ocitlo by se v ustavni péc¢i. Péstounskd péce je forma ndhradni
rodinné¢ vychovy, fizend, zprostiedkovana a kontrolovana stitem. Kazdy péstoun je
zodpovédny za vychovu ditéte, jez by jinak vyrtstalo v ustavni péci, proto péstountim
nalezi odména jak finan¢ni (davky péstounské péce), tak nematerialni (forma odborného

poradenstvi a rizné odlehcovaci sluzby).

Naprosta vétSina déti, zijicich v péstounskych rodinadch, ma alespon jednoho biologického
rodice, ktery se ale o dit¢ nemuze, nechce ¢i nedovede postarat. Jde zejména o rodiCe se
Spatnym psychosocidlnim zdzemim, jenz sam vyrustal v dysfunk¢ni rodin€ nebo v tstavni

péci. Nebo je nemocny, ve vykonu trestu nebo se u ného objevuje zavislostni chovani. 3

Hlavnim cilem péstounské péce je zajistit podobnou vychovu a péci pro dité jako je tomu
v piirozené rodiné. Na rozdil od adoptivni rodiny, zde nedochazi ke zptetrhani vazeb ditéte
s jeho biologickou rodinou, ale pravé naopak jsou tyto vztahy podporovany a zachovavany.
Biologicti rodice maji stale rodiCovskou zodpoveédnost, vyzivovaci povinnost a pravo se

s ditétem stykat.>*

Zezulova se pozastavuje nad terminem ,,ndhradni rodinna péce®, nebot’ pojem nahradni lze
chépat jako, ze néco skoncilo a je né¢im nahrazeno. V nahradni rodinné péci nic nekonci,
ale klade se dlraz na posilovani vztahl s biologickou rodinou. V soucasné dobé vSak
varuje pied jakousi pausSalizaci pfi udrzovani kontaktt ditéte s biologickou rodinou,
s kterou nesouhlasi. Kazd¢ dit¢, kazdy ptipad by se mél posuzovat individudln€ a musi se

dbat na blaho ditéte. V dnesni dobé se spiSe uptednostiuje ,.kontakt za kazdou cenu®,

53 ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012. s. 117
% RYDLO, D., Péstounskd péce. [online].Pestounskapece.cz, 2. 6. 2012. [cit. 2014-03-06]. Dostupné
z: http//www.pestounska-pece.cz/content/pestounska-pece
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a mnohdy se nezohlediiuje psychosocialni vyvoj ditéte. Dospéli rozhodnou o jeho kontaktu
s jeho biologickou rodinou, pfitom dit¢ nemusi mit zajem, nemusi byt dostatecné zralé

a miiZe to pro ného znamenat velkou zat&z.>

Pti péstounské péci vznika vztah mezi péstounem a ditétem. Zakladni povinnosti péstouna
vuci svéfenému ditéti je vykon samotné péce o n¢j, ale 1 jeho vychova. Péstoun ma pravo
1 povinnost zastupovat sveéfené dit€é a spravovat jeho =zaleZitosti pouze v béznych
zélezitostech.>® | K vykonu mimorddnych zdaleZitosti (napr. vyiizeni cestovniho dokladu)
musi pozadat o souhlas zakonného zastupce ditéte, pripadné soud. Péstounska péce miize
byt zménéna na porucnickou péci, a to v pripadech, kdy rodice ditéte zemreli, byli zbaveni
rodicovské zodpovédnosti, rodicovska zodpovédnost byla omezena nebo byl pozastaven
vykon jejich rodicovské zodpovédnosti nebo kdyz rodice ztratili zpusobilost k pravnim
vikoniim. 7

Kovatik uvadi pozitivni pfedpoklady péstounti:

e tolerance, primérené realistické naroky,

vstricnost, empatie,

e dosavadni zkusenosti s détmi,

e zdzemi v rodiné ¢i moznost pomoci pribuznych,
e pomeérné zrala, dobie komponovand osobnost,
e pomeérné viela, laskava emotivita,

® ujasnéna, altruistickd motivace,

e pomeérné dobry zdravotni (télesny stav),

e pomérné dobry psychicky stav*.>®

Péstounska péce predstavuje nezastupitelné misto v ndhradni rodinné péci, zejména
z divodu, ze:
e . Ratifikaci Umluvy o pravech ditéte a jejim prijeti do pravniho iadu CR se

Ceska republika zavizala zajistit ditéti prednostné péci v rodiné, at uz viastni,

w

5 ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012. s. 117-118

6 VASTATKOVA, J., VYHNALKOVA, P. Rodina a néhradni rodinnd péce. Olomouc: Hanex, 2008. s. 22
7 BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zikladni informace o néhradni rodinné pédi.
Praha:Stiedisko nahradni rodinné péce o.s., 2011. s. 50

KOVARIK, J. Uspésnost nahradni rodinné péce. Praha: Vyzkumny ustav prace a socilnich véci, 1997.
s. 26
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nebo ndhradni ...a az pokud tato snaha selze, miiZe pristoupit k alternative, cili
ustavni vychove.

Ne vsechny déti, které nemohou vyriistat ve vlastni rodiné, jsou vhodné pro

osvojent. “’

V praxi se uplatiiuje péstounska péce:

Individudlni péstounska péce-jedna se o péstouna a peéstounku, kteti maji vlastni
déti nebo je vychovali, jde o béZzné rodinné prostiedi.

Skupinova péstounskd péce-jde o velké péstounské rodiny s vice détmi
vlastnimi 1 ptijatymi. Nebo SOS détské vesnicky, ve kterych je péstounskou
péci poveérena matka-péstounka. Ta bydli se svéfenymi détmi (6 a vice déti
rtizného pohlavi 1 véku) v samostatném domku, ji pomahaji dalsi osoby, kterym
se fika tety. 10 — 12 takovych domkd vytvari Vesnicku.®

Porucenstvi-podle rozhodnuti soudu je ditéti ustanoven porucnik, a to v piipadé
umrti rodi¢li, zbaveni €1 pozastaveni rodich rodicovské odpoveédnosti, nebo jsou
rodic¢e nezpiisobili k pravnim ukonlim. Porucnik je zdkonnym zastupcem ditéte
a zakon mu stanovi rozsah prav a povinnosti k ditéti, a to vychovu, zastupovani
a spravu jeho majetku. Na vykon této funkce pravidelné dohlizi soud, kterému
porucnik ptfedklada 1x ro¢né zpravy o ditéti. Kazdé rozhodnuti poruc¢nika
o podstatnych vécech schvaluje soud.®!

Opatrovnictvi-vznika na zakladé rozhodnuti soudu usnesenim, které stanovi
rozsah prav a povinnosti k ditéti. Opatrovnik neni zakonny zastupce a byva

ustanoven ditéti v procesu osvojeni.®?

Péstounskou péci lze rozdélit na tyto formy:

Ptibuzenské-péstounska péfe prarodici a ostatnich ptibuznych, jez je
nezprostiedkovand. Vznikd rozhodnutim soudu na navrh blizké osoby.

Vyhodou této péce je vytvoreni skutecné rodinné atmosféry. Nevyhodou miize

RYDLO, D. Peéstounskd péce. [online].Pestounskapece.cz, 2. 6. 2012. [cit. 2014-03-06]. Dostupné
z: http//www.pestounska-pece.cz/content/pestounska-pece

MATEJCEK, Z. Osvojeni a péstounska péce. Praha:Portal, 2002. s. 16

Matéjéek, Z. Osvojeni a pestounska péce. Praha:Portal, 2002. s. 16

Matéjéek, Z. Osvojeni a pestounska péce. Praha:Portal, 2002. s. 18
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byt pfemira lasky a shovivavosti, neochota vyhledat odbornou pomoc v ptipadé
jakychkoliv problémt, vynuceny kontakt ditéte ke svym biologickym rodicim

a velky vékovy rozdil.®*
e Péstounskd péce klasicka, zprostfedkovana.

e P¢&stounskd péce na dobu prechodnou, zprostiedkovana.

U péstounskeé péce se vyskytuji dva pojmy:

e Osoba v evidenci-osoba vedena v evidenci, kterd miize vykonavat péstounskou

péc€i na prechodnou dobu.
e (Osoba pecujici-osoba, jenz
a) je péstounem (ale ne na piechodnou dobu),

b) byla péstounem nebo porucnikem ditéti pred dosaZzenim jeho =zletilosti
a nyni ma dité¢ jako nezaopatfené¢ ndrok na ptispévek na uhradu potieb
ditéte,

c) ceka na rozhodnuti soudu o svéfeni ditéte do péstounské péce nebo je ji
organem socialné-pravni ochrany déti doCasné svéfeno dité do péce, ktera

ma zajem stat se péstounem po dobu trvani predpestounské péce.
d) je porucnikem ditéte,

e) o dité pecuje, ma ho v osobni péci. K ditéti nema po dobu probihajiciho

soudniho fizeni o ustanoveni poruénika vyZzivovaci povinnost.®

Péstouni na pifechodnou dobu by méli byt specializovani, proSkoleni a umoziujici ditéti
vyristat v ndhradnim rodinném prostiedi kratkodobé, s maximdlni dobou jednoho roku.
Ditéti je zabezpe&eno pravo vyrtstat v roding, coZ stanovuje ¢lanek 20 a ¢lanek 21 Umluvy
o pravech ditéte. Kazda péstounska péce by mohla byt pfechodnd, proto je tfeba vymezit

rozdil mezi péstounskou péci a pé€stounskou péci na piechodnou dobu.

6 GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci. Praha: Grada
Publishing,2008. s. 48-49

% MACELA. M.. Informace k vybranym ustanovenim zdakona ¢ 359/1999 Sb. [online] MPSV.cz, 21. 12.
2012. [cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14227/Informace 1.pdf
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Rozdilem je zejména:
e Casové obdobi-p&stounska péée na piechodnou dobu miize trvat nejdéle 1 rok.

e Svéfeni u péstounské péce na prechodnou dobu lze jen na zdklad¢ rozhodnuti

soudu, na navrh orgdnu socidlné-pravni ochrany déti a to osobam v evidenci.

e U péstounské péce na prechodnou dobu neprobihd proces zprosttedkovani pred

umisténim ditéte.

e Osoby v evidenci pobiraji odménu 1 za obdobi, kdy nepecuji o zadné dité. Tyto
osoby ale musi byt stale v pohotovosti a schopni pfijmout dit€ nachazejici se

v krizové situaci po rozhodnuti soudu.
e Piiprava zadatel u péstounské péce na prechodnou dobu je delsi.

Péstouni na prechodnou dobu by méli byt profesionaly vykonavajici vychovu a péci
o ohrozené déti. Je tfeba détem poskytnout lasku a stabilitu v fddu dnti, tydnd 1 mésicu.
MEéli by pusobit na déti tak, aby se byly schopny vyrovnavat s traumaty a ztratami, které je
v jejich Zivoté potkaly a pfipravit je na navrat do biologické rodiny ¢i na trvalou pé¢i mimo
jejich biologickou rodinu. Péstouni musi mit dobré komunikaéni schopnosti, nebot’ musi

spolupracovat s biologickou rodinou ditéte nebo s budouci ndhradni rodinou.

Velky diraz se klade pii posuzovani zadateli o péstounskou péc¢i na ptechodnou dobu,
a proto se posuzuje rodinna situace- stabilni partnersky svazek. U samozadatell se
posuzuje udrZeni jejich statusu a u rozvedenych samozadateli se ptihlizi k maximalnimu
jednomu rozvodu manzelstvi. Dale se posuzuje postaveni vlastnich déti Zadatele,
dostate¢na kapacita pé€stount, bydleni a zZivotni zabezpeceni, vék a zdravotni stav Zadateld,

vylouceni patologie, trpélivost, motivace.

Zprostiedkovani péstounské péce predstavuje velmi vyznamnou c&innost, ,.na jejimz
zaklade se vytvareji nové vztahy mezi détmi a dalsimi osobami, které v pripadech
péstounské péce pirebiraji znacnou cdst prav rodicii. “

V ptipadé, Ze by se jedinec rozhodl piijmout dité¢ do péstounské péce, musi na socidlnim

odboru obecniho ufadu obce s rozsSifenou pusobnosti podat Zzadost o piijeti ditéte do

nahradni rodinné péce- péstounské péce. Na uvedeném odboru se touto agendou zabyva

65 BURDOVA, E., NOVOTNA, V. Zdkon o socidlné pravni ochrané déti. Praha: Linde, 2007. s. 78
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povéteny pracovnik, ktery podd =zakladni informace, zalozi spis obsahujici udaje

a dokumenty, které objasnuji jeho rodinnou a zivotni situaci.

Podani zadosti o ndhradni rodinnou péci predpoklada jakousi vyzralost, jistotu zadateld, ze
jejich rozhodnuti je spravné a uvédoméni si, ze pokud budou nelspésni, negativné tim

ovlivni zivot ditéte.
Do spisu musi byt dolozeny tyto nalezitosti:
e Doklad o statnim obcanstvi nebo povoleni k dlouhodobému ¢i trvalému pobytu.
e Fotografie zadatele nebo zadateli.
e Zprava o zdravotnim stavu.
e Potvrzeni o stdlém pfijmu od zaméstnavatele nejlépe s posudkem.
e Zprava o socialnich pomérech.
e Opis rejstiiku tresti.
e Pisemny souhlas s absolvovanim piipravy na piijeti ditéte.5
e Udaje o ekonomickych a socialnich pomérech.

e Pisemny souhlas, Ze organ socidlné-pravni ochrany déti je opravnén ke

zjistovani vhodného vychovného prostiedi pro dité.
e Pisemny souhlas, ze se ucastni ptipravy fyzickych osob.
e Stanovisko organu socidlné-pravni ochrany déti.®’

e Posouzeni zadatele-zaméfuje se na oblasti jako ,.charakteristika osobnosti,
psychicky stav, zdravotni stav, zda z hlediska duSevniho, télesného
a smyslového nic nebrani dlouhodobé péci o dite, predpoklad vychovavat dite,
motivace, ktera vedla kzZadosti...stabilita manzelského vztahu a prostredi

v rodiné. “%%

e Vyjadieni déti zadatele-pokud jsou k takovému vyjadieni schopny vzhledem

k jejich v€ku a rozumové vyspélosti.

6 GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v néhradni rodinné péci. Praha: Grada Publishing,
2008. s. 75-78 )

67 BURDOVA, E., NOVOTNA, V. Zikon o socidlné-pravni ochrany déti-komentai. Praha: Linde, 2007.
s. 82- 83

68 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb. O socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich predpisi, § 21
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e Posouzeni, zda déti Zijici se Zzadatelem v domacnosti jsou schopny piijmout dité

do rodiny.

e ZjiSténi bezuhonnosti zadatele, jeho manzela, druha, déti a jinych osob, které
7iji s zadatelem ve spole¢né domécnosti.®

A

Obecni ufad s rozsitenou pusobnosti kompletni dokumentaci postoupi krajskému ufadu,

ktery:
o zajistuje odborna vySetreni-psychologické-zjistuje, jaka je motivace pro prijeti
ditéte do péstounské péce, jaké jsou dispozice pro zvlddani ndrocné role
nahradniho rodice,

e ovéruje mozné kontraindikace, které jsou prekdazkou pro prijeti ditéte-zavislosti

(alkoholismus, apod.), zdvazna zdravotni onemocnéni a omezent. “’’

Od podani zadosti trva cca 2 mésice, nez se zadost predad na krajsky trad, ktery zajistuje
Htakzvané odborné posouzeni jejich Zadosti, to znamend, Ze doplni jejich Zadost o zdravotni
a psychologické posouzeni a zajisti jejich ucast na pripravném kurzu. Po absolvovani
pripravy pro budouci osvojitele a péstouny a ukonceni zdravotniho a psychologického
posouzeni zhodnoti pracovni skupina krajského uradu vsechny zjistené informace
o Zadatelich. Poté rozhodne o jejich zarazeni Ci nezarazeni do evidence budoucich
péstounii ¢i osvojitelis.*"!

Ptiprava pro zadatele pro pestounskou péci je stanovena s minimalnim rozsahem 48 hodin
a pro pé&stounskou péci na ptechodnou dobu srozsahem 72 hodin. Pfipravné kurzy

probihaji formou dvou vikendovych setkani. 7>

Novotna a Burdova uvadéji cil ptipravy:
o Poskytnout zadatelum pristupnou a pozitivni formou dostatek odbornych

informaci o zvlastnostech nahradni rodinné péce.

e Pomoci Zadatelum utvorit si konkrétni predstavu o budoucim fungovani jejich

rodiny v souvislosti s prichodem ,,nevlastniho “ ditéte.

0 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb. O socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich predpist, § 27

0 RYDLO, D. Péstounskd péce. [online].Pestounskapece.cz, 2. 6. 2012. [cit. 2014-03-06]. Dostupné z:
http//www.pestounska-pece.cz/content/pestounska-pece

I NECKAR, P. Adopce a péstounskd péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond s.r.o., 2009. s. 7

2 NECKAR, P. Adopce a péstounska péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond s.r.o., 2009. s. 7
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o Ziskat kvalifikované informace o zadatelich, o jejich chovani a prozZivani

a vyhodnotit je ve vztahu k moznému prijeti ditéte. “’

Ptedpokladem pro naplnéni cile ptipravy je:

o, Porozumét potrebam déti, které se ocitly mimo vlastni rodinu, a rozdilum ve

vychové v prirozeném a nahradnim rodinném prostredi.

e Porozumét procesu zprostredkovani nahradni rodinné péce z hlediska zajmu
ditéte — zprostredkovani neni ndstrojem statni byrokracie, ale je zpiisobem, jak
minimalizovat riziko Spatného vybéru nahradniho rodinného prostiedi pro dité

s ohledem na jeho individualni situaci a specifické potreby.
o Ziskat realny pohled na konkrétni situace pri vychové prijatého ditéte.
o Poskytnout prileZitost k setkani a navazani kontaktii mezi ucastniky.

o ytvorit podminky pro udrzovani kontaktu i po skonceni pripravy, v mnoha
pripadech se tak utvari svépomocna skupina, jejiz clenové mezi sebou udrzuji

Cetné kontakty v obdobi pred i po prijeti ditéte.

e Navazat kontakty s odborniky i pro dalsi spoluprdci po prijeti ditéte a ziskat

orientaci v nabidce odbornych sluzeb v nahradni rodinné péci. “

Cekaci doba pro umisténi ditéte do rodiny je zavisla na pozadavcich Zadatel a trva nékolik

mésicll. Mezi rozhodujici ukazatele patii vék, zdravi, podet sourozencti a etnikum ditéte.”

Prvnim krokem pro ptidéleni ditéte vhodnym rodi¢tm je, aby ,, tito lidé rozumeéli sami sobé

ve svém odhodlani cizi dité do své péce prijmout. “’® Druhym krokem je porozumét ditéti.”’

o ro~r

Krajsky ufad je opravnén rozhodnout o zamitnuti zddosti o zafazeni do evidence zadatelt.

Mezi nejéast&jsi diivody patii zdravotni, socialni a psychologické dtivody.”®
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Osobam, které jsou zafazené v evidenci, mize soud na navrh organu socidlné-pravni
ochrany svéfit dité na:

o, Dobu, po kterou nemiize rodic ze zavaznych ditvodii dité vychovavat.
e Dobu, po jejimz uplynuti lze dat souhlas rodice s osvojenim.

o Dobu do nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tom, Ze souhlasu rodicu

k osvojeni neni tieba. "’

o A

Krajsky urad zasila obecnimu ufadu s rozsitenou pisobnosti opis seznamu osob, které byly
zafazeny, vyfazeny €1 nezafazeny a jenZ mohou péstounskou péci na pifechodnou dobu

vykonavat.

Obecni trad obce s rozsitenou piisobnosti navrhne zadateli, ktery byl zafazen do evidence
neboli osob¢ v evidenci €1 osob& pecujici (osoba piibuznd ¢i blizkad ditéti, o kterou uz
fakticky osoba pecuje) uzavieni dohody o vykonu péstounské péce, kterd upravuje prava
a povinnosti. Dohoda musi byt v souladu s rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte do péce.
Tyto subjekty uzavirajici dohodu maji povinnost sledovat napliiovani dohody o vykonu
pestounské péce a to tak, ze minimalné jednou za 2 mésice musi byt v osobnim kontaktu
s osobou pecujici nebo s osobou v evidenci 1 s jejich détmi, jez jsou svéfeny do jejich

péce. b

V procesu uzavirani dohod o vykonu péstounské péce je tfeba vzdy prava a povinnosti
individualizovat a uSit na miru konkrétni rodin€ a svéfenému ditéti ¢i détem. ,.Dohoda
o vykonu péstounské péce je verejnoprdavni smlouvou, upravenou obecné v casti paté

spravniho Fadu (§159 -170). <!

Po piijeti ditéte do rodiny nastava obdobi szivani se s ditétem, proto je tfeba nastavit urcita
pravidla. Pro dité dochazi k velké zméné v jeho zivoté a ono se s tim nemusi vyrovnat.
Nevi, co ho ceka, jestli neselze a podobné. V piipadé potieby dnes uz mohou zadatelé
hledat pomoc u neziskovych organizaci a vyuZzit sluzbu krizové linky. U ptijatych déti

z Gstavni péce je patrna komunika¢ni bariéra. 32

7 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb. O socialné-pravni ochrany déti, §27, odst. 7

80 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb. O socialné-pravni ochrany déti, §47b

81 MACELA, M. Informace k vybranym ustanovenim zdakona ¢ 359/1999 Sb. [online]. MPSV.cz, 21. 12.
2012. [cit. 2014-03-05]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/14227/Informace 1.pdf

82 ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012. s. 35
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Pii kazdém pracovné-pravnim vztahu vznikd kazdému zaméstnanci pravo na odpocinek,
proto 1 péstouni na pfechodnou dobu maji narok na fadnou dovolenou. Péstouni tak maji
moznost vyuzit respitni (odlehcovaci) sluzby s ohledem na vék a zdravotni stav ditéte.
Neziskové organizace nabizi respitni pobyty formou détskych tébora, détskych
piiméstskych taborti, vychovné-rekreacnich tabort, lyzaiskych vycviki ¢i prazdninovych
pobytl. Péstouni mohou dale vyuzit odlehovaci sluzbu ve formé hlidani déti na nezbytné
nutnou dobu potiebnou k zajiSténi riznych zalezitosti. V piipadé€ postiZeni ditéte je mozné

vyuzit dle nabidky organizaci odleh¢ovaci sluzbu ve formé denni péce.

2.2 Davky péstounské péce

prace se da odejit, ale od déti odejit nemiuizete. Kdyz si nékdo vezme déti do péstounské

péce nebo adoptivni péce, nedéld to na tyden, ale v podstaté na cely Zivot. “%

Péstoun ma pravo zadat davky péstounské péce, jednak pravidelné se opakujici, piispévek
na thradu potieb ditéte a odména péstouna, a jednak jednorazové davky, jako ptispévek pii
prevzeti ditéte a prispévek na zakoupeni motorového vozidla. Péstounovi mimo vyse
uvedené davky mize vzniknout narok na dal$i davky statni socidlni podpory a to narok na
rodicovsky piispévek a na ptidavek na dit¢.

Pé&stoun 74da o davky na Ufadech prace, v oddé€lenich statni socialni podpory, na ur€enych

formulatich.
Pokud zadatel ptedloZi vSe potitebné, jsou mu vyplaceny tyto davky:

e (Odména péstouna-narok vznika jak osob& pecujici, tak osob¢ v evidenci ve vysi

za kalendaini mésic:
a) pokud se pecuje o jedno dité 8.000,-K¢,
b) pokud se pecuje o 2 déti 12.000,-K¢,

¢) pokud se pecuje o 3 déti nebo o 1 dité zavislé na pomoci jiné fyzické osoby ve

stupni stiedné tézké, t€zké a uplné zavislosti 20.000,- K¢&,

d) pokud se jedna o osobu v evidenci, 1 kdyz nepecuje o zadné dité 20.000,-K¢,

83 NECKAR, P. Adopce a péstounskd péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond s.r.o., 2009. s. 14
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e) pokud pecuje péstoun o 1 dité svéifené na prechodnou dobu, zavislé na pomoci

jiné fyzické osoby, ve stupni stiedné tézké, tézké a uplné zavislosti 24.000,-K¢,
f) za kazdé dal3i dité se odména péstouna zvysuje o polovinu &astky 8.000,-K¢&.%

Odména nalezi osob¢ pecujici 1 osobé v evidenci, ktera je zaroven rodiCem ¢i
prarodi¢em otce nebo matky svéfenc¢ho ditéte, a to pouze v piipadech hodnych
zvlastniho zietele. PfihliZi se zejména k jejich socidlnim a majetkovym
pomérim a zdravotnimu stavu ditéte. Na odménu ma péstoun narok i v dobé
pracovni neschopnosti, nejdéle vSak do konce kalendainiho mésice, ktery

nasleduje po mésici, v némz byl pé&stoun uznan prace neschopnym.®

e Prispévek pi1 pievzeti ditéte-narok vznika jednorazové pii pievzeti ditéte dle

jeho véku:
a) ,,do 6 let 8.000,-K¢,
b) od 6 let do 12 let 9.000,-K¢,

¢) od 12 let do 18 let 10.000,-K¢.“%
e Prispévek na thradu potieb ditéte-se vyplaci osobé pecujici do 18 let véku, po
dosaZeni zletilosti ndlezi ptispévek zletilému ditéti maximaln¢ do 26 let veku,
a to pokud je nezaopatiené, zijici spolecné s pecujici osobou.
»VySe prispévku na uhradu potieb ditéte cini za kalendarni mésic:
a) 4500 K¢ pro diteé ve veku do 6 let,
b) 5550 K¢ pro dité ve veku od 6 do 12 let,
¢) 6350 K¢ pro dité ve véku od 12 do 18 let,

d) 6600 K¢ pro dité ve véku od 18 do 26 let. “’

84
85
86
87

CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrany déti, ve znéni pozdgjsich predpist, §47

CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrany déti, ve znéni pozdgjsich predpist, §47]
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Tabulka ¢. 1 — Prispévek na uhradu potieb ditéte zavislého na pomoci jiné osoby

Dité ve stupni Dité ve stupni

- .. . Dité ve stupni Dité ve stupni . - .
D;;ize Zazll:}li? I zavislosti II (sttedné |zavislosti III (tézka Zav(lzlpolig v
ZavislostKé tézka zavislost)K¢ zavislost)K¢ ZavislostKe
Do 6 let 4650 5550 5900 6400
166,[_ 12 5650 6800 7250 7850
llezt - 13 6450 7800 8300 8700
llegi —26 6750 8100 8600 9000

Zdroj: Zakon ¢. 359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrany déti, § 47 f, odst. 4

Ptispévek je pln¢ vazan na dobu, kdy je o dité¢ peCovano osobou v pestounské
péci. Pokud dité pobira dichod, ktery je nizsi nez ptispévek, pak vznikd narok

pouze na rozdil.

e Piispévek na zakoupeni osobniho motorového vozidla-narok vznikd péstounovi,
pokud pecuje alespoit o 3 déti. VySe prispévku se poskytuje na zakoupeni
motorového vozidla, a to ve vysi 70% potizovaci ceny nebo na opravu, a to
nejvySe castkou 100.000,-K¢. 'V obdobi poslednich 10 let nesmi piispévky
ptesahnout ¢astku 200.000,-K¢.

e Piispévek pii ukoneni péstounské péce-vysSe jednorazového piispeévku Cini

25.000,-K¢ 8

2.3 Prednosti a nedostatky péstounské péce

Lze konstatovat, Ze péstounskd péce supluje pravou rodinnou péci. Neni ale jisté, zda nase
spolecnost je dostatecné ptfipravena 1 informovana o tom, jakym zpiisobem nahrazuje
rodinu. Pé&stouni détem buduji urCité zdzemi, snazi se o vytvofeni rodinné¢ho prostiedi,
atmosféry, kde cilem vychovy je ptiprava fadného obcana, ktery bude odpovédné a fadné

plnit své socialni funkce.

88 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb. o socialng-pravni ochrany déti, ve znéni pozdgjsich predpist, § 47h
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Jakd mysSlenka mtze kohokoli napadnout ve spojitosti s péstounskou péci?
e Pokud se maji zrusit ustavy, bude zapotiebi hodné péstount, ale bude jich malo.
e Péstouni budou tuto praci délat pro penize.

e P¢&stouni to délaji jen proto, aby nemuseli do prace, ¢i nemohou praci

dlouhodobé najit.
e Pé&stouni mohou zneuzivat déti.

e Jak dalece se mohou postarat o postizené dité, které potiebuje specializovanou
péci.

e Péstouni budou déti vracet, kdyZ se problémy objevi.

Ano, kazda ta véta mize byt pravda, ale také nemusi, proto je systém piipravy péstount

a zkoumani jejich vhodnosti tak zdlouhavy a sloZity.

Dle Vagnerové déti pochazejici s dysfunkcnich rodin, o které jejich rodice nejevi zajem,
potiebuji co nejdiive kvalitni ndhradni péci, a to zejména z ditvodu zabranéni zbytecné
deformaci jejich osobnostniho vyvoje. ,,Obecné plati, Ze dédicnost zmenit nelze, ale je
mozné snizit rizika plynouci z nezadouci zkuSenosti. Umisténi do adopce, do péstounskych
rodin nebo do zarizeni rodinného typu muze alespon cdstecné eliminovat riziko vzniku

uvedenych potizi a omezit pienos psychosocialné podminéné zatéze na dalsi generaci. “%’

Velka zména u ditéte nastava prichodem do péstounské rodiny spocivajici ve vyrovnavani
se s velkym mnozstvim novych situaci, zvyknuti si na novou rodinu, hlavné¢ na nové
rodi¢e, sourozence. Dité si musi vybudovat ur€ité postaveni v roding, pfizpiisobit se
novému prostiedi s velkym mnoZstvim cizich lidi, musi si zvyknout na novou skolu,
ucitele, kamarady a zejména se musi vypotadat se ztratou ptedchoziho prostiedi. Je to
obdobi, kdy je velmi dulezité vybudovani vzajemného divérn¢ho vztahu, ktery je

zékladem spoluprace a pomoci.”

Cilem klasické pestounské péce je vytvorit pro déti takove prostiedi, které se svymi prvky
piiblizuje Zivotnim podminkdm klasické rodiny, nebot’ toto prosttedi pozitivné ovlivituje

psychicky a fyzicky vyvoj ditéte, rozvoj jejich kognitivnich schopnosti a jejich socialnich

8 VAGNEROVA, M. Psychicky vyvoj ditéte v ndhradni rodinné péci. Praha: Stredisko nahradni rodinné
Péée, 0.s.2012. s. 34
%0 SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychov., Praha: Portal, 2007. s. 13-14
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navykl. Zarovenl také bude eliminovat negativni vlivy, jez se vyskytuji v ustavnich

zatizenich.”!

Belkova a Hudcova zdlraziuji dilezity budovany, citovy, vzajemny vztah mezi péstounem
a ditétem, nebot’ je pfedpokladem dosaZeni zlepSeni situace déti, jejich prosperita,

odstranéni jejich vychovnych nebo zdravotnich problémd.”?

Navazani citového vztahu péstouna k ditéti je velmi diilezité u pestounské péce klasicke,
ale vznika polemika u péstounské péce na prechodnou dobu, nebot’ neni jisté, co tento
vztah zplsobi. Jak je mozné zabranit tomu, aby péstoun nepiilnul k ditéti, se kterym travi
24 hodin denné po dobu napt. pal roku? Lze konstatovat, ze pokud péstoun ditéti bude
poskytovat veskerou lasku a péci, tak navazani vztahu ze strany ditéte nelze zabranit. Jaké
nasledky potom bude mit na dité¢ nékolikaté odlouceni v jeho zivoté. Zde se nabizi otazka,
zda by ditéti nebylo po kratkou dobu 1épe v neutrdlnim prostiedi Gstavu, kde nenavéaze
vztah s blizkou osobou. Proti tomu samoziejmé stoji negativni projevy Ustavniho prostiedi
jako je citova deprivace, zploStélost a apatiCnost déti Gtlého véku vyrustajici v tstavu.
Které zlo, je to mensi zlo pro dité¢? U kazdého ditéte se proto musi volit individualni
nejvhodnéjsi feSeni s ohledem na v€k, na temperament a celkovou osobnost. Je tieba se
zabyvat nazorem spojenym s podminkami a s vhodnym zkracenim ¢asového obdobi, kdy

se dité stava pravné volné. Dit€ by tak mohlo byt diive adoptovano.

Konkrétni skupiny déti, pro néz je vhodna péstounska péce, jsou deti:
e D¢ti odlisného etnického ptavodu.
e D¢ti s vazn€jSim postizenim-péce vyzaduje od péstountl, s pfevazujicimi
altruistickymi motivy pro piijeti ditéte, ur€ité sebeobétovani. Ptijetim ditcte

ptedevsim fesi svou bezdétnost.
e Déti starsi, které se nehodi vzhledem ke svému véku do osvojeni.”?
Profesionalni péstounska péce poukazuje na rizika, jeZ s vykonem péstounské péce

souviseji, zejména:

¢ Biologicti rodi¢e maji strach z rizika emocionalniho odcizeni ditéte.

9 BELKOVA, V., HUDCOVA, A. Néhradnd rodinnd staroslivost. Bénska Bystrica: Partner, 2008. s. 68

92 BELKOVA, V., HUDCOVA, A. Ndhradnd rodinnd staroslivost. Banska Bystrica: Partner, 2008. s. 70

9 RYDLO, D. Péstounskd péce. [online].Pestounskapece.cz, 2. 6. 2012 [cit. 2014-03-06]. Dostupné
z: http//www.pestounska-pece.cz/content/pestounska-pece
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e Snaha vybirat si mladsi déti.
e Nezaclenéni sourozencii do jedné péstounské rodiny.
e Neprofesionalnost profesionalni péstounské péce.

e Snaha péstouni o izolaci ditéte od jejich biologické rodiny.**

% HUDCOVA, A., BELKOVA,V. Ndhradnd rodinnd staroslivost. Banska Bystrica:Partner, 2008. s. 69-70
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3 USTAVNI PECE
3.1 Charakteristika

Ustavni pé€e — podstata pojmu spociva v zajiSténi ustavni vychovy a svéteni ditéte do péce

urcitého typu zafizeni. Jedna se o:
e D¢ti s nafizenou tstavni nebo ochrannou vychovou.
e D¢ti, které byly soudem svéteny do péce zatizeni.

e D¢ti, které byly do péCe zatizeni svéfeny rodiCi, resp. osobami odpovédnymi

za vychovu ditéte.

Ustavni vychovu natizuje soud, jenz nejdiive zkouma, zda vychovu nelze zajistit nahradni
rodinnou pééi.>> Obgansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. v § 971 odst. 1. stanovuje nasledujici
povinnosti: ,,Jsou-li vychova ditéte nebo jeho télesny, rozumovy ¢i dusevni stav, anebo jeho
radny vyvoj vazné ohrozeny nebo naruseny do té miry, Ze je to v rozporu se zajmem ditéte,
anebo jsou-li tu vazné ditvody, pro které rodice ditéte nemohou jeho vychovu zabezpecit,
miize soud jako nezbytné opatreni také naridit ustavni vychovu. Ucini tak zejména tehdy,
kdy drive ucinéna opatieni nevedla k naprave. Soud pritom vzdy zvazZuje, zda neni na misté
dat prednost svéreni ditéte do péce fyzické osoby. “?° Dité se umistuje do zafizeni, které je
nejbliZe bydlisti blizkych osob ditéte.

Obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. v § 972 upravuje délku tstavni vychovy na maximalni
dobu tii let. Lze ji prodlouzit, pokud divody pro natizeni Gstavni vychovy trvaji. V ptipadé
pominuti divodd, dle kterych byla nafizena ustavni vychova, soud tstavni vychovu zrusi

a rozhodne, komu bude dité svéfeno do péce s ohledem na vSechny okolnosti.

Nutnosti je védét, ze do domova ptichazeji déti z malo podnétného rodinného prostiedi.
Intelektudlni aroven rodicu ¢i rodice dosahuje mnohdy nizké trovné. Umisténim ditéte do
zafizeni jsou sice uspokojeny jeho materialni potieby, ale je tieba se zvlasté¢ zaméfit na
potieby citovych a socidlnich vztahi. Mezi détmi navzijem dochéazi ke komunikaci,

utvareji se piirozené vztahy. Nutnosti je vytvofeni takovych podminek a vztahi, jez by

% BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zikladni informace o ndhradni rodinné péci.
Praha:Stfedisko néhradni rodinné péce o.s., 2011. s. 37
9% CESKO. Zakon &. 89/2012 Sb. Obcansky zakonik, § 971
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ditéti poskytovaly rozumoveé, citové a socidlni podnéty. Do popiedi je nutno vyzvednout

trovet a stabilitu vztahu mezi ditétem a vychovatelem.”’

Velmi vyznamnym tkolem kazdého zatizeni je vytvofeni podminek pro vSestranny rozvoj
ditéte a podpora kolektivniho souziti. Zafizeni vychovava a vede déti k samostatnosti,
odpovédnosti, aby byly pfipraveny zit samostatny Zzivot ve spoleCnosti a schopny

R

samostatné fesit kazdodenni Zivotni udalosti.”®

Tepla poukazuje na vztah mezi vychovatelem a ditétem v souvislosti s budoucnosti. ,,7am,
kde vychovatel mysli na sebe spolu s ditétem, tam, kde planuje svou budoucnost s ohledem
na budoucnost ditéte a budoucnost ditéte s ohledem na budoucnost svoji, tam, kde se spolu
s ditétem tési, predjima, obavad, ma s nim spolecnou nadeji, tam, kde se snazi dotvaret svou
Zivotni historii jako spolecnou historii sebe a ditéte, tam miZeme — z naseho hlediska —
hovorit o rodinné vychove. Vychovatel pritom nevychovava dité ani pro sebe, ani pro né

samo, ale pro druhé, otevird ditéti svét a dité svétu.”

Ustavni umisténi ditéte je dle Langmeiera a Matgjicka vhodné a vyhodné zejména v téchto
ptipadech: ,Jde o pripady mladistvych, dale deéti starsich 6 az 7 let, které potrebuji jen
kratkodobé umisténi (pro nemoc matky nebo pro podobnou pricinu) a jimz citové neutrdlni
prostredi vyhovuje lépe nez navazovani novych citovych pout v jiné rodiné, dale tam, kde je
treba umistit vétsi pocet sourozencu, kteri nemaji byt nikdy odtrZeni, pak viechna umisténi
pro prechodnou dobu, nez se rozhodne, kam ddle s ditétem, a pripady vaznych
neprizpusobeni a poruch chovani, piisobicich obtize v rodiné...kategorie fyzicky
a psychicky silné zanedbanych, u nichz rychla zména prostredi je vzdy Zadouci a umisténi

v ustavu v takovém piipadé casto znamend zachranu ditéte. “1%

Vastatkova a Vyhndlkova upozornuji na faktory ovliviiujici adaptaci ditéte v détském
domové. Tyka se to zejména téchto Cinitelh:

o Vc¢k ditéte.

e Socialni prostfedi, ze které¢ho dité ptichazi.

e Vlastni osobnost ditéte, jeho mentdlni troven, intelekt, adaptabilita.

e Predchozi pobyt v zafizeni s Gstavni vychovou.

9 HRDLICKOVA, V., PAVKOVA, J. Wchovné vzdélavaci prdce v détskych domovech. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1987. s. 8-11

% VOTOCEK, V. Détsky domov Semily. Semily:Détsky domov, tiskarna Glos, 1996. s. 12

9 TEPLA, O., Péstounskd péce — 1. vydani. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci CSR, 1976. s. 13

100 T ANGMEIER, J., MATEJCEK, Z. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: Univerzita Karlova, 2011. s. 353
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Skola, 8kolni usp&snost, zména koly.

Ro¢ni obdobi.

Spoluprace s rodici ditéte.

Socidlni prosttedi rodinné skupiny, do které dité ptichazi.

Duivody, které vedly k umisténi ditéte do zafizeni s ustavni vychovou.'*!

3.2 Systém ustavni péce

Vykon tstavni vychovy je provadén v riznych typech zafizeni spadajici do kompetence ti'i

riznych rezortd. Od sebe se navzijem odliSuji pravni Upravou, systémem financovani,

odlisnymi metodickymi pokyny, riznymi pozadavky na zaméstnance a jejich kvalifikaci.

wZakon o vykonu ustavni vychovy je postaven jako predpis pro Skolska zarizeni

a primérené je diky odkazu v zdkoné o socialnich sluzbach pouzivan i pro zarizeni

v kompetenci MPSV. “192

Bubleova uvadi zatizeni, jeZ existuji v CR:

Zatizeni vyZzadujici okamZitou pomoc-détska centra, Klokanky a dalSi. Jde
o vznikla zatizeni, jez nespadaji pod Zadny rezort a nevztahuje se na n¢ zakon
o vykonu ustavni vychovy. Jejich financovani je poskytovdno v ramci systému
davek statni socialni podpory. Dit€ mize byt umisténo do zafizeni na zakladé
rozhodnuti soudu, na zakladé¢ Zzadosti obecniho Urfadu obce s rozSifenou
pusobnosti, na zakladé Zadosti zdkonného zastupce ditéte, ale 1 na zadost ditéte
samotné¢ho. Zatizeni je limitovano, nelze presahnout pocet 28 déti. V piipade
sourozencu lze tento pocet piekrocit. Na zdkladé Zadosti rodich muize délka
pobytu ditéte trvat maximalné 3 mésice. Pokud ale rodi¢ chce dité umistit do

zafizeni opakované, je nutny souhlas obecniho ufadu obce s rozsifenou

pusobnosti, respektive organu socialné-pravni ochrany deti.

Zdravotnickd zatizeni-kojenecké ustavy a détské domovy pro déti do tii let
veéku. Zatizeni spadaji pod rezort ministerstva zdravotnictvi, fidi se Zakonem

¢. 372/2011 Sb. o zdravotnich sluzbach dle ustanoveni § 43 odst. 1.

101

102

VASTATKOVA, I, VYHNALKOVA, P. Rodina a ndhradni rodinnd péce. Olomouc:Hanex, 2008.

s. 58-61

BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zikladni informace o néhradni rodinné péci.

Praha:Stiedisko nahradni rodinné péce o.s., 2011. s. 55-57
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Skolska zafizeni-rezort MSMT, fidi se Zakonem &. 109/2002 Sb. o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich
a o preventivné¢ vychovné péci ve Skolskych zatizenich. Do této kategorie se

fadi diagnostické ustavy, détské domovy a vychovné ustavy.

Diagnosticky ustav zajiStuje komplexni vySetteni ditéte, u které¢ho se objevuji
zavaznéjsi poruchy chovani ¢i dusevni porucha. ,,Pobyt v ustavu trvd zpravidla
8 tydnui. Diagnostické ustavy nebo vychovné skupiny diagnostickych ustavii jsou

clenény podle pohlavi nebo podle véku ditéte.«'%

wDeétsky domov...ve vztahu k détem plni zejména ukoly vychovné, vzdeélavaci
a socidlni. Ucelem détského domova je zajistovat péci o déti s narizenou
ustavni vychovou, které nemaji zavazné poruchy chovani. Tyto deti se vzdélavaji
ve Skoldach, které nejsou soucasti détského domova. Do détského domova mohou

byt umistovany déti ve véku zpravidla od 3 do nejvyse 18 let. “1%*

Détsky domov se Skolou zajistuje péci o déti a o nezletilé matky, které maji
wzavazné poruchy chovani, nebo které pro svou prechodnou nebo trvalou
dusevni poruchu vyzaduji vychovné lécebnou péci, nebo s uloZzenou ochrannou

vychovou, jsou-li nezletilymi matkami. “'%

VéEkové rozmezi je stanoveno od 6 let do ukon€eni povinné Skolni dochazky.
Vzdélani déti je zajistovano ve Skole, ktera je soucasti zatizeni. ,,Vychovny
ustav pecuje o deti starsi 15 let se zavaznymi poruchami chovani, u nichz byla

narizena tistavni vychova nebo uloZena ochrannd vychova. !’

Domov pro osoby se zdravotnim postizenim-zatizeni socialnich sluzeb, pod
rezortem MPSV s pravni Upravou v Zdkoné ¢&. 108/2006 Sb. o socidlnich

sluzbach. Zdravotni handicap déti vyzaduje zvlastni odbornou pé¢i.!’
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o Kojenecky ustav a détsky domov pro déti do tfi let-jednd se o zdravotnické
zafizeni spadajici pod rezort ministerstva zdravotnictvi, pecujici o déti do véku

ti1 let.

W

Podle Zakona ¢. 109/2002 Sb. o vykonu ustavni nebo ochranné¢ vychovy mize teditel
zafizeni za dité rozhodnout v béznych zalezitostech. O podstatnych zalezitostech rozhoduji
nadale rodice, pokud nejsou soudem zbaveni rodiCovské zodpoveédnosti. Mezi podstatné
zélezitosti mizeme zaradit vybér Skoly, budouci povolani ditéte, souhlas s poskytovanim
zdravotnich sluzeb, souhlas s hospitalizaci ditéte apod. Jestlize rodice neplni své
povinnosti ¢i nejevi o dit¢ skuteCny zijem, miize fteditel zatfizeni zastoupit diteé
1 v podstatnych zalezitostech, ale pouze, pokud jsou v zajmu ditéte a zaroven musi o nich

informovat orgéan socialné-pravni ochrany deti.

Dité v tstavni vychové mé pravo na ndvstévu rodict, mize odjet k rodicim na vikend ¢i
na prazdniny dle souhlasu pracovnika sociadlné-pravni ochrany déti. Na pobyt u rodi¢i ma
dit¢ pravo. Zakdzat pobyt je mozné jen ze zavaznych divodi jako jsou napf.
nezabezpeCeni fadné péfe ¢i nevhodné chovani ditéte. V zafizeni je podporovana
komunikace ditéte na dalku s rodi¢i ve formé telefonatu, dopisu €1 e-mailu. Jinak je tomu
u déti s ulozenou ochrannou vychovou, v ptipadé navstévy osob neodpovédné za jejich

vychovu, je stanovend zrakova ¢i sluchova kontrola zaméstnanct zatizeni.

,DIité s narizenou ustavni vychovou ¢i ulozenou ochrannou vychovou ma podle zakona
pravo na plné primé zaopatieni. Znamenda to, Ze zarizeni mu poskytuje stravu, ubytovani,
oSaceni, ucebni potreby a pomucky, uhradu nutnych ndkladii na vzdélavani, uhradu
nakladu na zdravotni sluzby a léky, kapesné a osobni dary a uhradu ndkladii na dopravu
do skoly. Dale muze zarizeni ditéti hradit potieby pro vyuZiti volného casu a rekreaci,
naklady na kulturni, umélecké ci sportovni Ccinnosti, ndklady na rekreace, naklady
na dopravu k osobam odpovédnym za vychovu. Pokud jede dité na dovolenku k rodine,

zaiizeni by mélo dité vybavit dostatecnou zasobou lékii, pokud je uziva. “'%

V détském domoveé jsou zpravidla rodinné skupiny. .,V kazdém byté se stridaji dva

vychovatelé, kteri supluji rodice. Jejich hlavni pracovni naplni je vychova a vzdélavani

108 KANCELAR VEREJNEHO OCHRANCE PRAV. Moje dité je v détském domové nebo ve vychovném
ustavu. [online]. Ochrance.cz, 10. 1. 2014. [cit. 2014-03-06]. Dostupné
Z: http://www.ochrance.cz/stiznosti-na-urady/chcete-si-stezovat/zivotni-situace-problemy-a-jejich-
reseni/dite-v-detskem-domove



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 47

deti. V této cinnosti jim pomahd jeden asistent pedagoga- nocni vychovatel, ktery ma na
starost napriklad obleceni deéti. Jeho péce nespociva v tom, ze by se détem o vsSe staral.
Jeho hlavni naplni je mit piehled o tom, zda maji obleceni dostatek, zda odpovida sezoné...
Deti, kdyz jsou mensi, tak si s nim chodi obleceni kupovat. Kdyz jsou veétsi, zpravidla jen
reknou, ze se jim nékde néco libilo- a s povolenim asistenta si jdou obleceni koupit. Je to

stejné jako v rodiné, jenom musi prinést doklad o zaplaceni.“'"”

wKazdy vychovatel na byté ma mésicni financni hotovost, s niz hospodari. V klasickych
rodinach je mésicnim prijmem mésicni vyplata, v détském domoveé kazdy byt tedy mésicne
hospodari také s urcitou castkou, z niz vychovatelé hradi napriklad jizdenky na interndat,
listky do divadla, exkurze, nakup béznych drobnosti do domdcnosti — napriklad povleceni.
Obcas si déti v bytech i vari, z techto penez tedy hradi také nakupy potravin. O vikendu
pecou, na Vanoce pecou... Na druhou stranu v détskéem domové déti nepoznaji, co to je na
néco Setrit. V béznych rodinach, kdyz se chce néco nakladnéjsiho koupit, tak se na to treba
nékolik mésicii Setri. “!'" V zatizeni se snazi tyto situace navodit s tim, Ze s nakupem ur¢ité
véci se Ceka, jakoby se Setii. Déti ale to klasické hospodateni v bézné rodin€ nepoznaji, to
ze se napriklad plati ndjem, elekttina, plyn a vodné. Déti nikdy nepracuji s vétsi hotovosti,
a proto vznika pti odchodu ze zatizeni problém v tom, aby jim jejich vyplata vydrzela cely

nasledujici mésic.’!!

Ustavni vychova trva maximalné do 18 let véku ditéte, zvaznych diivodd mize byt
prodlouZzena az na jeden rok po dosaZeni zletilosti. ZruSit Gstavni vychovu lze kdykoli,
pokud pominuly divody umisténi. Navrh podava feditel zafizeni, rodi€¢ nebo organ

socialn&-pravni ochrany déti.
3.3 Prednosti a nedostatky ustavni vychovy

Do tstavniho zatfizeni jsou Casto umistované déti z nizkych socioekonomickych podminek.
Pobyt v zafizeni témto détem nabizi nadstandardni péci, na kterou nebyly v minulosti

zvyklé. Po ukonceni pobytu v zafizeni se mohou vracet do svych biologickych rodin, do

109 NECKA]:{, P. Adopce a péstounskd péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond s.r.o., 2009. s. 19-20
"% NECKAR, P. Adopce a péstounskd péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond s.r.0., 2009. s. 19-20
11 NECKAR, P. Adopce a péstounska péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond s.r.o., 2009. s. 20
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prostiedi s nizkym standardem. Casta adaptace na nové prostiedi a nové podminky ma na

déti negativni vliv.!'?

Pro dit€ jsou dualezité rodinné konflikty, jejich feSeni, usmifeni a uklidnéni, kdy se vytvari
pozitivni rysy jejich osobnosti. ,,Organizace Zivota v ustavu naopak vSechny takové
prilezitosti vylucuje, nebo redukuje na minimum...vychovatel neni na osudu ditéte primo

osobné angazovan. 13

Langmeier a Matéjcek hovoii o reakcich déti na odlouceni od rodiny. ,/ kdyZ se nékteré
deti zdaly zprvu nedotceny timto zdzitkem, byly veselé a hravé, bylo to jen chovani
prechodné: vsechny deti dochazeji k bodu, kdy se tato jejich rovnovaha hrouti a kdy
vykazuji znamky zjevného zoufalstvi. Nékteré deéti ostatné hned od pocatku silné placou
nebo zaujimaji vyckavaci postoj, s vyrazem zarmoucenym a napjatym.“!’'* U ditéte se
mohou projevovat rizné priznaky v disledku odlouc€eni jako porucha chuti k jidlu, apatie
k hratkam, nelibosti k ostatnim dctem, kolisanim nélad, somatickymi poruchami

a narusenym vztahem k dospélym.

»Irva-li nedostatek materské péce dlouho, stupnuji se tyto poruchy a nabyvaji
zavaznéjsich forem (poruchy chovani, hrubé opozdovani vyvoje, uzkostné neurozy nebo

i psychotické stavy artistického typu), jaké v celé pestrosti nachdzime u déti vustavnich. '’

,Cilem vychovného puisobeni je vypéstovat u déti zakladni hygienické navyky, socidlni,
kulturni a citové vazby potiebné pro zapojeni do normdlniho redlného Zivota po skonceni
ustavni vychovy. <116
Ptacek, Kuzelova a Celedova uvadgji disledky institucionalni péde vraném véku, jeZ
mohou vést:

e K poruchdm somatického vyvoje-opozdéni télesného vyvoje, oslabeny imunitni

systém, zvySena potieba specializované lékaiské péce.

112 BELKOVA, V., HUDCOVA, A. Nihradnd rodinnd staroslivost. Banska Bystrica: Partner, 2008. s. 68
3 MATEJCEK, Z. Dité a rodina v psychologickém poradenstvi. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1992. s. 189
"4 LANGMEIER, J., MATEJCEK, Z. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: Univerzita Karlova, 2011. s. 61
'S LANGMEIER, J., MATEJCEK, Z. Psychickd deprivace v détstvi. Praha: Univerzita Karlova, 2011. s. 62
116 O NAS. Détsky domov Budkov. [online].DDBudkov.cz, neuvedeno. [cit. 2013-11-23]. Dostupné
z: http://www.ddbudkov.cz/content/blogsection/4/26/
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K porucham intelektu a motoriky-opozdény rozumovy vyvoj, niz§i hodnoty

rozumovych schopnosti, opozdény motoricky vyvoj.

e K porucham vyvoje feCovych schopnosti-opozdény rozvoj feci, omezené

schopnosti vyjadfovani, omezend slovni zasoba.

e K porucham socioemo¢niho vyvoje-opozdény socioemocni vyvoj, obtize
s navazanim citovych vazeb, nedivéfivost nebo naopak bezmezna divétivost,
nizka sebedlivéra a uvédoméni si vlastni hodnoty, Spatné zvlddani stresovych

situaci, obtiZe v rozpoznavani emoci, obtize v socidlnim kontaktu.

e K rozvoji psychickych poruch-Casty vyskyt psychickych obtizi, ¢asté¢ uzivani

psychiatrické medikace, vy$si potieba specialni psychiatrické péce.'!’

LUmistovani deti do ustavni vychovy by mélo byt krokem, ktery je volen jen ve zcela
odiivodnénych pripadech, je v zajmu ditéte, jakozto nouzové nebo nahradni reSeni, a mélo
by byt vidy resenim na dobu prechodnou, béhem které se resi otazka zvySeni vychovnych
kompetenci a vychovného prostredi rodiny, nebo se intenzivné resi otazka docasné

ndahradni rodiny '

117 pTACEK,R.,KUZELOVA, H., CELEDOVA, L. V{voj déti v néhradnich forméach pége. Praha:MPSV,
2011.s. 16

118 pTACEK, R., KUZELOVA, H., CELEDOVA, L. Vyvoj déti v nahradnich formach pé&e. Praha: MPSV,
2011. s.38
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4 PROCES NAHRADNI RODINNE PECE
4.1 Prava ditéte dle zakona

V roce 1924 se poprvé mezinarodni spoleenstvi zabyvalo pravy déti a vydalo Zenevskou
deklaraci prav ditéte. V roce 1959 Valné shromazdéni OSN piijalo Deklaraci prav ditéte,
ve které je uvedeno, Ze dité ma prozit Stastné détstvi, vyuzivat sva prava a svobody nejen
ke svému prospéchu, ale 1 ku prospéchu spole¢nosti. Deklarace je zaméfena na ochranu
déti pred jakymkoli ublizovanim, zneuzivanim, zanedbavanim, diskriminaci a zaroven

zdliraziuje pravo na viestranny télesny, dusevni, moralni a socialni rozvoj.'"”

Valné shromazdéni OSN 20. listopadu 1989 ptijalo mezinarodni smlouvu, ktera stanovuje
obCanska, politicka, socialni, ekonomickd a kulturni prava déti, nazvanou Umluva

o pravech ditéte. Ratifikovalo ji 193 statf.!?°

Umluva piedstavuje dilezity dokument pro kazdé dit& a jeji dodrzovéani kontroluje Vybor

pro prava ditéte OSN. Obsahuje jednak prava ditéte, ale také povinnosti statu.
Mezi hlavni prava ditéte patii pravo:

e Na Zivot, na jméno a na ochranu soukromi.

e Poznat své rodiCe a byt jimi vychovavan.

e Na svobodu projevu a svobodny ptistup k informacim.

e Na svobodu mysleni a ndboZenského vyznani.

e Na svobodu sdruzovani a pokojného shromazd’ovani.

e Na ochranu pted nasilim, poniZenim a vykofistovanim.

e Na vyhody socialniho zabezpeceni.

e Na vzdélani, vyuziti vlastniho jazyka a na odpocinek a volny cas.

e Na ochranu pied nebezpeénou praci atd. !

SUmluva o pravech ditéte je mezinarodné uznavany dokument, ktery zarucuje détem

vyslechnuti ve véci, které se jich dotykaji. Jde o spory o dité, jehoz rodice se rozvadeéji nebo

119 BELKOVA,V., HUDCOVA, A. Néhradnd rodinnd staroslivost. Banska Bystrica:Partner, 2008.s. 22-24

120 UMLUVA O PRAVECH DITETE. Wikipedia. [online]. Wikipedia.org, 9. 3. 2014. [cit. 2013-09-27].
Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Umluva_o_pravech ditéte

121 DETSKA PRAVA. Neuvedeno. [online].Detskaprava.cz, 4. 8. 2011. [cit. 2013-11-23]. Dostupné z:
http://www.detskaprava.cz
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Jjsou rozvedeni, spory pri rozhodovani o umisteéni ditéte mimo rodiny, pri rozhodovani o
umisténi do ndhradni rodinné péce a pravo na informace o jeho adopci a o jeho
biologickych rodicich. “ '*> Dale Umluva o pravech ditéte upiestiuje ve ¢lanku 3, Ze ,.Zdjem
ditéte musi byt prednim hlediskem pri jakékoli cinnosti tykajici se déti, at’ uz uskutecniované
verejnymi nebo soukromymi zarizenimi socialni péce, spravnimi nebo zdkonodarnymi

Ongny.“123

4.2 Novela zakona o socialné-pravni ochrané déti

V roce 1999, deset let po piijeti Umluvy o pravech ditéte, byl v Ceské republice prosazen
Zakon €. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané déti, s ucinnosti od 1. 4. 2000. V roce
2012 byla poslanci schvalena novela tohoto zakona. I pfes prezidentské veto nabyva
ucinnosti dnem 1. ledna 2013. Co nového pfinesla novela Zikona o socialné-pravni

ochrané déti?

Pfednim hlediskem socialné-pravni ochrany déti se nove stava vedle zajmu a blaha ditéte
také ochrana rodiCovstvi, rodiny, prava na rodi¢ovskou vychovu a péci s ohledem na Sirsi
socidlni prostfedi. Novela nastavuje novy, kvalitnéj$i systém socialné-pravni ochrany déti.
Poskytuje se ditéti Zijicimu na tuzemi CR dlouhodobé, trvale nebo ditdti zadajicimu

o udéleni azylu.

Milena Cerna, feditelka Vyboru dobré ville Olgy Havlové, se vyjadiila k novele tohoto
zékona tak, ze ji nekritizuje, nybrz zdlraziuje, ze vyuziva poznatkl z obort psychologie,
psychiatrie, socidlni prace a pedagogiky. Dle jejich slov novela nekritizuje pracovniky

ustavni péce, ale jde spise smérem pomoci détem vyristat v domacim prostredi.!*

Lenka Kohoutova, exposlankyné Parlamentu CR uvadi, Ze dilezité je zabyvat se spise tim,
jak tustavy pracuji a jejich velikosti a snahou o jejich deinstitucionalizaci. Zdlraznuje, ze
do budoucna nejde o ploSné ruSeni téchto zafizeni, ale spiSe o umoznéni zit détem
v piirozeném prostfedi diky péstounskym rodindm, jeZz maji o déti zdjem a budou

profesionaly.!?

122 BELKOVA, V., HUDCOVA, A. Néhradnd rodinnd staroslivost. Bénska Bystrica: Partner, 2008. s. 25
123 UYMLUVA O PRAVECH DITETE. Wikipedia. [online]. Wikipedia.org, 9. 3. 2014. [cit. 2013-09-27].
Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Umluva_o_pravech ditéte
124 CERNA, M. Jaké formy tistavni péce o déti zachovat a dal rozvijet? Mazes. 2012. &. 11. ISSN 1213-8908
125 KOHOUTOVA, L. Jaké formy tstavni péce o déti zachovat a ddl rozvijet? Muzes, 2012. & 11
ISSN 1213-8908



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 52

Jaroslava LukeSova, feditelka Kojeneckého ustavu Praha, konstatuje, ze v Gstavni péci je
stale mnoho déti, ale problémem je nedostatek péstount. ,,Systém by mél byt zachovan, mél
by podporovat stavajici formy péce o ohrozZené déti a rodinu a hledat alternativy, aktivné
vyhledavat kvalitni péstounské rodiny, zajistit fungovani détskych center, podporovat
adoptivni rodiny, terénni sluzby pro rodice a déti. Budou-li sluzby kvalitni, s dobre
fungujicimi terénnimi sluzbami, s kvalitni primarni péci vrodiné a dalsi nabidkou
odbornych sluzeb, bude péce i podle upozornéni zahranicnich odborniki stejné financné
narocnd jako stavajici systém. <%

Véclav Mertin, détsky psycholog, katedra psychologie FFUK Praha, prosazuje nazor, ze
rodinné prosttedi je vzdy nejvhodnéjsi pro zdarny vyvoj ditéte a ustavni péce je nckde
hodn€ vzdalena. Varuje pfed unahlenosti reformatort a ufednikli ptedstavujici uskali
redukce Ustavnich zafizeni. Jde zejména o hrozbu v ptipadé, Ze dit¢ béhem nckolika let
vyméni né€kolik péstounskych rodin. Toto by znamenalo trestuhodné selhani. Poukazuje na
skute¢nost, Ze nekteré déti ziji v ustavech delsi dobu nebo jsou opakované neumistitelné.

Zavrhuje diirazné myslenku absolutniho ruseni viech tstavi.'?’

4.3 Porovnani prednosti a nedostatkii péstounské a stavni péce

Mezi nejCastéj$i divody umisténi ditéte do kojeneckého tustavu patii socioekonomické
davody a nezdjem rodicli, dile mén¢ Casté divody jsou zdravotni problémy, zneuzivani
a tyrani. Pavel Varvatovsky, byvaly ochrance lidskych prav, uvedl v tiskové zprave, ze
72% déti pobyvalo v kojeneckych ustavech, které navstivil, déle nez 6 mésicti. Toto prave
povazuje za velky neuspéch socialné-pravni ochrany déti v Ceské republice. Dle n&j je
davodem dlouhodobého pobytu ,,sloZitost systéemu péce o ohrozZené déti, ale i nedostatecna
socialni prace s biologickou rodinou, nedostatek socialnich sluzeb, absence socialniho
bydleni a nedostatek péstounskych rodin (zejména pro vétsi sourozenecké skupiny)...
Sanace rodiny neprobiha efektivné a s délkou oddéleni ditéte od rodicu je ohrozena jejich

vzdjemnd vazba. 1%

126] UKESOVA,J. Jaké formy tistavni péce o déti zachovat a ddl rozvijet? Maze$,2012. &.11 ISSN 1213-8908

127MERTIN, V. Jaké formy tistavni péce o déti zachovat a dal rozvijet? Miizes, 2012. &. 11 ISSN 1213-8908

122 SYSTEM PECE O OHROZENE DETI JE STALE O INSTITUCICH NIKOLI O RODINE. Ochrance:
Pres vSechnu snahu jsou kojenecké ustavy odosobnéné.[online].Ochrance.cz, 28. 8. 2013. [cit. 2013-10-
03]. Dostupné z: http://www.ochrance.cz/tiskove-zpravy/tiskove-zpravy-2013/system-pece-o-ohrozene-
deti-je-stale-o-institucich-nikoli-o-rodine/



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 53

»Malé dite, které nedostane v prvnich dvou letech svého Zivota Sanci vytvorit si pevny
emocni vztah s dospélou osobou, miva zpravidla problém s vytvarenim si vztahii

v pozdéjsim Zivoté (s vrstevniky, prateli, Zivotnim partnerem).*'%°

Dé&ti v tstavni péci jsou ochuzené o pocity provazejici vztah k blizké osob€. Mohou se
u déti objevit poruchy pifipoutani. DEti, u nichz se tato porucha objevila, ,, pouzivaji pri
adaptaci na riizné zivotni situace mnohé obranné mechanismy...:

o Vyhybani se ocnimu kontaktu.

e Projevy naklonnosti k cizim osobam bez rozdilu.

o Destruktivnost viici sobé samému, vuci druhym détem, viuci vécem.

e Drobné kradeze.

o  Prilisnd impulsivnost.

e Problémy s prijimanim potravy.

o Zlé vztahy s vrstevniky.

o Strach bez zjevné priciny.

e Nesoustredénost.

e Predvadeéni se pired ostatnimi détmi.’>’

Proti umistovani kojenct stoji také fakta, kterd oznacuji nasledujici:
e Ttetina kojencii pobyva v zafizeni déle nez rok, coz zplisobuje naruseni jejich
fyzického 1 psychického vyvoje.
e Primérna doba pobytu ditéte v zatizeni se pohybuje kolem 4 let.

e V¢tsSina kojencli v zatizeni trpi tzv. syndromem citové deprivace a to i pies
profesiondlni péci pracovniki.

e Déti, jez vyriistaji bez pevné citové vazby, jsou poskozeny na cely Zivot.'3!

e Podle udajti Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky ke konci roku 2012
bylo v 33 kojeneckych ustavech a détskych domovech pro déti do tii let véku
celkem 1.397 déti. Ptijato v pfedchozim roce bylo 1.900 déti, a pfiblizné stejny

129 SLADEKOVA, E. Skoldk v nahradnej rodiné. Bratislava: Obanské sdruzeni, 2005. s. 6

130 SLADEKOVA, E. Skoldk v nahradnej rodiné. Bratislava: Obanské sdruzeni, 2005. s. 6

1310 CO JDE. Odsouzeni: Kde je problém [online].Odsouzeni.cz, neuvedeno [cit. 2013-10-13]. Dostupné
z: http://www.odsouzeni.cz/o-co-jde/kde-je-problem
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pocet déti byl z péCe zatizeni propustén, zejména do vlastni rodiny. Alarmujici
je vSak fakt, Ze Ctvrtina propusténych déti stravila v istavu déle nez jeden rok.
Nejdelsi dobu v tstavu stravily déti, u nichZz se ¢ekd na pravni uvolnéni.
Nejkrat$i dobu stravily déti, jez byly osvojované se souhlasem rodicti a déti

propusténé do vlastnich rodin.!?

Matéjcek zduraziiuje dodrzovani nasledujiciho postupu:

Nejlepsi pro kazdé dit€ je, aby mohlo vyrtstat ve své biologické roding.

Pokud to neni z jakéhokoliv divodu mozné, je nejlepSi mozné feSeni pro dité

osvojeni do uplné rodiny-tam, kde je otec a matka, resp. muz a Zena.
Pokud to neni opét mozné, pak nasledujicim feSenim se nabizi péstounska péce.
Pokud ale neni mozné, aby dité vyrtstalo ve své vlastni roding, aby bylo

osvojené, aby vyristalo v péstounské rodin€, potom je nutno ho svétit do

stavni péce. !

Je zapotiebi promyslet fadnou budoucnost ditéte, neni mozné zkouset né¢jaké moznosti, ale

jednat s jistotou a v zdjmu ditéte, nebot’ , dité neni zadnd rukavice, ktera by se mohla

prehazovat a vymeénovat, jak koho napadne.

«134

Podstatou v soucasné dob¢ neni feSeni dilema, zda ustavni pé¢i ano ¢i ne, ale jde spiSe

o hledani odpovédi na otazky:

., Kdy a pro jaké déti predstavuje ponechani v biologické rodiné reseni?
Kdy a pro jaké déti je lepsim rFesenim umisténi do nahradni rodiny?
Jaka ma byt nahradni rodina?

Kdy a na jakou dobu ma byt dité umisténé do urceného zarizeni, aby to bylo

efektivni?

Jaka ma byt instituce, kde se realizuje nahradni vychova a jak minimalizovat

Jjeji pripadné negativni diisledky?

132 AKTUALITY. Ci je dit&?:Vice nez ctvrtina déti je v kojeneckych tistavech pies rok [online].Cijedite.cz,16.
8. 2013. [cit. 2013-12-02]. Dostupné z: http://www.cijedite.cz/?nav=aktuality/ostatni/335-vice-nez-
ctvrtina-deti-je.html/

133 MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounska péce. Praha:Portal, 2002. s. 10-12

134 MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha:Portal, 2002. s. 12
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o Kam bychom az méli jit v podpore biologické rodiny ditéte a v odborné pomoci

s ni? <13

FrantiSek Koni¢ek, exministr prace a socidlnich véci, uvetejnil tiskovou zpravu MPSV ze
dne 25.9.2013, kde uvadi: ,, V nahradni rodinné péci musi existovat rovnovaha. Své misto
ma jak péce péstounska, tak ustavni... Méla by se dat moznost péstouniim i ustaviim, pokud
pro to maji kvalifikaci a vztah, aby se obé formy uplatiovaly. Na prvnim misté pritom musi
byt nejlepsi zajem ditéte. “13°

Na jeho zpravu reaguje socialni pracovnice a psycholozka obcanského sdruzeni Amalthea
Cerna: ,,Naprosto s Vami souhlasime v tom, Ze na prvnim misté musi byt vzdy nejlepsi
zdjem ditéte. K Vasim dalsim postojiim... vSak méme zdsadni vyhrady. Ustavni péci stavite
na roven péci pestounské... Kazdy, kdo pracuje v détském domové ¢i v jinem ustavnim
zarizeni, a snazi se pomahat detem, aby byly spokojené a v dospélém Zivoté pak uspésné,
Vam potvrdi, Ze ustav nikdy nemiize ditéti nahradit Zivot v milujici rodiné. A kazdy péstoun,
ktery prevzal do své péce dite z ustavniho zarizeni, Vam bude vypraveét o tom, jak veliké
rozdily spatroval mezi vyvojem svého vlastniho ditéte, které vyrustalo od narozeni doma,
s rodici, a mezi vyvojem ditéte, které bohuzel muselo byt néjakou dobu v ustavni péci.
Smyslem naseho dopisu neni kritika pracovnikii ustavni péce. Naopak — ti délaji, co mohou
a v podminkach, které nejsou idealni. Smyslem naseho dopisu je snaha upozornit na to, Ze
ustavni péce ani takové podminky vytvorit nemiize. Pro kazdé dité totiz v ustavu chybi ,, ta
moje mama* a ,,ten miyj tata .13’

Je zapottebi pokusit se porovnat ekonomickou stranku péce o jedno dit€¢ v ustavu
a u nahradnich rodict. Nejnakladné;jsi se jevi péCe ustavni, zahrnujici financovani provozu
zafizeni a persondlni kapacity. Naopak ndhradni rodinnd péce je ze strany statu
nedostatecné¢ ohodnocena, povétSinou financovano z vlastnich zdroji pecovatel. Celkové
naklady na péci o dité v ndhradni rodiné€ stoji stat zhruba kolem 7.000,-K¢&, naproti tomu
péCe v ustavnim zatizeni vyjde stat na 40.500,-K¢ mésicn€. Jedna se tedy o 7 nasobny

rozdil.'38

135 BELKOVA, V., HUDCOVA, A. Néhradnd rodinnd staroslivost. Banska Bystrica: Partner, 2008. s. 49

136 FILIPOVA, S. Tiskova zprava: V ndhradni rodinné péci je tieba rovnoviha, na prvnim misté musi
nejlepsi  zdajem  ditete.[online].Vzd.cz, 25. 9. 2013.  [cit.  2013-10-13].  Dostupné
z: http://www.vzd.cz/sites/default/files/TiskZprava 250913.pdf

137 CERNA, R. V zajmu ditéte: Reakce na tiskovou zprdvu, [online].Vzd. 2. 10. 2013. [cit. 2013-10-12].
Dostupné z: http://www.vzd.cz/reakce-na-tiskovou-zpravu-pana-ministra-amalthea-os/

133 O CO JDE. Odsouzeni: Kde je problém [online].Odsouzeni.cz, neuvedeno [cit. 2013-10-13]. Dostupné
z: http://www.odsouzeni.cz/o-co-jde/kde-je-problem



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno

56

Tabulka ¢. 2: Nariist péstounii od 2010- 2012

Rok 2010 Rok 2011 Rok 2012
Pocet péstounti 8504 9834 10 188
Pocet péstounskych | 6819 7203 7617
rodin

Zdroj : Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka ro¢enka CR 2012. [online].Vzd.cz, 17. 10. 2013. [cit. 2013-12-

02]. Dostupné z: http://vzd.cz/sites/default/files/rocenka 2012.pdf

Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka rocenka MPSV za rok 2011. [online].Vzd.cz, 12. 10. 2012.

[cit. 2013-12-02]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/13613/rocenka 2011.pdf/

Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka ro¢enka MPSV za rok 2010.[online].Vzd.cz, 13. 11. 2011. [cit.

2013-12-02]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2010.pdf/

Tabulka €. 3: Statistickeé udaje umisténych a svérenych deti

Rok 2010 Rok 2011 Rok 2012
Pocet déti umisténych do
péce budoucich
osvojiteld 462 451 467
Pocet déti osvojenych 549 478 526
Pocet déti svétenych do
vychovy jinych
fyzickych  osob  nez 2111 1371 1431
rodicl
Pocet déti svétenych do 325 347 369
péce péstounti
Pocet déti umisténych do
zatizeni pro deti
vyzadujici pomoc na
zéklade soudniho
rozhodnuti 538 580 630
Pocet déti umisténych do
zatizeni pro deti
vyzadujici okamzitou
pomoc  na  zaklade
zéadosti zékonného 386
zéastupce

Zdroj:  Statistiky. V zajmu ditéte: Statistickd ro¢enka MPSV za rok 2010. [online].Vzd.cz, 13. 11. 2011.

[cit. 2013-12-02]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2010.pdf/

Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka ro¢enka MPSV za rok 2011. [online].Vzd.cz, 12. 10. 2012 [cit.

2013-12-02]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2011.pdf/

Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka rocenka MPSV za rok 2012. [online].Vzd.cz, 17. 10. 2013.

[cit. 2013-12-02]. Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2012.pdf/
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Miloslav Kotek, psycholog, jenz v soucasné dob& piipravuje péstouny a osvojitele
v Jihomoravském kraji a v kraji Vyso€ina, uvadi, Ze je nutno brat v potaz divody, pro
které rodiCe nejsou schopni se starat o své dité, mohou byt kratkodobé, dlouhodobé
1 trvalé. Hlavnim rozdilem mezi tstavni a péstounskou péc¢i je podstatny znak, ktery
oznacuje, ze dité v péstounské péci je svétovano do péce a vychovy konkrétni osobé a ne

statu, tedy tstavu. 1%

Reditelka détského centra Veska, MUDr. Pefinova, reaguje na psychologa Kotka tim, Ze se
pfiklani k nazoru, ze pro dit€ je lepsi Zit prechodnou dobu v neutrdlnim prostiedi a co
nejdiive odejit do trvalé ndhradni rodinné péce. ,,Opakované navazované vztahy nemuseji
byt vzdy ku prospéchu rozvoje psychiky ditéte, ostatné ne vSe prijaté ze zahranici je
vyborné a vidime sami, Ze i v tolik obdivovaném sveété jsou kazy (socidalni nepokoje,
rabovani frustrovanych mladikii, velky pocet nezletilych matek). Péstouni budou muset mit
Fadu odbornych znalosti a dovednosti pro diagnostiku stavu ditéte a jeho odbornou péci.
Preferuji, aby dité Zilo ve svém prirozeném prostredi — tedy ve své rodiné. Pro déti, kterym
je toto z jakékoli priciny znemoznéno, musime vyvinout usili k rychlé napravé tak, aby
psychika ditéte utrpéla co nejméné...Nejsem si jistd, Ze navrhované zmény - zruseni

kojeneckych tistavii a péstounska péce na prechodnou dobu — k tomu povedou. “!*°

Zde se nabizi téma k diskuzi souvisejici s pestounskou péci na prechodnou dobu. Péstouni,
coby profesionalové, jez jsou vycviceni v dovednosti nepfipoutat se k ditéti a naopak. Je
tteba zvazit rozdil mezi ustavem, kde je neutrdlni prostfedi a dité neni vystaveno riziku
navazani hlubokého vztahu s péstounem, které pii pfechodu do jiné péstounské rodiny

miiZe byt pro dité traumatizujici.'*!

Péstounska péce na ptechodnou dobu neni pro kazdého, ale pro ty, jez maji své rodiCovskeé
potieby uz naplnény. Musi zndt smysl tohoto institutu a jejich motivaci je pomoc
a poskytnuti sluzby ditéti, ne uspokojovani svych potieb. Méli by védét, ze jde o pomoc
rodi¢im a détem pied trvalym umisténim. Pii pfedavani a pii louCeni to nebude lehké

a bude to vyzadovat trpélivost, citlivost.

139 KOTEK, M. Péce o déti do 3 le., Www.cijedite.cz [online].Cijedite.cz, 7. 11. 2011. [cit. 2014-03-07].
Dostupné z: http://www.cijedite.cz/?nav=temata/archiv/pece-o-deti-do-3-let.html&comment=14/

140 PERINOVA, D. Pozor na mantinelismus, [online].Cijedite.cz, 7. 11. 2011. [cit. 2013-12-03]. Dostupné
z: http://www.cijedite.cz/?nav=temata/archiv/pece-o-deti-do-3-let.html@comment=14@oponent=16

41 KOTEK, M. Péce o déti do 3 let. [online].Cijedite.cz, 7. 11. 2011. [cit. 2014-03-07]. Dostupné
z: http://www.cijedite.cz/?nav=temata/archiv/pece-o-deti-do-3-let. html&comment=14/
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Ria Cernd, socialni pracovnice a psycholozka obCanského sdruzeni Amalthea, se ohrazuje

proti ndzortm:

e Dité se bude muset st€éhovat z rodiny do rodiny. Je tfeba se zamétit k vlastnimu
divodu nutnosti umistit dit¢ v péstounské rodin€, zejména do prechodné formy
péstounské péce. Zasadnim méfitkem bude vzdy vyhodnoceni situace ditéte. Je
tfeba divat se do budoucna, zda je moZzné uvazovat o adopci ¢i dlouhodobé
péstounské péci. V piipadé pestounské péfe na piechodnou dobu je dilezité
umoznit ditéti ndvrat do vlasti rodiny nebo piechod do stabilni ndhradni rodinné
péce.

e Na jedné strané stoji neutralni prostiedi ustavu, kde dit€ silnou vazbu nenavaze
a na druhé strané v rodiné tuto vazbu navaze a pak o ni ptijde. Autorka hovofi
o vysledcich z vyzkumti psychologli a neurofyziki, které hovoii o dulezitosti
samotn¢ho navdzani vztahu s osobou, ktera mu bude oporou, bude mu
poskytovat radost, lasku, blizkost a vzbuzovat v ném respekt, nalady. Toto je

pro dité zcela zdsadni.

e P¢&stouni se o déti ze zafizeni umé;ji postarat- uvadi divody: dostatecna ptiprava,
hodnoceni osobnostnich piedpokladii, dovednosti a moZnosti, finan¢ni

ohodnoceni a odborna podpora.'#?

Proti pozitivnimu vlivu tstavni péCe stoji vyzkum nazvany Hodnoceni systému péce
o ohrozené déti, provadény vroce 1994-2004, zaméfeny na osud déti, které opustily
ustavni péci a vydaly se na kriminalni kariéru. Na vyzkumu se podileli zastupci
ministerstva vnitra, ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy, ministerstva
spravedlnosti, ministerstva prace a socialnich véci, ministerstva zdravotnictvi a zastupci
Republikového vyboru pro prevenci kriminality. Trestné ¢innosti se dopustilo 8866 déti
z ustavni péce, tedy 51% zcelkového poctu. Pomérné ptiznivé byly zaznamenany
vysledky déti odchazejicich z péstounskych rodin, jejichz trestnd ¢innost byla odhalena

u pouhych 17% déti.'+

142 CERNA, R. Pro¢ se péstouni zvlddnou postarat o déti dosud umistované do kojeneckych iistavii? [online].
Cijedite.cz, 13. 2. 2012. [cit. 2013-12-03]. Dostupné z WWW: <http://www.cijedite.cz/?nav=temata/jak-
to-vidi/jak-to-vidi....html&comment=18

143 ANALYZY. Ci je dit&: 56% déti z iistavii se dopousti trestné cinnosti. [online].Cijedite.cz, 25. 3. 2012.
[cit. 2013-12-03]. Dostupné z: http://www.cijedite.cz/?nav=temata/analyzy/analyzy.html&comment=25/
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4.4 Moznosti uplatnéni socialniho pedagoga

Nejprve je nutno vymezit obor socidlni pedagogika, ktery se ,zaméruje na kazdodenni
Zivot jedince, analyzuje jeho Zivotni situace a navozuje takové zmény v socidlnim prostredi,
které napomahaji k optimalnimu rozvoji osobnosti a minimalizuji rozpor mezi jedincem
a spolecnosti. Akcentovana je socialneé vychovna pomoc ohrozenym skupinam déti
a mladeze, vychovné-vzdélavaci prace s margindlnimi skupinami.*'**

Charakteristika profese socidlniho pedagoga ,je viceméné modelem dané profese, protoze
jako takova v nomenklature profesi u nas chybi, i kdyz bylo vyvinuto nemalo usili o jeji
zarazeni. Stale se tedy v praxi setkavame s tradicnim oznacenim vychovatel presto, Ze
v nékterych pripadech toto oznaceni neni nejvystiznéjsi.“'* Pole praxe socidlniho
pedagoga je Cetnéjsi, nefidi se zadnymi piedlohami jako napi. profese ucitele, ale naopak
jeho price se priblizuje zejména profesi uditele, psychologa a psychoterapeuta.'*® Je
vybaven teoretickymi 1 praktickymi znalostmi a dovednostmi, aby zdmérné ptsobil
u jedinci ¢i skupin, ktefi jsou ohrozeni a socidlné¢ znevyhodnéni. Nejen rodiné je

ndpomocny fesit krizové situace, ale usiluje o predchazeni vzniku dysfunkénich procest.'*’

Je tfeba konstatovat, ze pisobnost socidlniho pedagoga je potfebnd, je vSak nedostatené

institucionaln€ zakotvend, coz souvisi s jeji neodpovidajici pozici a prestizi dané profese.

V soucasnosti 1ze hovofit pouze o ziskdvani legitimniho statusu profese socidlniho
pedagoga. 1 presto, Ze se obor Socidlni pedagogika studuje na vysokych a vysSich
odbornych Skolach, nedoslo stale k jeho ukotveni jako vlastni samostatné profese. DoSlo
pouze k jeho postupnému zacleniovani profese do nasledujicich resortti a tim 1 zafazeni
mezi nasledujici obory. ,,V Zdkoné ¢. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich je to
profese vychovatele, pedagoga volného casu a asistenta pedagoga, v Zakoné ¢. 108/2006
Sb. o socidlnich sluzbach je toto vzdeélani odbornou zpusobilosti k vykonu povolani

socialniho pracovnika.*'*®

144 KRAUS, B., POLACKOVA, V. Clovék-prostiedi-vychova. Brno: Paido, 2001. s. 12
145 KRAUS, B., POLACKOV, V. Clovék-prostiedi-vychova. Brno: Paido, 2001. s. 33
146 KRAUS, B., POIACKOVA, V. Clovék-prostiedi-vychova. Brno: Paido, 2001. s. 34
147 KRAUS, B., POLACKOVA, V. Clovék-prostiedi-vychova. Bro: Paido,2001. s. 14
148 MUHLPACHR, P. et al. Socidlni pedagogika 11. Brno: IMS, 2011. s. 234
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V profesi socidlniho pedagoga se vySe uvedenymi zdkony oteviely moznosti uplatnéni
zejména v resortu Skolstvi, mladeze a télovychovy, vresortu spravedlnosti, v resortu
zdravotnictvi, vresortu vnitra a vresortu socidlnich véci. Konkrétné jde naptiklad
o moznosti uplatnéni jako vychovatel v détskych domovech, jako socidlni kurator pro
mladeZ ¢&i socidlni asistent.!*’

wZnacnd diferencovanost rodiny a problémii v ni poukazuje na to, Ze rodina potrebuje
rizné formy pomoci (medicinskou, vychovnou, socialni, psychologicko-pravni,
ekonomickou, specidalnépedagogickou). To znamend, Ze jde o interdisciplinarni pomoc
rodiné. 1>

Uméni pracovnika v pomahajicich profesich byt UspéSny, zavisi na jeho vlastnostech ve
vztahu ke klientovi. Zejména na empatii, trpélivosti, naklonnosti a vlidnosti nebo-li

socialni kompetenci.

Socialni pedagog by mél byt intenzivnim rddcem, kompetentni osobou, se kterou rodina
spolupracuje na zlepSeni klimatu prostfedi, v némz jedinec Zije. Socialni pedagog ma
znalosti a védomosti ziskané z riiznych védnich disciplin v ramci vysokoSkolského studia
oboru Sociadlni pedagogika. Vykonaval by odborné cCinnosti vramci poradenstvi, ale
1 prevence a intervenci pro déti, mladez 1 dospélé. Byl by to odbornik, jemuz nalezi
vSeobecné kompetence, jez spocivaji v pomoci, podpofe vSech vékovych skupin zejména
ve slozitych zivotnich situacich. Socialni pedagog by byl kompetentni vytvaret dle potieb
praxe piinosné a vyznamné teorie. Byl by schopny pldnovat, organizovat a metodicky
usmérnovat ¢innosti riznych zatizeni, zejména Ustavni a Skolské zatizeni. Mé&l by zvladat
a pomahat jedincim orientovat se ve sloZitych situacich a zvolit vhodny poradensky
ptistup. Jeho diilezité misto by mélo byt zejména v koordinaci v oblasti prevence a feSeni
socidln¢ patalogickych jevii a mé¢l by byt jakymsi pomyslnym mostem mezi rodi¢i, détmi,

vrstevniky, Sirokého okoli a pedagogickymi pracovniky.

149 MUHL?ACI,-IR, P. et al. Socidlni pedagogika II. Brno: IMS, 2011. s. 242
130 BAKOSOVA,Z. Socidlna pedagogika jako Zivotna pomoc. Bratislava:Public promotion s.r.0.,2008. s. 110
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II. PRAKTICKA CAST
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5.1. Metody, cile vyzkumu a stanoveni hypotéz
Ke zpracovani praktické Casti jsem pouzila kvantitativni metodu vyzkumu.

Kvantitativni vyzkum se zaméfuje na rozsah vyskytu, frekvenci, zastoupeni, a intenzitu
jevil.!®! Vyhodou tohoto vyzkumu je to, Ze vysledky jsou uvadény v ¢iselné podobé a jsou
statisticky zpracovany. Vyhodou je také fakt, ze metoda umoziiuje ziskat informace od
velkého poctu respondentt v kratkém case. Metoda ztohoto pohledu je velmi Casove
ekonomickd, umoznuje snadné a spolehlivé vyhodnocovani. Nevyhodou kvantitativni
metody je, ze dotaznik mize byt sestaven neodborné. Zejména pokud je volena Spatna

formulace otazek a odpovédi nemusi pfinaset validni odpovédi.

Ptfed samotnym vyzkumem jsem provedla predvyzkum a to s péti vychovateli, socialnimi
pracovniky a péstouny s tim, abych se ujistila, ze otazky jsou zadavany srozumitelné.
Z divodu zachovani plné anonymity jsem dotaznik zpracovala v elektronické podobg,
nebot’ jediné touto cestou je mozZné ziskat potfebnd data, zejména od péstound, jejichz
evidence neni vetejnosti pfistupna. Oslovila jsem socidlni pracovniky s Zadosti o vyplnéni
dotazniku v elektronické verzi. Oslovila jsem také neziskové organizace Sdruzeni
pestounskych rodin, Centrum psychologické pomoci, Tridda, Sirius, Néahradni rodina
a socidlni pracovniky obecnich ufadli obce s rozSifenou pusobnosti, kteti se zabyvaji
nahradni rodinnou pé¢i, aby elektronicky dotaznik preposlali péstouniim k vyplnéni. Dale
jsem také oslovila vychovatele détskych domovii a pozadala o vyplnéni zaslaného

elektronického dotazniku.

Respondenti byli upozornéni, Ze se jednd o anonymni dotaznik, ktery slouzi pouze pro
ucely diplomové prace. Seznamila jsem dotazované také s ditvodem vyplnéni dotazniku,
k jakému ucelu bude slouzit a pozddala dotazované o pravdivé udaje, nebot’ smySlené
odpovédi jsou bezcenné a zavadejici! Otdzky v dotazniku byly uzaviené a oteviené pro

piipad, ze by respondenti chtéli uvést diivody nebo své problémy.

Dotaznik musi byt reliabilni (je schopny ziskat spolehlivé a pifesné zkoumané jevy)

a validni (zji$t'uje to, co ma).

151 SURYNEK, A., KOMARKOV, R., KASPARKOVA. E. Ziklad sociologického vyzkumu. Praha:
Management Press, 2001. s. 25-26
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Za cil vyzkumu jsem si stanovila:

e Zjistit, zda je efektivnéj$i ustavni €1 péstounska péce.

o Zjistit, zda skutené¢ lepSi hmotné zabezpeCeni péstount vede ke zvySenému
z4jmu o tuto profesi.

e Zjistit, pozitiva a negativa péstounské a stavni péce.

e Provést srovnani péstounské a ustavni péce.

Stanoveni hypotéz:

H 1:NejcastéjSim divodem vedouci k odebrani ditéte z rodiny je jeho neuspokojovani

zékladnich lidskych potieb.

H 2:Cim Iépe je provadéna piiprava na peéstounskou péci, tim vice je péstoun odolny viici
zatézovym situacim.

H 3:Piedpokladam, ze vétSina oslovenych zadatela je motivovdna pomoci détem ve slozité
Zivotni situaci.

H 4:D¢éti v Gistavni péci jsou lépe materialné zabezpeceni nez déti v nahradni rodinné péci.

H 5:Na déti v tstavni péci je vynaklddano vice finan¢nich prostfedkli nez na déti svéiené

do péstounské péce.

Otazky byli pro snadnéj$i zpracovani a vyhodnocovéani seskupeny dle nésledujicich

zjiStovanych okruhi:
¢ Divody vedouci k odebirani ditéte z rodiny.
e Ptiprava péstounti v souvislosti se zvladanim zatézovych situaci.
e Motivace pestound.
e Srovnani materidlniho zabezpeceni déti v Gistavni a péstounské péci.

e Vynakladani finan¢nich prostfedkl na déti v Gstavni a péstounské péci.
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Tab. 4 Znéni otdzek pokladanych pri zjistovani nejcastéjsich diivodii, které vedou

k odebirani ditéte z rodiny

Ciselné

OZ{lacem Znéni otazek z dotazniku

otazky

8. Uved'te nejcastéjsi divody vedouci k odebrani ditéte z rodiny.

0. Jsou dle Vasich zkuSenosti pii1 odebirdni ditéte z rodiny rozhodujici bytové
podminky?

10. M4 vliv na umisténi ditéte do ustavni péce ¢i do nahradni rodinné péce
nedostate¢na ekonomicka situace rodiny?

1. Mezi hlavni divod pro odebrani ditéte zrodiny lze povazovat nezajiSténi
preventivnich lékafskych prohlidek, povinného ockovani a nutné lékaiské
péce.

12. Za hlavni divod vedouci kodebrani ditéte zrodiny lze povazovat
nedostate¢nou finan¢ni gramotnost pfi realizaci rodinného rozpoctu.

Zdroj: Vlastni

Tab. 5 Zneéni otazek pokladanych pri zjistovani pripravy péstounit v souvislosti s odolnosti

VUCI zdtezovym situacim

Ciselné

oz?aéeni Znéni otazek z dotazniku

otazky

14. Vase nejvyssi dosazené vzdélani.

15. Kolik jste vychovali vlastnich déti pred piijetim ditéte/déti do péstounské
péce?

20. Byla pro Vas ptiprava na péstounskou péci ptinosna?

21. Pokud jste odpovédéli na predchozi otazku zaporné€, uved’'te diivod.

22. Nyni jste povinen se vzdélavat. Jak toto vzdélavani mizete zhodnotit?

23. Jste dostate¢né informovani o respitni péci?

24. Objevili se problémy po pievzeti ditéte, se kterym jste si nevédéli rady?

25. Vite, kam se mizete obratit o pomoc?

26. Pokud jste na pfedchozi otazku odpovédéli kladné, uved'te konkrétné, kde
byste hledali pomoc.

27. Jak zvladate / jste zvladli uspéSnou adaptaci spojenou s ptijetim ditéte?

28. Jak zvladate/ jste zvladli vyskyt riznych neptiznivych vliva?

Zdroj: Vlastni
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Tab. 6 Zneéni otdazek kladenych pri zjistovani motivace péstount

Ciselné

oz?aéeni Znéni otazek z dotazniku

otazek

15. Kolik jste vychovali vlastnich déti pied piijetim ditéte/déti do péstounske péce?
16. Jak dlouho jste zvazovali, Ze byste chtéli byt péstouny, nez jste podali zadost?
17. Kde jste se 0 moznosti prevzit dité¢/déti do pestounské péce dozvedéli?

18. Jaka byla Vase motivace prevzit dité/déti do péstounské péce?

19. Jaké kritérium pfi piijeti ditéte do péstounské péce je pro Vas rozhodujici?

Zdroj: Vlastni

Tab. 7 Znéni otdzek kladenych na srovnani materialniho zabezpeceni v ustavni Ci

péstounské péci

Ciselné Znéni otazek kladenych z dotazniku

oznaceni

otazek

1. Jsou déti, Zijici v domovech, nadstandardné materialné zabezpe€eni?

2. Maji déti v détském domoveé vramci skupinky k dispozici alespoii jeden
pocitac?

3. Ma kazdé dité v détském domové s ohledem na v&k svilj mobilni telefon?

4. Jak cCasto je détem, zijicich v détském domové€ s ohledem na vék, umoznéna
rekreace u moie?

5. Zucastiuji se déti z détského domova pravidelné prazdninovych tabort?

7. Je navrat déti do vlastni rodiny obtizny nebo je snaha se osamostatnit po

dosaZeni zletilosti obtizna z hlediska jejich dostatecného/ nadstandardniho
zabezpeceni v domove?

29. Ma dité¢ svéfen¢ Vam do péstounské péfe s ohledem na sviij vék mobilni
telefon?

30. Ma dité svéfené do Vasi péstounské péce s ohledem na sviij vék k dispozici
pocitac?

31. Zucastiiuje se dit¢ svéfen¢é Vam do péstounské péce pravidelnych
prazdninovych tabor?

32. Jak casto je ditéti, svéfenému Vam do péstounské péce, umoznén pobyt
u mofe?

Zdroj: Vlastni
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Ve .

Ciselné Znéni otazek z dotazniku

oznaceni

otazek

6. Uved’te kolik finan¢nich prosttedkti vynaklada détsky domov na jedno dité na

jeden mésic?

13. Uvedte, kolik finan¢nich prostiedkii je poskytovano péstouniim na jedno dité
na jeden mésic.

Zdroj: Vlastni

5.2. Vybér respondentii

Vybér respondenti, respektive socidlnich pracovnika a vychovateld détskych domovii, byl
zjiStén z vefejné pristupnych webovych stranek a elektronicky jim byl zaslan dotaznik.
Vybér péstountt byl ponechdn na rozhodnuti socidlnich pracovnikii a pracovnikl
neziskovych organizaci, nebot evidence péstouni neni volné¢ pfistupnd. VSem

respondentlim byl zasldn dotaznik v elektronické podobé, aby byla zajiSténa anonymita.

5.3. Analyza a prezentace vysledki vyzkumu

Dotaznik €. 1 pro vychovatele v détskych domovech

Bylo osloveno celkem 87 détskych domovii v Ceské republice a celkem se vyzkumného

Setfeni zacastnilo 120 vychovatelli détskych domovt.
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Otazka ¢. 1 - Jsou déti, zijici v domovech, nadstandardné¢ materialné zabezpeceny?

Graf¢é. 1

Jsou déti, zijici vdomovech, nadstandardné

materialné zabezpeceny?
10%

25%

M ano
M ne

M prdmérné
65%

Je evidentni, ze 65% respondentll uvadi, ze jsou déti, jez ziji v détskych domovech
nadstandardné zabezpeceny, 25% vychovateli uvedlo, ze si to nemysli a 10% vychovatelt

uvedlo, primérné zabezpeceni.

Otazka ¢. 2 — Maji déti v détském domove v ramcei skupinky k dispozici alespon jeden

pocitac?

Graf¢. 2

Maji déti v détském domoveé v ramci skupinky k
dispozici alespon jeden pocitac?

22%

M ano

M ne

78%

Z odpovédi vyplynulo, ze 78% vychovateld uvadi, ze kazdéa skupinka ma k dispozici

alespon jeden pocitac. 22% vychovateli uvedlo zdpornou odpoved’.
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Otazka ¢. 3- M4 kazdé dit¢ v détském domovée s ohledem na veék sviij mobilni telefon?

Graf¢. 3

Ma kazdé dité v détském domoveé s ohledem na

vék svij mobilni telefon?
19%

M ano

M ne

81%

81% vychovateli odpovédélo, ze dité v détském domoveé s ohledem na svij vék ma

mobilni telefon. 19% uvedlo, Ze nema.

rekreace u mote?

Graf¢. 4

vvvvvv

ohledem na vék, umoznéna rekreace u more?

21%

27%

M jednou za dva roky
M jednou za pét let

M podle sponzort

52%

Z vyhodnocenych odpovédi bylo zjisténo, ze 52% respondenti uvedlo, ze déti zijici
v détskych domovech jezdi k mofi.jednou za pét let, 21% respondentti uvedlo jednou za

dva roky a 27% respondentii uvedlo souvislost rekreace dle sponzorskym ptispévkam.
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Otazka ¢. 5- Zucastiuji se déti z détského domova pravidelné prazdninovych tabor?

Graf ¢é.5

Zucastnuji se déti z détského domova pravidelné
prazdninovych taboru?

M ano

100%

Z grafu lze vycist, ze déti z détského domova pravidelné navstévuji prazdninové tabory.

Otazka ¢. 6- Uved'te kolik finan¢nich prostfedkl vynaklada détsky domov na jedno dité za

jeden mésic?

Graf¢. 6

Uvedte kolik financnich prostiedkl vynaklada
détsky domov na jedno dité za jeden mésic?

20%

30 000,-K¢
31000 - 32 500,-K¢

933 000 - 35 000,-K¢

Z procentualniho vysledku vyplyva, ze 20% respondentti uvedlo mési¢ni ndklady na jedno
dité zijici v Gstavnim zafizeni ve vysi 30.000,-K¢, 21% respondentl uvedlo vyse ndkladu
31.000,-K¢ az 32.500,-K¢&, a 59% respondentt uvedlo mési¢ni naklady 33.000,- az 35.000,-
K¢.
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Otazka ¢. 7- Je navrat déti do vlastni rodiny obtizny nebo je snaha se osamostatnit po
dosazeni zletilosti obtizna z hlediska jejich dostate¢ného/nadstandardniho zabezpeceni

v domoveé?

Graf¢. 7

Je navrat déti do vlastni rodiny obtizny nebo je
snaha se osamostatnit po dosazeni zletilosti
obtizna z hlediska jejich dostatecného\

nadstandardniho zabezpeceni vdomoveé?
25%

M ano

M ne

Vysledek této otazky ptinesl, ze 75% respondentti je presvédceno, ze navrat déti do vlastni
rodiny nebo jejich snaha se osamostatnit je obtizna, ale 25% respondentll je opacného

nazoru.
Dotaznik €. 2 pro socialni pracovniky

Celkem bylo osloveno 285 socialnich pracovnikil z riiznych méstskych tfadt v Ceské

republice, z toho 182 pracovnikli bylo ochotno dotaznik vyplnit a poslat.
Otazka ¢. 8 — Uved’te nejCastéjsi divody vedouci k odebrani ditéte z rodiny.

Graf¢. 8

Uvedte nejcastéjsi dlivody vedouci k odebrani

dl’téte z rOdiny. M neuspokojovani zakladnich potreb
5%

ditéte

M zavistlostni chovani rodict

M syndrom CAN

kriminalita rodi¢t

W domdci nasili

Bylo zjisténo, ze v 66% odpovedi byl uveden nejcastéjsi diivod odebrani ditéte z rodiny

neuspokojovani zakladnich potieb ditéte. V 11% byl uveden dtivod zavislostni chovani
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rodi¢t, v 9% byl uveden syndrom CAN, v 9% byla uvedena kriminalita rodi¢ti a v 5%
domaci nasili.

Otazka ¢. 9 — Jsou dle Vasich zkusSenosti pii odebirani ditéte z rodiny rozhodujici bytové
podminky?

Graf¢. 9

Jsou dle Vasich zkusSenosti pri odebirani ditéte z

rodiny rozhodujici bytové podminky?
15%

M ano

M ne

85%

Na uvedenou otazku 85% dotazovanych odpovédélo kladné a 15% dotazovanych zaporné.

Otéazka ¢. 10- Ma vliv na umisténi ditéte do ustavni péce ¢i do nahradni rodinné péce

nedostateéna ekonomicka situace?

Graf¢. 10

Ma vliv na umisténi ditéte do ustavni péce Ci do
nahradni rodinné péce nedostatecna ekonomicka
situace rodiny?

M ano

M ne

Ze ziskanych odpovédi je patrné, ze 63% dotazovanych uvéadi vliv nedostatecné
ekonomické situace rodiny na umisténi ditéte do ndhradni rodinné ¢i tUstavni péce.

Opacného néazoru je 37% dotazovanych.
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Otazka ¢. 11 — Mezi hlavni divod pro odebrani ditéte z rodiny lze povazovat nezajisténi

preventivnich I€katskych prohlidek, povinného ockovani a nutné 1€kaiské péce.

Graf¢. 11

Mezi hlavni dlivod pro odebrani ditéte z rodiny lze
povazovat nezajisténi preventivnich lékarskych
prohlidek, povinného ockovani a nutné lékarské

péce.

11%

M ano

M ne

89%

Na uvedenou otazku 89% pracovnikli odpoveédélo kladné a 11% odpoveédélo zaporné.
Otazka ¢. 12- Za hlavni divod vedouci k odebrani ditéte zrodiny lze povazovat

nedostate¢nou finan¢ni gramotnost pfi realizaci rodinného rozpoctu.

Graf¢. 12

Za hlavni divod vedouci k odebrani ditéte z rodiny
Ize povazovat nedostatecnou financni gramotnost
pti realizaci rodinného rozpoctu.

M ano

M ne

95%

—

Ze ziskanych odpovédi je patrné, Zze za hlavni diivod vedouci k odebrani ditéte z rodiny
povazuje 95% socialnich pracovnikli nedostate¢nou finanni gramotnost pfi realizaci

rodinného rozpoctu, pouze 5% pracovnikili nepovazuje tento ditvod za hlavni.
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Otazka ¢. 13 — Uved'te, kolik finan¢nich prostfedktl je poskytovano péstountim na jedno

dité na jeden mésic.

Graf¢. 13

Uvedte, kolik financ¢nich prostiedkd je
poskytovano péstounim na jedno dité na jeden
maeésic.

15 000,-K¢
20 000,-K¢

¥30000,-K¢

62% socialni pracovnikli uvedlo, ze péstounim je poskytovano 15.000,-K¢ na jedno dité

na jeden mésic. 7% respondentt uvedlo 20.000,-K¢ a 31% uvedlo 30.000,-K¢.
Dotaznik €. 3 uréeny pro péstouny nebo péstounim

Celkem bylo osloveno 120 socidlnich pracovnikli a 5 neziskovych organizaci o pieposlani

dotaznikt péstountim. Celkem bylo vypInéno 89 dotaznikd.
Otazka ¢. 14 — Vase nejvyssi dosazené vzdélani.

Graf¢. 14

Vase nejvyssi dosazené vzdélani.

22%

M stfedoskolské vzdélani s maturitou
44%

M stfedoskolské vzdélani bez maturity

M vysokoskolské vzdélani

34%

Vyzkumného Setfeni se zcastnilo celkem 89 péstounti, ztoho bylo 44% péstounti se
sttedoSkolskym vzdélanim s maturitou, 34% péstount se stfedoskolskym vzdelanim bez

maturity a 22% péstounti s vysokoskolskym vzdélanim.
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Otazka ¢. 15 — Kolik jste vychovali vlastnich déti pied ptijetim ditéte/déti do pestounské
péce?

Graf¢. 15

Kolik jste vychovali vlastnich déti pred prijetim
ditéte\ déti do tunské péce?

34%

W Zadné dité

M jedno dité
W dvé déti

tfi déti

Z uvedeného grafu lze vycist, ze 12% péstountt nemélo zaddnou zkuSenost s vychovou
ditéte, 18% péestountt mélo zkusenost s vychovou pred piijetim ditéte/déti do péstounské
péce. 36% péstountt melo zkuSenosti s vychovou svych dvou déti, 34% péstountt mélo

zkuSenosti s vychovou se svymi tfemi détmi.

Otazka ¢. 16 — Jak dlouho jste zvazovali, Ze byste chtéli byt péstouny, nez jste podali

zadost?

Graf¢. 16

Jak dlouho jste zvazovali, ze byste chtéli byt
péstounem\péstouny, nez jste podali Zadost?

26%

40% W 1rok

M 2 roky

M pribuzenska péstounska péce

34%

Z uvedenych odpoveédi Ize zjistit, ze 40% péstount uvazovalo o podani zadosti o pievzeti
ditéte do pestounské péce jeden rok, 34% péstounti uvazovalo 2 roky a 26% dotazovanych

se stalo péstouny prakticky hned, nebot’ se jednalo o pribuzenskou péstounskou péci.
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Otazka ¢. 17 — Kde jste se 0 moznosti prevzit dit¢/déti do péstounské péce dozvedeéli?

Graf¢é. 17

Kde jste se o moZnosti prevzit dité\ déti do
péstounské péce dozvédeli?

18%

M socidlni pracovnice méstskych
urada

M televize

[ pratelé

20%

internet

Podle vyzkumného Setfeni lze zjistit, kde péstouni ziskali potiebné informace o mozZnosti
péstounské péce. 34% dotazovanych uvedlo ziskani informaci od socidlnich pracovnic
méstskych uradt, 28% uvedlo zjisténi informaci z televize, 20% od pratel a 18% se

informovalo na internetu.
Otazka ¢. 18 — Jaka byla Vase motivace pievzit dité/déti do péstounské péce?

Graf¢. 18

Jaka byla vase motivace prevzit dité\déti do
péstounské péce?

10%

M touha pomahat

M touha po Sirsi rodiné

54% H neplodnost

finance

Z nabizenych moznych odpovédi byla nejvice zastoupena odpoveéd’ touha pomahat, kterou
uvedlo 54% dotazovanych, 28% uvedlo odpovéd’ touha po SirSi roding, 8% uvedlo

neplodnost a 10% dotazovanych uvedlo finance.
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Otazka ¢. 19 — Jaké kritérium pfi prijeti ditéte do péstounské péce je pro Vas rozhodujici?

Graf¢. 19
Jaké kritérium pfi prijeti ditéte do péstounské
péce je pro Vas rozhoduijici?
30% W vék

M dité bez postizeni
M etnikum
postizeni

1o M pohlavi
(]

Z odpovédi je patrné, ze pro 64% péstount je rozhodujici vek ditéte, u 30% je dilezité
kritérium dité bez zdravotniho postizeni, u 2% je rozhodujici etnikum, u 3% postizeni

a u 1% dotazovanych je rozhodujici pohlavi.
Otazka ¢. 20 — Byla pro Vas piiprava na pe&stounskou péci ptinosna?

Graf ¢. 20

Byla pro Vas priprava na péstounskou péci
prinosna?

M ano

M ne

Z vysledki je jednoznacné, ze 65% dotazovanych povazuje piipravu na péstounskou péci

prospésnou, ale 35% dotazovanych je opa¢ného nazoru, coz je celkem piekvapujici.
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Otazka ¢. 21 — Pokud jste odpovedéli na piedchozi otdzku zaporng, uved’te divod.

Graf¢. 21

Pokud jste odpovédéli na predchozi otazku
zaporné, uvedte divod.

M pfiprava byla zdlouhava

M pfipravou jsme neprosli

Vysledky vyzkumu ukazaly, ze 60% dotazovanych hodnotilo zdporné piipravu, protoze
byla zdlouhava a 40% respondentl piipravou neproslo, nebot’ se jednalo o ptibuzenskou
péstounskou péci.

Otazka ¢. 22 — Nyni jste povinen se vzdé¢lavat. Jak toto vzdélavani mizete zhodnotit?

Graf ¢. 22

Nyni jste povinen se vzdélavat. Jak toto vzdélavani
muzete zhodnotit?

M kladné
M povinnost
M zaporné

setkdni s ostatnimi péstouny

22%

Ze ziskanych odpovédi je patrné, ze 34% péstountt hodnoti vzdélavani kladné, 22%
péstountt ve vzdélavani vidi pouze povinnost, 20% péstounti hodnoti vzdélavani zaporné
a 24% péstountt vnima vzdélavani jako setkani s ostatnimi péstouny, se kterymi si mohou

vyménovat své zkuSenosti.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 78

Otazka ¢. 23 — Jste dostatecné informovani o respitni péc¢i?

Graf ¢. 23

Jste dostatecné informovani o respitni péci?

43%

M ano

M ne
57%

Na uvedenou otazku 57% péstounti odpovédeélo, ze je dostatecné informovano o respitni

péci, ale 43% péstounti nema dostatecné informace.

Otazka ¢. 24 - Objevily se problémy po prevzeti ditéte, se kterymi jste si nevédéli rady?

Graf ¢. 24

Objevily se problémy po prevzeti ditéte, se kterym
jste si nevédéli rady?

26%

M ano

Hne

74%

Na tuto otazku 74% péstount odpovédélo, ze se u nich neobjevily problémy, se kterymi by

si nevédeli rady. 26% péstounti se setkalo s problémy.
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Otazka ¢. 25 — Vite, kam se mizete obratit o pomoc?

Graf ¢. 25

Vite, kam se muzZete obratit o pomoc?

M ano

100%

vvvvv

Uvedeny graf pfindsi jednozna¢nou odpovéd’, jez znaci 100% znalost péstountl

s vyhledanim pomoci v pripad¢ feseni problémd.

Otazka ¢. 26 — Pokud jste na ptedchozi otazku odpovédéli kladné, uvedte konkrétné, kde
byste hledali pomoc.

Graf ¢. 26

Pokud jste na predchozi otazku odpovédéli
kladné, uvedte konkrétné, kde byste hledali
pomoc.

11%

35%
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pratelé

Z uvedené otazky bylo zjisténo, ze 35% dotazovanych by vyhledalo pomoc u socialni
pracovnice, 33% u psychologa, 21% u neziskové organizace a 11% by pomoc hledalo

v ramci svych pratel.
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Otazka ¢. 27- Jak zvladate/ jste zvladli ispéSnou adaptaci spojenou s prijetim ditéte?

Graf ¢. 27

Jak zvladate/ jste zvladli adaptaci spojenou
s prijetim ditéte?

M Uspésné

M nelspésné

Z uvedenych odpovédi vyplyva, ze 63% respondentd zvlada ¢i zvladlo adaptaci s pfijetim

ditéte dobte, ale 37% dotazovanych uvedlo, ze Spatné.

Otazka ¢. 28- Jak zvladate/ jste zvladli vyskyt riznych neptiznivych vlivi?

Graf ¢. 28

Jak zvladate\jste zvladli vyskyt riznych
nepftiznivych vliva?

M dobre

M Spatné

Z vysledki z vyhodnocenych dotaznikii je patrné, ze 71% respondentii zvlada ¢i zvladlo
vyskyt neptiznivych vlivi dobie, ale 29% uvedlo problémy.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 81

Otazka ¢. 29- Ma dité svéfené Vam do péstounské péce s ohledem na sviij vék mobilni

telefon?

Graf ¢. 29

Ma dité svérené Vam do péstounské péce s
ohledem na svtij vék mobilni telefon?

49% M ano

51% M ne

Z uvedenych odpovédi je patrné, ze 51% péstount odpovédeélo, ze dité svéfené do jejich

péce ma svilj mobilni telefon, ale 49% péstount uvedlo zapornou odpoved'.

Otazka ¢. 30- Ma dit¢ svétené Vam do péstounské péce s ohledem na sviij vék k dispozici

pocitac?

Graf ¢é. 30

Ma dité svérené Vam do péstounské péce s
ohledem na svtij vék k dispozici pocitac?

M ano

Ene

Polozenim této otazky bylo zjisténo, ze jen 39% péstountt ma moznost zajistit ditéti

sveétené do jejich péce pocitac. VéEtsina resp. 61% péstound tuto moznost nema.
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Otazka ¢. 31- Zucastiuje se dit¢ svéfené Vam do péstounské péce pravidelnych

prazdninovych tabort?

Graf¢. 31

Zucastnuje se dité svérené Vam do péstounskeé
péce pravidelnych prazdninovych tabora?

44%

M ano

56% M ne

Z vyhodnocenych odpovédi bylo zjisténo, ze 56% péstound uvedlo, ze dit¢ svéfené do
jejich péce se pravidelné zacastiiuje prazdninovych tabori. 44% péstounti uvedlo zapornou
odpoveéd:.

Otazka ¢. 32- Jak cCasto je ditéti, svéfenému Vam do péstounské péce umoznén pobyt u

moie?

Graf¢. 32

Jak casto je ditéti, svérenému Vam do péstounské

péce, umén pobyt u more?
4% 6%
-

M kazdorocné

M 1x za dva roky

M 1x za pét let
nikdy

82%

Z procentualni vysledku vyplyva, ze 4% péstounti ma moznost jezdit k moti kazdoro¢né,
6% uvedlo , ze svéfenému ditéti umoznilo pobyt 1x za dva roky, 8% respondentti uvedlo

1x za pét let a 82% uvedlo moznost nikdy.
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Ovéfeni hypotéz:

H 1:Nejcéastéjsim diivodem vedouci k odebrani ditéte z rodiny je jeho neuspokojovani

zakladnich lidskych potieb.

Pro ovéteni hypotézy jsem vychazela z otazky €. 8, 9, 10, 11, 12, které byly poloZeny
socidlnim pracovnikiim. VétSina pracovnikli povazuje bytové podminky, nedostatecnou
ekonomickou situaci rodiny, nezajiSténi preventivnich lékatskych prohlidek, povinného
oCkovani a nutné 1¢kaiské péce a také financni gramotnost pii realizaci rodinného rozpoctu
za hlavni divody pro odebrani ditéte zrodiny. Tyto vySe uvedené divody souvisi
s neuspokojovanim zakladnich potteb Cloveka, coz se ovétilo 1 poloZenim otazky €. 8 —
Uved'te nejcaste)Si ditvody vedouci k odebirani ditéte z rodiny. U této otazky opét vétSina
respondentli, respektive 66% pracovnikli, uvedla za nejCastéjSi davod, ktery vede
k odebrani ditéte z rodiny neuspokojovani zakladnich potieb ditéte, proto lze konstatovat,

ze stanovena hypotéza se potvrdila.

H 2:Cim lépe je provadéna piiprava na péstounskou péci, tim vice je péstoun odolny
vuci zatéZovym situacim.
K ovéfeni hypotézy jsem pouzila otazky €. 14, 15, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28.
Respondenti uvedli ve vétSiné odpovedi, ze ptiprava po né byla prospésnd. Pouze 19%
respondentli (60% ze 35% zapornych odpovédi u otazky ¢. 21) poukdzalo na zdlouhavy
proces piipravy. Pfi pravidelném vzdélavani rovnéz 20% péstounti uvadi své zaporné
stanovisko, souvisejici s plnénim nutného vzdélavani. 57% péstounti je dostatecné
informovano o respitni péci. Z vysledki vyplyva, ze péstouni jsou informovani
o moznostech vyhledani pomoci. 35% z celkového poctu dotazovanych uvedlo, ze by
pomoc hledalo u svého socialni pracovnika. VétSina tj. 63% respondenti uvedlo, Ze
zvladlo ¢1 zvlada adaptaci piijatého ditéte a 71% zvldda nebo zvladlo vyskyt rliznych
neptiznivych vlivi, proto Ize fici, Ze se stanovend hypotéza potvrdila.
H 3:Predpokladam, Ze vétSina oslovenych Zadatelii je motivovana pomoci détem ve
sloZité Zivotni situaci.
Pti zjistovani vysledkd zvyzkumu dilezitych pro ovéfeni hypotézy jsem vychazela
zotazky ¢. 15, 16, 17, 18, 19. ZvySe uvedenych vysledkii bylo mozZzno zjistit, Ze

respondenti zvazovali relativné dlouhou dobu stat se péstouny. 88% péstount uz také méla
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zkuSenosti s vychovou alespont jednoho ditéte. Informace o moznostech prevzit dité¢ do
pestounské péce se pestouni dozvédeli riizné, nejvice pievazovala odpoved’ — u socialnich
pracovnikil. Péstouni oznacili za svou motivaci prevzit dité¢ do péstounské péce touhu

pomahat, ¢imZ je moZno fici, Ze se hypotéza potvrdila.

H 4:Déti v ustavni péci jsou lépe materialné zabezpeceni nezZ déti v nahradni rodinné

péci.

Pti ovéfovani hypotézy jsem pracovala s vysledky z otazek ¢. 1, 2, 3, 4, 5, 7, 29, 30, 31,
32. Byly porovndvany udaje, zejména ptistup na pocita¢, osobni telefon, prazdninové
tabory ¢1 pobyt u mofe. Bylo zjisténo, Ze pocita¢ je volné dostupny
u skupinky v ramci détského domova. Péstouni ale v mnoha ptipadech nevlastni ani oni,
ani svéfené¢ déti nemaji moznost pristupu k pocitaci. Dalsi oblasti byla oznacena moznost
déti vlastnit mobilni telefon, moznosti vybéru prazdninového tédbora ¢i pobytu u mofte.
Moznost ditéte mit vlastni mobilni telefon wuvadi 51% péstound a 81% vychovatelt
détskych domovi. VSechny déti z détského domova se zc€astiuji kazdoro¢né pobytovych
prazdninovych tdbort, déti svéfené do péstounské péfe se zucastiuji pouze v 56%.
Rekreaci u mofe neni jednoduché zajistit, ale z vySe uvedenych grafii vyplynulo, ze déti
z Ustavniho zafizeni maji alespoii moZnost zucastnit se pobytovych zajezdi k moti 1x za 5
let, coZ u péstouni neni tak Casté. Procentudlni vyjadieni ndm poskytuje zjisténi, ze déti
zijici v ustavnim zafizeni jsou lépe materialn€ zabezpeceni. Lze konstatovat dle zjisténych

vysledki, ze se stanovend hypotéza potvrdila.

H 5:Na déti v ustavni péci je vynakladano vice financnich prostfedki nez na déti

svéirené do péstounské péce.

K ovéteni uvedené hypotézy jsem vychazela z otazky ¢. 13 a 6. Z vysledka vyplynulo, ze
naklady na jedno dit€¢ na mésic €ini v Gstavnim zatizeni od 30.000,-K¢ do 35.000,-K¢,
kdezto na déti svéfené v péstounské péci od 15.000,-K¢ do 30.000,-K¢. V uvedenych
nakladech je stanoveno velké rozmezi, které je zplisobeno nekonkretizovanim dité,
respektive neuvedenim jeho véku, zdravi, dojizdéni do Skoly apod. I pfesto lze ze
ziskanych vysledkl konstatovat, Ze naklady hrazené za dité v Gistavnim zatizeni jsou vétsi,

a proto je mozno konstatovat, ze stanovena hypotéza se potvrdila.
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ZAVER

Kazda rodina, byt’ 1 ndhradni jednoznacéné vitézi, at’ jiz z hlediska emocniho vyvoje ditéte,
vytvoreni rodinného bezpe¢ného zazemi pro dit€ a zejména vtom, zZe umozni ditéti
poskytnout vzor pro jeho budouci chovani a partnerské vztahy. V ustavni péci chybi
fungujici model rodiny s matkou a otcem, ale toto neni trendem ani ve spole¢nosti mimo

ustav. V soucasnosti Zije mnoho déti v rozvracenych rodindch pouze s jednim rodi¢em,

ktery mize Castéji stiidat 1 své partnery.

Velkym negativem, ktery dité Gstavni péci provazi, je ¢asto zmiflovana citova deprivace.
V soucasnosti se vSak v détskych domovech setkame s péci o déti formou rodinného typu,
kdy jedna skupina ma sviij byt. V rdmeci této skupinky, kterd ma svého vychovatele, se déti
uci hospodarit a fesit situace obdobné, které se vyskytuji v bézné roding.

v

Nabytim Uc¢innosti novely Zakona ¢. 359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrany déti se
predpokladalo, ze dojde k navySeni poctu péstounti a to jak téch dlouhodobych, tak 1 na
piechodnou dobu. I pies zlepSeni financniho zajisténi pro pestouny se toto nestalo. Novych
péstount pozvolna piibyva, ale jejich pocet neni stdle dostacujici. Lze konstatovat, ze
informovanost vefejnosti o0 moznosti poskytnout détem péstounskou péci neni dostatecna.

Na druhou stranu by nemély byt hlavnim motivem stat se péstounem finance.

Prace socialniho pedagoga spociva v praci s détmi, mladezi 1 dosp€lymi v naro¢nych
zivotnich situacich, které nejsou schopni sami fes$it a potiebuji n€koho, kdo by jim ukazal
cestu, proto profese socidlniho pedagoga vyzaduje specifické kompetence vedouci
k efektivnosti vykonu v jeho ¢innosti. To, co nenajdeme v literatute, je vliv jeho osobnosti,
ktery je nenahraditelny. Svym plisobenim ovliviluje své okoli, intenzivné vstupuje do
resocializace a reedukace jedince €1 skupiny. I kdyz jsou na osobnost socidlniho pedagoga

kladeny stale vyssi ndroky, je jeho prestiZ spolecenska 1 profesionalni stale pomérné nizka.

V CR chybi propracovany systém pomoci rodiné v akutni nebo se opakujici etapé
vznikajicich situaci. Obor Socidlni pedagogika, ktery jsem méla moznost studovat, byl pro
mé velmi vyznamny, proto bych cenné zkuSenosti a v€domosti chtéla vyuzit v praxi.

Nejprve je dulezité prosadit a zafadit tuto profesi do katalogu profesi MPSV.

Tato prace by méla slouZit k poskytovanim informaci pro Zzéky, studenty, metodiky Skolni
prevence a vychovné poradce, a pro cely pedagogicky sbor i zdkonnym zastupctim. Jde

o velmi rozsahlé téma, kterému bych se chtéla vénovat po dokonceni studia. Zamétila bych
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se na vypracovani metodické priru€ky pro ustavni zatizeni a pro budouci a soucasné
péstouny. K tomuto rozhodnuti mé vede zjisténi nedostacujicich informaci dnesSni mladeze
a jejich rodi¢l, kam se maji obratit, co maji d¢lat, jak se maji chovat pii vyskytu slozité
zivotni situace. Ale také kdo tuto pomoc poskytuje a jakym zpisobem bude pomoc
probihat. Toto je ma vize, mij plan, ktery by mohl poukéazat u Siroké vefejnosti na

dualezitost této profese.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 87

SEZNAM POUZITE LITERATURY

[1]

[2]

[3]

[4]

[5]

[6]

[7]

[8]

[9]

[10]

Aktuality. Ci je dit&?: Vice nez ctvrtina déti je v kojeneckych tistavech pies rok
[online]. Cijedite.cz,16. 8. 2013. [cit. 2013-12-02]. Dostupné z:
http://www.cijedite.cz/Tnav=aktuality/ostatni/335-vice-nez-ctvrtina-deti-je.html/
Analyzy. Ci je dité?: 56% déti z Gistavii se dopousti trestné &innosti.
[online].Cijedite.cz,25. 3. 2012. [cit. 2013-12-03]. Dostupné z:

http://www.cijedite.cz/7nav=temata/analyzy/analyzy.html&comment=25/

BAKOSOVA, Z. Socidlna pedagogika ako Zivotnd pomoc. Bratislava: Public
promotion s.r.0., 2008, 251 s. ISBN 978-80-9699-440-3

BELKOVA, V., HUDCOVA, A., Ndhradnd rodinnd starostlivost, Banska Bystrica:
Partner, 2008. 182 s. ISBN 978-80-8083-615-3

BOTOVA, A., HOFROVA, V. JANDOVA, T. KALABOVA, S., ROTREKLOVA,
E., STERBOVA, J. Ndhradni rodinnd péce a transformace systému péce o ohrozené
déti v Ceské republike, Brno:Triada, Poradentské centrum o.s., 2008. 64 s. ISBN
978-80-254-3353-9

BUBLEOVA, V., VRANOVA, L., VAVROVA, A. Zdkladni informace o ndahradni

rodinné péci. Praha: Stiedisko ndhradni rodinné péce o.s., 2011. 104 s. ISBN 978-
8087455-01-2

BURDOVA, E., NOVOTNA, V. Zikon o socidalne-pravni ochrané déti. Praha:
Linde, 2007. 470 s. ISBN 80-86131-72-6

CERNA, R. Pro¢ se péstouni zvlddnou postarat o déti dosud umistované do
kojeneckych ustavii? [online]. Cijedite.cz, 13. 2. 2012. [cit. 2013-12-03]. Dostupné z
WWW:<http://www.cijedite.cz/nav=temata/jak-to-vidi/jak-to-

vidi....html&comment=18

CERNA, R. V zajmu ditéte: Reakce na tiskovou zprdvu. [online].Vzd. 2. 10. 2013.
[cit. 2013-10-12]. Dostupné z: http://www.vzd.cz/reakce-na-tiskovou-zpravu-pana-
ministra-amalthea-os/
CERNA, M. Jaké formy uistavni péce o déti zachovat a ddl rozvijet? Mazes, 2012,
¢.11. ISSN 1213-8908

[11] CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb. Zakon o socialnd-pravni ochrané déti.
[12] CESKO. Zakon & 99/1963 Sb. Obéansky soudni fad.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 88

[13]
[14]

[15]

[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb. Obéansky zakonik.

CESKO. Zakon ¢. 109/2002 Sb. Zakon o vykonu stavni nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zatizenich

Détska prava. neuvedeno [online].Detskaprava.cz, 4. 8. 2011. [cit. 2013-11-23].
Dostupné z: http://www.detskaprava.cz

DOBRUSKOVA, E., VECERKOVA, P., HRDLICKOVA, 1., SILAROVA, E.,
HOLLA, K., VAVRONOVA, M., HOLLY, M. Socialneé-pravni ochrana déti v
pripadech rozvodovych a rozchodovych konflikti. Praha: MPSV, 2012. 100 s. ISBN
978-80-7421-048-8

FILIPOVA, S. Tiskova zprava: V ndhradni rodinné péci je tieba rovnoviha, na
prvnim misté musi nejlepsi zajem ditéte.[online].Vzd.cz, 25. 9. 2013. [cit. 2013-10-
13]. Dostupné z: http://www.vzd.cz/sites/default/files/TiskZprava 250913.pdf
GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci.
Praha: Grada Publishing,2008. 144 s. ISBN 978-80-247-1788-3

GROHOVA, J., BUBLEOVA, V., VAVROVA, A., FRANTIKOVA, J. Dité v
nahradni rodiné potrebuje i vasi pomoc! Praha:Stfedisko nahradni rodinné péce,
2011. 42 s. ISBN 978-80-87455-06-07

HRDLICKOVA, V., PAVKOVA, J. Vychovné vzdélivaci price v détskych
domovech. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987. 224 s. €. 4-92-18/1
Kancelat vetejného ochrance prav. Moje dité je v détskéem domove nebo ve
vychovném ustavu. [online]. Ochrance.cz, 10. 1. 2014. [cit. 2014-03-06]. Dostupné z:
http://www.ochrance.cz/stiznosti-na-urady/chcete-si stezovat/zivotni-situace-
problemy-a-jejich-reseni/dite-v-detskem-domove

KOHOUTOVA, L. Jaké formy iistavni péce o déti zachovat a dal rozvijet? Mazes,
2012. ¢. 11 ISSN 1213-8908

KOTEK, M., Ci je dité: Péce o déti do 3 let. [online].Cijedite.cz, 7. 11. 2011. [cit.
2014-03-07]. Dostupné z: http://www.cijedite.cz/?nav=temata/archiv/pece-o-deti-do-
3-let.html&comment=14/

KOVARIK, J. Uspésnost ndhradni rodinné péce. Praha: Vyzkumny ustav prace a
socialnich véci, 1997. 47 s. CNB000300842, CSN ISO 690

KRAUS, B., POLACKOVA, V. et al. Clovék-prostiedi-vychova. Brno: Paido, 2001.
199 s. ISBN 80-7315-004-2



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 89

[26]

[27]

[28]

[29]

[30]

[31]

[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

[37]

[38]

[39]

[40]

LANGMEIER, J., MATEJCEK, Z. Psychicka deprivace v détstvi. Praha: Univerzita
Karlova, 2011 399 s. ISBN 978-80-246-1983-5

LUKESOVA, J. Jaké formy iistavni péce o déti zachovat a ddl rozvijet? Muzes,
2012. ¢. 11 ISSN 1213-8908

MACELA, Miroslav. Informace k vybranym ustanovenim zakona ¢. 359/1999 Sb.
[online]. MPSV.cz, 21. 12. 2012. [cit. 2014-03-05]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14227/Informace 1.pdf

MATEICEK, Z. Dit¢é a rodina v psychologickém poradenstvi. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1992. 223 s. ISBN 80-04-25236-2

MATEICEK, Z. Nihradni rodinnd péce. Praha: Portal, 1999. 183 s. ISBN 80-7178-
304-8

MATEICEK, Z. Osvojeni a péstounskd péce. Praha:Portal, 2002. 155 s. ISBN 80-
7178-637-3

MATEICEK, Z. Co déti nejvic potiebuji. Praha:Portal, 2008. 108 s. ISBN 978-80-
7367-504-2

MERTIN, V. Jaké formy ustavni péce o deéti zachovat a dal rozvijet? Muzes, 2012.
¢. 11 ISSN 1213-8908

MUHLPACHR, P. et al Socidlni pedagogika I1.Brno: Institut mezioborovych studii
Brno, 2011

NECKAR, P. Adopce a péstounskd péce aneb jak na to. Hradec Kralové: Garamond
$.1.0., 2009. 40 s. ISBN 978-80-904264-4-3

O CO JDE. Odsouzeni: Kde je problém [online].Odsouzeni.cz, neuvedeno [cit. 2013-
10-13]. Dostupné z: http://www.odsouzeni.cz/o-co-jde/kde-je-problem

O NAS. Détsky domov Budkov. [online]. DdBudkov.cz, neuvedeno. [cit. 2013-11-
23]. Dostupné z: http://www.ddbudkov.cz/content/blogsection/4/26

PERINOVA, D. Ci je dit&?: Pozor na mantinelismus, [online].Cijedite.cz, 7. 11.
2011. [cit. 2013-12-03]. Dostupné z: ttp://www.cijedite.cz/?nav=temata/archiv/pece-
o-deti-do-3-let.html@comment=14@oponent=16

PTACEK, R., KUZELOVA, H., CELEDOVA, L. Vyvoj déti v ndhradnich formdch
péce. Praha: MPSV, 2011, 54 s. ISBN 978-80-7421-040-2

RYDLO, David. Péstounska péce. [online]. Pestounskapece.cz, 2. 6. 2012. [cit. 2014-

03-05]. Dostupné z: http//www.pestounskapece.cz/content/pestounska-pece



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 90

[41]

[42]

[43]

[44]

[45]

[46]

[47]

[48]

[49]

[50]

[51]

[52]

[53]

SLADEKOVA, E. Skoldk v ndhradnej rodiné. Bratislava : Ob&anské sdruzeni, 2005.

20 s. ISBN 80-969446-2-2

Statistiky. V zajmu ditéte: Statistickd roc¢enka CR 2012. [online].Vzd.cz, 17. 10.
2013. [cit. 2013-12-02]. Dostupné z: ttp://vzd.cz/sites/default/files/rocenka 2012.pdf
Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka rocenka MPSV za rok 2011. [online].Vzd.cz,

12. 10. 2012. [cit. 2013-12-02]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/13613/rocenka 2011.pdf/
Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka rocenka MPSV za rok 2010.[online].Vzd.cz, 13.

11.2011. [cit. 2013-12-02]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2010.pdf/

Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka rocenka MPSV za rok 2011. [online].Vzd.cz,
12. 10. 2012 [cit. 2013-12-02]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2011.pdf/

Statistiky. V zajmu ditéte: Statisticka rocenka MPSV za rok 2012. [online].Vzd.cz,
17.10. 2013. [cit. 2013-12-02]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/11544/rocenka 2012.pdf/

Systém péce o ohrozené déti je stale o institucich nikoli o roding. Ochrénce: Pres
vSechnu snahu jsou kojenecké ustavy odosobnéné. [online].Ochrance.cz, 28. 8. 2013.
[cit. 2013-10-03]. Dostupné z: http://www.ochrance.cz/tiskove-zpravy/tiskove-
zpravy-2013/system-pece-o-ohrozene-deti-je-stale-o-institucich-nikoli-o-rodine/
SURYNEK,A., KOMARKOVA. R., KASPARKOVA, E, Ziklad sociologického
vyzkumu. Praha: Management Press, 2001. 160 s. ISBN 80-7261-038-4

SKOVIERA, A. Dilemata ndhradni vychovy., Praha: Portal, 2007. 143 s. ISBN 978-
80-7367-318-5

TEPLA, O. Péstounskd péce — IL.vydani. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci
CSR, 1976. 165 s.

UVOD. Nahradni rodina: Teoretické pojeti nahradni rodinné péce. [online].
Nahradnirodina.cz, neuvedeno [cit. 2014-03-05]. Dostupné z:
http//www.nahradnirodina.cz/uvod-teoreticke-pojeti-nahradni-rodinne-pece

Umluva o pravech ditéte. Wikipedia. [online]. Wikipedia.org, 9. 3. 2014. [cit. 2013-
09. 27.]. Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Umluva_o_pravech ditéte
VAGNEROVA, M. Psychicky vyvoj ditéte v ndhradni rodinné péci. Praha: Stiedisko
nahradni rodinné péce, o.s., 2012. 188 s. ISBN 878-80-87455-14-2



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 91

[54] VASTATKOVA,J., VYHNALKOVA, P. Rodina a ndhradni rodinnd péce.
Olomouc: Hanex, 2008. 79 s. ISBN- 978-80-7409-013-4

[55] VIZDAL, FE. Ziklady psychologie. Brno: Institut mezioborovych studii, 2009, 186 s.

[56] VOTOCEK, V. Détsky domov Semily. Semily: Détsky domov, tiskarna Glos, 1996.
I5s.

[57] ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce. Praha: Portal, 2012. 197 s. ISBN 978-
80-262-0065



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno

92

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

CR Ceska republika

FFUK Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy
IPOD Individudlni plan ochrany ditcte

MPSV Ministerstvo prace a socialnich véci

MSMT Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy
MUDr. Doktor mediciny

OSN Organizace spojenych narod

Sb. Sbirka zakont

SOS Détské vesnicky

VZD V z&jmu ditéte

ZDVOP Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 93

SEZNAM TABULEK

Tab.1 Ptispevek na tthradu potieb ditéte zavislého na pomoci jiné osoby.................... 38
Tab.2 Nartst pestountt od 2010 do 2012.......eiiiiiii e 56
Tab.3 Statistické tdaje umisténych a svéfenych déti................oooiiiiiiiiiiii e, 56

Tab.4 Znéni otazek poklddanych pii zjistovani nejCastéjSich divodl, které vedou

k odebirdni dité€te Z rodiny.........couviiniiiiiiii i 64

Tab.5 Znéni otazek pokladanych pii zjisStovani piipravy péstount v souvislosti s odolnosti

VUCT ZAtEZOVYIM STEUACTITL. ..\ttt ettt et et e e e e et e e e eaens 64
Tab.6 Znéni otazek kladenych pti zjisStovani motivace péstount............ccooevvvveeennnn..n. 65

Tab.7.Znéni otdzek kladenych na srovnani materidlniho zabezpeCeni v Ustavni C¢i

PESTOUNSKE PECT. .ttt ettt e e e e e e e e 65

Tab. 8 Znéni kladenych otazek pii zjistovani k vynakladani finan¢nich prosttedkd........ 66



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 94

SEZNAM GRAFU
Otazka ¢. 1  Jsou déti, zijici v domovech, nadstandardné zabezpeceny?.............ccccuue... 67
Otazka ¢.2 Maji déti  vdétském domové vramci skupinky alespoil jeden
POCTEAC?. .ottt e st eeete e e sa e e e aeenseeeensnaeennnaeenneeennnees 67
Otazka ¢.3 Ma kazdé dit€¢ v détském domové sohledem na veék svilj mobilni
LRIETONT. .. e 68
Otazka ¢. 4 Jak casto je détem, kteti ziji v détském domove€ sohledem na vek,
umoznéna reakCce U MOTE?. . ....ouuiitiiti it 68
Otazka ¢. 5  Zucastnuji se déti z détského domova pravidelné prazdninovych tabor?..69
Otazka ¢. 6  Uvedte kolik finan¢nich prostiedkli vynaklada détsky domov na jedno dité
72 JEAEN MESIC?...eiiiuiiie e ettt ee et et e ee et e aaeeaee e aaeeeenenes 69
Otazka ¢. 7 Je ndvrat déti do vlastni rodiny obtizny nebo je snaha se osamostatnit po
dosaZeni zletilosti obtizna z hlediska jejich dostate¢ného/nadstandardniho
zabezpeCeni V. AOmMOVE?. ... .ouiii i 70
Otazka ¢. 8  Uved’te nejcastéjsi ditvody vedouci k odebrani ditéte z rodiny.................. 70
Otazka ¢.9 Jsou dle VasSich zkuSenosti pti odebirani ditéte z rodiny rozhodujici bytové
POAMINKY?....eiiieiiiie ettt e e e e neae e e 71
Otazka ¢. 10 Ma vliv na umisténi ditéte do tstavni péce ¢i do ndhradni rodinné péce
nedostatecna ekonomicka situace rodiny?..........ccccvveeviveeenieennieeeiiee e 71
Otéazka €. 11 Mezi hlavni divod pro odebrani ditéte z rodiny lze povazovat nezajiSténi
preventivnich I1ékaiskych prohlidek, povinného oCkovéani a nutné lékaiské
PECC ettt ettt e e et et e e et e e tbe e e etbeeeeabeeeeateeeeateeennaaans 72
Otazka ¢. 12 Za hlavni davod vedouci k odebrani ditéte zrodiny lze povaZovat
nedostate¢nou finan¢ni gramotnost pfi realizaci rodinného rozpoctu......... 72
Otéazka €. 13 Uvedte kolik finan¢nich prostiedkli je poskytovano péstouniim na jedno
dit€ Na JEAEN MESIC....ueiieiiieriieeeieee et sr e s 73
Otazka €. 14 VaSe nejvyssi dosazené vzdelani...........cccoeevviieiiiieniiieiiieeeeee e, 73
Otazka ¢. 15 Kolik jste vychovali vlastnich déti pfed ptijetim ditéte/déti do pestounskeé



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 95

Otazka ¢. 16 Jak dlouho jste zvazovali, ze byste chtéli byt péstounem/péstouny, nez jste

Otazka ¢.

Otazka ¢.

Otazka ¢.

Otazka €.

Otazka €.

Otazka ¢.

Otazka ¢.

Otazka ¢.

Otazka ¢.

Otazka €.

Otazka ¢.

Otazka €.

Otazka ¢.

Otazka ¢.

Otazka ¢.

17

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

POAAll ZAAOSE?.....eeeie e e e e e 74

Kde jste se o moznosti prevzit dité/déti do péestounské péce

AOZVEACIIY ...t e e e e e e et ereeeaeeaeeeaenes 75

Jakd byla Vase motivace prevzit dité¢/déti do  péstounské

PR ettt et e eesaae et ae e aeeeeenaaeeennnes 75

Jaké kritérium pii ptijeti dit€te do péstounské péfe je pro vas

TOZhOAUJICT? ..o 76
Byla pro Vas ptiprava na péstounska pé€i ptinosnd?...............ccoeeeeennen. 76
Pokud jste odpovédéli na ptedchozi otdzku zapornég, uved’te divod........... 77

Nyni jste povinen se vzdélavat. Jak toto vzdélavani miZete

ZNOANOTIE?. ...t 77
Jste dostatecn€ informovani o respitni pECiZ.........evvvvrrrieeriieenniienieeeniieenne 78

Objevily se problémy po prevzeti ditéte, se kterymi jste si neveédéli

TAAY?. oottt ettt ettt ettt et ee et ae e aaeeateenneaeernreeenneeenns 78

Pokud jste na ptedchozi otdzku odpoveédéli kladné, uved’te konkrétné, kde

byste hledali pOmOC.........ooiiiiiii 79
Jak zvladate/jste zvladli tispéSnou adaptaci spojenou s piijetim ditéte?.....80
Jak zvladate/jste zvladli vyskyt riznych neptiznivych
VIV 80

Mate dit€ svéfené Vam do pestounské péce s ohledem na sviij vék mobilni

14<] (S5 0} o U 2 UUR TR OO PSR P PP OUP PP TR 81

Ma dité svéfené Vam do péstounské péce k ohledem na sviij veék k dispozici

POCTEAC?. ..ottt et et et ae et aeetbe e e stbeeesabeaensaeeessseeensneeas 81

Zicastiiuje se dit¢ svéfené Vam do péstounské péce pravidelnych



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 96

Otazka ¢. 32 Jak cCasto je ditéti, sveéfenému Vam do péstounské péce, umoznén pobyt u

INIOTE 7 et e e et ee e e e e et ——aaeeeeee it —————aeoraaaaaaaane 82



