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ABSTRAKT

Bakaldskd prace je zattena na domaci nasili, je razeina na teoretickou
a empirickoucast. V teoretick&asti jsou uvedeny druhy, formy, faze i&¢my
domaciho nasili. Dale je ¢movana pozornost aktén domaciho nasili
a dopadm doméciho nésili nattl. Posledni kapitola je&novana prevenci.

7 v Z

V teoretickécésti jsem se za#la na zjiStni, jaké maji ¥domosti 0 doméacim

nasili Zaci zakladnich Skol a zda maji znalostitipgEiné pomoci.

Kli¢ova slova: domaci nasili, &) agresor, d& socializae

ABSTRACT

The Bachelor's thesis deals with domestic violeme®l its impact on the
socialization of children. It contains basic infation available about domestic
violence, its forms, types and reasons for it, &l &ws about its victims and

aggressors. In addition, it also deals with viokeprevention.

The aim of the practical part was to find out tlegieke of awareness of domestic
violence in children on the second level of basitosls and to establish if they
know where to seek for help.

Key words: domestic violence, victim, aggressbild, socialization
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UvoD

Jednou z nejvice diskutovanych otazek posledni debgvySujici se agresivita a nasili
vcelé naSi spobtmosti, nevyjimaje nast pipadi domaciho nésili. V kazdé
spole&nosti existuji myty tykajici se domaciho nasiliené jsou nejtsi prekazkou
k rozpoznani tohoto jevu jako zavazného celosjeoiského problému. Doméaci nasili je
velmi vazny socialé patologicky jev s vysokou latenci. Domaci nasyliobdlouhou dobu
povaZzovano za tabu.id¥ladal nédzor, Ze doméci nasili je ryze soukromkezZitast
a nikomu do toho nic neni. Velikou roli v procesty@eni vnimani doméaciho nasili jako

problému sehraly masmeédia.

Otevere se v naSi zemi Zalo o domacim nasili mluvit az ve druhé pol@étevadesatych
let, kdy tizné neziskové organizace z&ené na socialni pomoc, zaznamenavaly zvySeny
narst klienta, jejichz problém se tykal doméaciho nésili. Dom@&sili ma mnoho projév

a forem: fyzické nasili, psychické nasili, sexualnasili, socialni domaci nasili,
ekonomické domaci nasili a jejich vzajemné komkenddomaci nasili zasahuje vsechny
¢leny rodiny, zejména vsak ty, kigsou submisivni, nebo v zavislém postaveani yinym

¢lenam domaciho nasili, kiemaji tendence stat se agresory.

Socialni pedagogika je jakctdni obor zamfena na vztah jedince a spiiesti, otazky
socializace  aresocializace.  Socialni  pedagogika jehapana jako  teoreticka
zakladna k socialni praci a je tedy zgema na pomoc ohroZzenym nebo zanedbavanym
lidem, zejména&em a mladezi. Je nutnowdznit, Ze nikdo nepibuje tuto pomoc vic

nez tyrané nebo zneuzivané&dit

Cilem meé bakal&ké prace je popsat domaci nasili jako aktualnielbezpeny
spole’ensky fenomén aaznit negativni vliv domaciho nésili na socializdéti v jeho
forméch a typech a pojednat o aktérech domacihdlinésdy o oldtech a agresorech.

Prace sodasry dil¢cim zpisobem pojednava o preveneéed domacim nasilim.

s v L

V teoretické casti své prace jsem senovala teoretickému vymezeni pojmu domaciho
nésili a popsala zakladni dostupné informace o démanasili, formach atypech
doméciho nasili, o dabech aagresorech azardvese \novala teorii prevence
pied domacim nasilim. V druhé praktick&sti jsem provedla kvantitativni vyzkum

pomoci dotaznikového $eni, jehoz cilem bylo zjistit, jaké majétdznalosti o forméach
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a projevech doméaciho nésili a gasr¢ zda maji povdomi o moznostechieSeni
a pomoci pi domacim nasili. Cilem dotaznikovéhorget bylo zjistit, jaké ¥domosti maji
respondenti o domacim nasili, jeho projevech avZdg na koho se obratit se zZadosti

0 pomoc.

Je pravdou, Ze agresivita anasili je do jisté mndorEasti nasSi genetické vybavy.
Spolenost se v3ak snazi nasilicovéku potl&it a snizit jej na co nejniZzSi moznou miru
vyskytu. Bakaléska prace se snazi alesptrobnou nirou prispét k feSeni tohoto sociain
patologického jevu uz jen tim, Ze umoZni respondaenttevers (a anonymg)
o problému hoviit ataké tim, Ze shromazdi jisté penzum informeacitomto jevu

k dalSimu studiu.
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|. TEORETICKA CAST
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1 SOCIALIZACE

Socializace vede k postupnéepenée cloveka z biologické bytosti v bytost lidskou, ato
vlivem socialniho progedi, hry apracé. Clovek piichazi nas#t vybaveny
vrozenymi reflexy a pudy je zavisly na druhych tideOd narozeni je obklopetimdnim

a spoléenskym prosedim, gicemz spoléenske, tzn. kulturni, pragidi ma pro jeho
rozvoj osobnosti mnohen¢tsi vyznam, nez pragdi @irodni. Je vystaven vlivuéthto
prostedi, ale neni pouze pasivnim objektefohto vlivi, stdva se aktivnim subjektem,
tzn., Zze si progedi kolem sebe akti¢nprizptisobuje. Osobnosti se totifbvek nerodi, ale
osobnosti se stava. To znamena, Ze je to pramed, w Mz siclovék osvojuje utité
poznatky, di se platnym normam a hodnotam, jeZz mu umozni sderst do
spol&nosti a aktive se @astnit spoléenského Zivota. Cilem socializace je vyt
osobnosti, ktera se plnohodnétmapoji do spokenského a kulturniho Zivota. Osobnost,
kterd se vyviji nejen co delésnych znak, ale také po strance psychické, duchovni

a socialni.

Proces socializace je v neposledisicdé ovliviovan také jedincem samotnym, jeho
vlastnostmi (genotypem), tak i jeho aktivitou. Vegk socialni vlivy psobi na jedince tak,
jak rozumi jejich podétim a poZzadavkm a jak si je naslednvyswtluje a proziva. Dale

nemize probihat socializace jedince &S bez vychovy. Da seict, Ze vychova je

jakymsi regulatorem socializaée.

1.1 Socializace jako proces

Socializace je celoZivotni proces LUutwdi arozvoje jedince, jeho &eanovani
do spolénosti a osvojovani sinnosti. Kazdyclovék je od narozeni aktivnindinitelem
tohoto procesu. Je to unikatni, neopakovatelnyiyviddalni proces vyvoje lidské bytost.
Velmi vyrazre je ovliviiovan prostedim, ve kterém se jedinec nachaZisdbi na tj také

s

nemért dalezit¢ socializ&ni ¢initelé, ze kterych je nefdeZitéjSi rodina.

! KOHOUTEK, Rudolf.Zaklady socialni psychologi&rno: CERM, 1998, s. 5
2 KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 18
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Socializaci rozliSujeme na primarni, sekundarrdraiérni.

e

Socializace primarni — je nejdilezit¢jSi, probiha v rodi& a normy, které sec¢hem této
doby socializace n&ime, plati jako stabilni, které se akhbm Zivota mohou jeSmenit.

Primarni socializace trva dietiho roku zivota.

Socializace sekundarni — pipravuje jedince najeho rolive spohsti, probiha

zejména v rodi& ve Skole a v kontaktu s vrstevniky.

Socializace terciarni — probiha v dosjosti, jde o tzv. pejimani, které jedinec

uskuteiiuje v interakci se svym okolfin

Socializ&ni proces je vZdy zathen narozvoj uitych, pro danou spodeost typickych
vlastnosti a kompetenci. Jejich souhiedstavuje platnou normu této spwlesti. Kazda

spole&nost vzdy ovliviuje vyvoj svych pislusniki, a tito lidé jsou jejim produktem.

1.2 Faze socializace

Rozleréni socializace do tgnych fazi umoZnuje Iépe porozéim Zivotni

situacic¢loveéka (v ukité zZivotni etap), a tedy i lépe promyslefigtup k Bmu. Socializace
probih& sice cely Zivot, ale neprobiha vzdy stémenzivre. ,Kraus a Polakova (2001)
uvadii, Ze v pfibehu socializace se projevuje ditd asymetrdhost. V prvnim obdobi

M1

prevliada tlak spoknosti a vicemén ,pasivni“ adaptace jedince zeénou ve viastni
struktue osobnosti. Ve druhém obdobiidsté ,aktivni podil* zasahy do socialniho celku,
jimzZ jedinec psobi na adaptaci socialniho celkticv svym patebam, hodnotdm a normam

a vziista podil vlastni interiorizace socialnich noref.*

® VAVRIK, Michal a Tomas JICIK. Zaklady sociologieBrno: IMS, 2011, s. 17
4 KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR/&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 17
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Obrazek 1Faze socializaniho procesu podle Hroncové a Emerové

Faze

socializacniho
procesu

Realizacni faze

Pfipravna faze

Zdroj: KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR/&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 17

Uvedené schéma roddje socializ&ni proces velice ramceév Do pripravné a realizai
faze pati celatrada dalSich diich proces. Ve fazi gfipravné jde hlavdh o osvojovani
ie¢i jako zakladniho komunikaiho prostedku. Ve fazi realizani dochazi k postupnému
piebirani spol&enskych roli atim k sociélni zralosti. Na dalSioh&matu vidime jiné
déleni socializaniho procesu dle Ondrejka@d (2004), kde jsou popséanyi faze

socializace.

Obrazek 2 Faze socializeniho procesu dle Ondrejkaa

Faze
socializacniho
procesu

Faze sociabilizace Faze Faze
a zacinajici individualizace enkulturalizace
individualizace a personalizace a societizace

Zdroj: KOHOUTEK, Rudolf. Socializac&ovéka. [online]. [cit. 2014-04-10]. Dostupné z:
http://rudolfkohoutek.blog.cz/0912/socializace-cka

> KOHOUTEK, Rudolf. Socializacélovéka. [online]. [cit. 2014-04-10]. Dostupné z:
http://rudolfkohoutek.blog.cz/0912/socializace-aksa
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Socializ&ni proces podle Alana Ize etapizovat i relatipresnymi wkovymi hranicenti.

Obrazek 3:Faze socializaniho procesu podle Alana

Faze

socialliza¢niho
procesu

I
[ I I 1
l Détstvi \ ' Mladi \ l Dospélost \ l Stari \

Zdroj: KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 17

Faze socializace:

e détstvi — obdobi, kdy je jedinec zavisly na réidh

0 rané dtstvi — Zivot v rodig, dochazi k odliSeni sebe od okoli, neverbalni

komunikace (gestajik, plac), formuji se citové vazby
o piedSkolni ¥k — setkani se s vrstevniky,ddomeni si sama sebe
o Skolni wk — osvojovani novych roli, které vyplyvaji z pin povinnosti,
vedou k pocitu zodpa@dnosti, formuji se osobni zajmy a postoje
* mladi — obdobi, kdy se ,ja“ stava problémem samo pr@seb
0 puberta— biologické dospivani, obdobi navazovamiahu s opé&nym
pohlavim, pateby odpoutat se od rodiny a jeji kontroly
0 mladi — obdobi kdy se stAvame déigmi, nova prava a povinnosti
» dospelost — je nutné se vyrovnat s vlastnim chovanim a @#osanim jinych
0 rana dosglost — prvni zamistnani, zakladani rodiny, po narozenitid

zmena zivotniho stylu i vztahu mezi manzeli

0 druha etapa dosfosti— zneény v oblasti povolani (kariéra), pozornost

soustedna na dti
o treti etapa dosgosti — dalSi zréna rodinného Zivota,éti se osamostatji,

krize stedniho ¥ku

® KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR/&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 18
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e staFi — obdobi, kdy se ,ja“ stava problémem pro ostatnhec pracovni kariéry,

zajem o zabezgeni a klidné st’

1.3 Socializani €initelé

Socializace je vzdy realizovana ilém konkrétnim progedi, msobenim jak
jednotlivych osob, tak socialnich skupin a institucze je rozdlit do nékolika kategorii,
podle miry a bezprastdnosti jejich fisobeni na kazdého jednotlivceZa, hlavnicinitele
socializace jsou povaZzovany takové socialni skypudg je jedinec z#éenen relativre
trvale, tudiz maji na jedince dlouhodoby fivjedna se tedyipdevsim o rodinu, $kolu,

vrstevnické skupinygi zajmové skupiny a o socialni skupiny na pracavist

Obrazek 4 Socializ&ni ¢initelé podle Ondrejkovie

Socializa¢ni
cinitelé

Vrstevnické
¢i zajmové
skupiny

Rodina Skola Pracovisté Masmédia

Zdroj: KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR/&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 19

"KRAUS, Blahoslav a Petr SYKQR/S.ociélnl' pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 18
8 GILLERNOVA, llona a Jif BURIANEK. Zaklady psychologie, sociologie: zaklady speteskych & pro
stredni SkolyVyd. 3., upr. Praha: Fortuna, 2001, s. 57
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 RODINA
Rodina je vyznamnym a nezastupitelnym piediim, které by déti mélo slouzit jako
citové zazemi, zdroj jistoty a bezjppeRodinné prosedi je prvnim a zakladnim Zivotnim
prostedim ¢lovéka. Rodinaje tzv. malou neformdlni skupinou, které& ,vysadni
postaveni vtom smyslu, Ze je prvym vychoviditelem, @i ovliviiovani osobnosti,
v paate'nim obdobi Zivotaloveka, co? je obdobi rozhodujicl.“Proto velmi zalezi
na povaze socialniho okoli, které jedince obklopajkteré utuje zakladni rysy jeho
socialni osobnosti. Rodinné priEsdi casto poskytuje vSechnygrpoklady pro dokonaly
vyvoj jedince® Je to prosedi s tak silnym vlivem, Ze rozhodujicimizpbem ovliviuje,
jak se bude jedinecébhem celého Zivota citit, chovat, jednat s lidmieaazovat vztahy.
Vliv ma také najeho fyzicky, mravni, duSevni aiébtsd vyvoj. Klicova uloha rodiny je
spojena s jeji funkciipdavani navyk hodnot, norem a reguluje jejickijpti. Vysokou

mérou se podili na rozvoji sebejistoty a sebedy.™*

+ SKOLA

Na pisobeni rodiny a vysledky primarni socializace naj@zskola jako vyznamny
socializ&ni ¢initel, ktery ma vliv na stimulaci dalSiho vyvojeabnosti ditte. Prvni Skolni
instituci, kam se ditdostava je mateka Skola. Ye vztahu k druhymétem se tu rozviji
mnohé dlezité vlastnosti, prodz ve vztahu k doglym, dokonce ani k sourozeims neni
vhodna gda“. *? kde si rozviji dal$i ieZité vlastnosti ve vztahu k druhyniteém. Richod
do 3koly je pro d& vyznamnym meznikem v jeho vyvoji. Vyrazse roz&uje okruh osob,
se kterymi je nuceno komunikovat a spolupracovéje@uji se nové povinnosti a z toho

plynouci pocit zodpasdnosti**

®KRAUS, B., IIZL, M., TENNENBERGEROVA, M. Teorie vychowvyBrno: IMS, 2011, s. 58
1 KRAUS, Blahoslav a Petr SYKOR/&ocialni pedagogika Brno: IMS, 2009, s. 35

1 KRAUS, B., I)ZL, M., TENNENBERGEROVA, M. Teorie vychovwyBro: IMS, 2011, s. 59
12 MATEJCEK, Zdergk. Co, kdy a jak ve vychewéti. Vyd. 1. Praha: Portal, 1996, s. 48

13 VAGNEROVA, Marie.Zaklady psychologievyd. 1. V Praze: Karolinum, 2004, s. 280
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+ VRSTEVNICKE SKUPINY

VétSinou se jedna o neformalni skupiny, které vzmigiijozere, spontand, jejich znaky
jsou spoléné cile, normy a hodnoty. Vrstevnicka skupina aulie i di€ v predSkolnim
véku, ale misobeni vrstevnické skupiny ve Skole je velriliedité, protoZze ve Skole je dit

v podizeném postaveni a¢i dosglému, proto je velice wezita gislusnost dite

ke skupir, ktera mu je ¥kowve tak i nazoro¥ blizka. Z tchto dtskych part se vyvijeni
skut&né vrstevnické skupiny ane€pgiho vyznamu dosahuji v obdobi dospivani.
Z prizkumu u stedoskolak bylo zjiS€no, Zze v tomto obdobiutezitost vrstevnickych
skupin vyraz® vzrista. V gipadc poteby hledaji pomoc a oporu u svych vrstevnik

dvakratsastji nez u svych rodii. *

14 KRAUS, BlahoslavZaklady sociélni pedagogiky'yd. 1. Praha: Portal, 2008, s. 123
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2 DOMACI NASILI

»,Domaci nasili je pokladano za pemeé zvlastni, samostatny fenomén. Miaunost
pritom neplyne anitak ze samotného nésili, ale spiSho, vi¢i komu a za jakych
psychologickych okolnosti je uplavano. Pra¢ tyto piznané okolnostijsou
zZvyraziovany v pojmech zneuzivani partnera nebo intimsilin&atimco tyto dva pojmy
zistaly omezeny na stranky odborné literatury, vyrdamaci nasili byl rychle
zmedializovan astal se tak oficialni dlou formulkou, pouZivanou
pri prezentaci problému /ed Sirokou veejnosti “*® Doméci nasili neni soukromou
zalezitosti a proto je ¥¢hto pgipadech plé odivodréna legitimnost zasahu ze strany
statu. Nasili v rodié se vyskytuje bez ohledu na jakékoli socioekonoéiaeografické,
rasové, genderové veékové charakteristiky zainteresovanychV kazdém pipads je to
spole&ensky problém, ktery je nutngeSit v rAdmcicelé spaleosti. Domaci nasili je
pokladano za nejroz&ingjSi formu nasili, za velmi nebezp®wu formu nasili, ktera je
zarover nejvice podceovanav dsledku své latentnosti atim padem inesnadné

kontrolovatelnosti.

Pojem doméaciho nasili
Domaéci nasili je fedevsim fyzické, psychické anebo sexudlni naslikterému dochazi
mezi blizkymi osobami. O doméci nasili se jednayyzubkud jsou fitomny vSechny
nasledujici znaky.
Znaky domaciho nasili
* Opakovani a dlouhodobost z jednoho utoku jakéhokoli charakteru §esélze
urcit, zda jde o domaci nasili. e to vSak byt jeho Zatek.

» [Eskalace- domaci nasili se stiipje od utoku proti lidskétgtojnosti k fyzickym

atokim az k zavaznym trestnyéinum ohroZujicim zdravi a Zivot.

13 ¢IRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. upr. vyd. Plz& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cerek, 2009. S. 232

' DUFKOVA, Ivana, ZLAMAL, Jii. Domaci nasili se zagrenim na problematiku @éH. Praha: AGIS,
2004, s. 4
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» Jasné a nezpochybnitelné rozdeni roli na ohroZenou osobu a nasilnou osobu -
domacim nasilim nejsou vzdjemna napadani, hadk§kyyspory, kde je rovné
nebo stidavé postaveni stran incidentu.

* Neverejnost - domaci nasili probiha zpravidla za Eawmi dvémi bytu ¢i domu,

stranou spokenské kontroly/

.Podle Swtové zdravotnické organizace (WHO) zni definicalindasledovid: ,Zamerné
pouziti nebo hrozba pouziti fyzické sily protis@amému, jiné osébnebo skupi&
¢i spole’nosti osob, které fsobi nebo ma vysokou prapddobnost zgsobit zrarni,
smrt, psychické poskozeni, strddani nebo Ujmu.tak& nutné rozliSovat mezi hadkou
a domécim nésilim. Ne kazda,rblylucnd a ostra, hadka splje podminky domaciho
nasili. Konflikt mezi partnery, rodiia détmi atd. nize vykazovat znamky nasili, ale ne
vzdy se m¢] jedna. Mnohdy se pohybuje na héaa neni jednoduchéct, kdy je to jegt
bézny konflikt a kdy se jiz da mluvit o domacim mAsf
,Definice domaciho nasili prochazi vyvojem av pbsledolz se pojem pouziva
i pro transgenerani tyrani. Domaci nasili se tak stdva synonymemmpoj,nasili
v roding*. | §215 pouziva toto Sirsi pojeti’®
Domaci nasili samo od sebe neskpmaopak ma nebezfreou tendenci eskalovat.
OhroZené osoby piabuji Einnou a zejménadasnou pomoc, podporu i ochranu.

2.1 Druhy, formy a faze domaciho nasili
Nejcastjsi formou domaciho nasili je kombinace fyzickéhmsgchického nasili.
Druhy doméciho nasili zname:

» Psychické nésili — ohroZzen& osoba si je mnohdy ani nelomi, pati k nim nag.
zastraSovani, Zarlivost, ponizovani, zvySena kdémtréeho, co ohroZzena osohgad

vydirani, hrubé chovani, ¢eni vlastnictvi obti zejména oblibenychéei apod.

7 policie CR: Domaci nasil{online]. 2014 [cit. 2014-04-11]. Dostupné z:
http://www.policie.cz/clanek/domaci-nasili-644844pa

18 zdravi E15: Odhalovani domaciho nagdnline]. [cit. 2014-04-11]. Dostupné z:
http://zdravi.e15.cz/clanek/sestra/odhalovani-dahwoasili-469518

19 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologi€. upr. vyd. Plz& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Cergk, 2009. S. 233
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* Fyzické nasili— fackovani, biti rukama nebdgunméty, kopani, Skrceni, svazovani,
ohrozovani bodnou nebo palnou zbrani nebo jinyedpety, odpirani spanku, nese
sebou riziko poSkozeni zdrasiiptimé ohroZeni Zivota.

* Emocionalni nasili— nasili se sou#d’uje na osoby, &ci, zvirata, ke kterym ma
ohroZzena osoba citovy vztah. Soustavna kontrola toh olét’ déla, kam chodi,
za kym chodi, obviovani v kazdé situaci, vytitky odebrani éti apod.

» Socialni nasili- izolace od ostatnich lidi, od rodiny, vyuzivé#ii nebo jinych osob
jako prostedku natlaku na @, znemo#ovani okti v socialnim prosedi.

* Ekonomické zneuzivani— zamezeni ffistupu k financim (i vlastnim), dotyka se
zakladnich pdeb ohrozené osoby, jako je jidlo, bydleni, hygiapad.
neposkytovani prosdki na spolénou domacnostifpadre i na dti.

» Sexualni nasili —je problematicky rozpoznatelné, protoz&tSinou nezanechava
stopy aodehrava se vintimnim ptesti bez stdki. Jedna se o znaskmi,

vynucovani sexuélniho styku a sexuélnich praktikiméli ohroZzené osoby’
Formy domaciho nasili

e Socialni izolace — absolutni uzewi olEti, zakaz kontaktu s rodinou,igieli.
Vycerpavajici dohled nad zZivotem, zakaz jakychkoliyda

e ZastraSovani — pouzitiiku, demonstrace sily, vyvolavani strachweni majetku.
Vyhriazky typu spachani vrazdytl nebo partnerky, uzéeni do blazince, odii
deti.

* Vycerpavani — pkazovani ®kdy az nesmysiné prace, odpirani spanku, tekutin,
potravy

» Citové tyrani — neustalé nadavky, kritizovani, Wav@ni pocitu viny za situaci,
popirani faktu nasili s tim, Ze ,&bse réco zda",

» Ekonomické tyrani — zakaz ziskadni nebo udrZeni ¢gamani, pidélovani
kapesného, kontrola nakiup neposkytnuti finafmich prostedki na chod
domacnosti. Rozprodavani tzzeni domacnosti, neplaceni nakladgpojenych

s bydlenim.

2 DUFKOVA, Ivana, ZLAMAL, Jii. Domaci nasili se zadtienim na problematiku @t. Praha: AGIS,
2004, s. 4
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* Vydirani — jehoz nastrojem jsou zejméréi,doznaovani okti za Spatnou matku
(popx. otce), vyhitizky Ze v gipadt odchodu jiz obt’ neuvidi akti.
e ZneuZivani prav muze — zachazeni &iojako se sluzkou, n@dzené a povysené

chovani, osvojeni si prava oviem rozhodgvat.

Faze domaciho nasili
Podle odbornik prochazi domaci nasilékolika fazemi:

» Faze vytvdeni napéti — pfimo predchazi tyrani, agresor je natimé kriticky,
podrazény, vybusSny. OB’ se naopak snaZzi byt uctiva, ¢pgci, obviuje
sama sebe a snazi se agresorovi ve vSem ¥yhdim redejit konfliktu

» Féaze tyrani — agresor ztraci kontrolu nad svym chovaniméaegachat fyzické
a psychické nasili, @ se citi bezmocna, citi strach a zlobu.

» Féaze libanek a usmiovani — agresor citi vinu, omlouva se a slibuje polep3en
obét’ citi nadji na zlepSeni a agresorovi odpousti. Tato fazeabywa zaatku

domaciho nasili nejdelsi, ale postése zkracuje, a¥asem skoro vymizZf

2.2 Pri¢iny domaciho nasili

»Rizikové faktory doprovazejici vznik doméaciho tideezi blizkymi osobami:

+ vynucena socialni izolace

« financni zavislost na partnerovi

« pé&e o @ti v ramci matéské a rodfovské dovolené

« zdravotni postizeni a omezeni

« vySSi vk a bezmocnost senibr

« prrechod z aktivni zagatnanosti do starobnihd jiného dichodu
« nezvladnuté rodovstvi a vychovadti

. zavislosti nasilné osob$®

2LVONKOVA, Jitina a lvana SPOUSTOVADomaci nasili weském pravu z pohledu zénpreprac. vyd.
Praha: ProFem, 2008, s 24.

22 SEVCIK, Drahomir a Nadzda SPATENKOVA Domaci nasili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Portal, 2011, s. 53
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» Voikova k rizikovym faktagm jeS¢ pridavd — nerovnost pohlavi, mlad&fky chudoba,
odluka, kriminalni kariéra, etnickd otdzka, nezatmanost, drogy, nesezdané souZiti,
zakladni vzdani, jeden z partnéi; eventuald oba vydstali v nasilnych rodinnych

vztazich.?*

Za hlavni piciny doméciho nasili povazujeme:
* ,Spolenost — jeji stav a existence myt
* Rodina — kdo a jak uplatije moc a kontrolu v rodin
» Osobnost jedince — jeho dispozice hagklon k agresivnimu chovani apod.

» Konkrétni socialni progedi a Zivotni situace - uené faktory jako nap

nezandstnanost, stres apod®

,Obecr I1zerici, Ze k domacimu nasili vede vztahova nespokstienegativni hodnoceni
partnerova — partnefina chovani, nevyrovnané mocenské rozlozeni gilfflikimi Zivotni
styl scastymi rozegemi a Gtoky vedoucimi ke snizovani sebeitty. vice parter pozbyva

sebedvery, tim vy3si je pravpodobnost agresivnich reakcf®

V souwtasné dob se v odborné literatea mluvi o tzv. multifaktorovém ifstupu, ktery

pracuje s&tyfmi rovinami zdrof a @gicin domaciho nasili.

23 Domaci nésili.cz: BKBonline]. [cit. 2014-04-11].

24 \VONKOVA, Jifina a lvana SPOUSTOVADomaci nasili veském pravu z pohledu Zénpreprac. vyd.
Praha: ProFem, 2008, s 24.

* MUSELIKOVAM., VANKOVA, Z., VODICKOVA, M. Pravo v socialni oblastBrno, IMS, 2013, s.
159

% VONKOVA, Jitina a lvana SPOUSTOVAomaci nasili weském pravu z pohledu zénpreprac. vyd.
Praha: ProFem, 2008, s 48.
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Multifaktoroveé roviny:

» Makrosystémova rovina — kulturni drave- vnima piciny doméaciho nésili
ve spolénosti z pohledu hierarchie hodnot. Je zaloZzenduizobe zak#ergném
pieswdéeni, Zze spokaost musi byt hierarchicky usfgmana a&dci role pati
muzi. Takové smysleni se projevujéack myti, které se vazou k domacimu nasili,
nag. ,muZi si nesnyji nechat od Zenskych vSechno libit. Tato roviyaeri
proincidenty domé&ciho nasili nanejvydzmivé klima.

» Exosystémova rovina — komunitni Urdve predstavuje SirSi komunitu lidi, v niz se
jedinec pohybuje. iiny pak zahrnuji konkrétni faktory, napnezangstnanost,
nedostatek financi, nizSi v&ddni, které dané oséb komplikuje gistup
k siti socialnich instituci.

» Mikrosystémova rovina— rodinna Urave— je to vlastd samotna rodina.
Krizikam, které plynou z podstaty rodinného souZitifipairivatnost, které
komplikuje mechanismy socialni kontroly. K dalSinzikim pati existence
neformalniho prava rodiny, které silovliviiuje chovani jejicktlena. Rizikova je
i skute&nost, Ze se partiievelmi dolie znaji a dovedou odhadovat své reakce
a zpisoby chovani.

» Ontogenetickd rovina — individualni drave- hleda piciny domaciho nasili
v individualnich charakteristikach osoby nasilnéhiozené a zkouma jejich
vzajemné interakce. iffny kontakt s nasilim vdalstvi je rizikovym faktorem

pro rozvoj nasilného chovani v dapsti. >’

Domaci nasili je problém, kterému se vd&mnosti dostdvd mnoho pozornosti. Je
bezpochyby dobré, Ze se domacimu nasitiuje takova pozornost. Jedna se o problém,
na ktery neni jednozmay ,lék“. Ke kazdé postizené othse musi fstupovat
individualng, s velkym kusem empatie, ke zdarnému ,vgld"“ vede dlouha klikata cesta.

V dnesdni dob je jiz mnoho poradenskych center, kter&tetm ukazi, jak se vyrovnat
s ukitymi otazkami, které je trapi. Jeegmé, Ze Iékem na izolaci pramenici z doméaciho

2TSEVCIK, D., SPATENKOVA, N. a kol Doméci nasiliKontext, dynamika a interven&eaha: Portal, 2011.
s. 37
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nasili je gatelstvi. A uz s jednotlivcem nebo ve svépomocnych skupin&de se
setkavaji lidé s podobnymi gebami, hovéi spolu a navzajem se podporuiji.

,ObzVvlag deti potebuji pomoci, protoze nejsou schopny formulovat @ty a @kdy
ani nech#ji o svych zkusSenostech hawoDostcasto maji strach z odplaty agresora, stydi
se, jsou rozpdti, mohou se snaZzit chranit svoji matkkeg dalSim rozruSenim a bolesti.
Presto vSak &tSina aiti, které Zili v rodinach, kde dochazelo k doméacinasili, trpi
pocity, se kterymi se jedzko vyrovna. Podilji smutek, strach, vztek, vinu, zmatekizhr
osan#lost, atd. S takovymi smiSenymi pocity &#d vyrovnava dosfy, natoz di¢, které
jeS¥ nema pld rozvinuté mechanismy chapart.“

2 MARVANOVA-VARGOVA, B., Partnerské nasiliPraha: Linde s.r.o., 2008, s. 86
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3 AKTE RI DOMACIHO NASILI

. 1ener vSechny teorie zdaziuji, ze fyzické, psychické isexualni nasili mezem
a zenou uvnit partnerského vztahu ma zasadimé pohnutky a posilove nez bzné

kriminalni nasili.*° Lze tedyfici, Ze agresor domaciho nésili ne&tym kriminalnikem.

,U vetSiny kriminalnich jew prevazuji detailni informace o pachatelich nad
letmymi poznatky o jejich etech. U domaciho nasili je tomu naopak. Zatim \diadeko
vice o obBtech domaciho nasili nez o jeho pachatelich. Moatehtneexistuje Zadna
vyzkumgé a empiricky zaji¥na typologie pachatgl domaciho nésili natoz pakghled

o tom, ktery z typdomaécich agresdrse vyskytuje négseji.“ *°

3.1 Pachatelé domaciho nasili — agresor

Nasilnici nesou plnou zodpé&inost za své chovani bez ohledu na tlaky a vlivgrykn

byli vystaveni.
Osobnostni charakteristiky spéte pro pachatele doméaciho nasili:

» ,Nizka sebeucta

* Nedostateéna kontrola impulg

» Extrémni zarlivost

* Reakce na stres, kterou se pachatel snazi ovladpontoci alkoholu a fyzicky
napada Zenu

» Uzivani sexu jako agresivnildmu slouzicimu ke zvySeni sebeucty

* Virav tradini patriarchalni rodinu

« Lpeni na zastaralych nazorech na muzskouraadnost a nadvIadct

.Hesterova (2009) analyzovala 967ipad: domaciho nasili a odhalila dité diference

mezi Zzenami a muzi jako osobami nasilnymi. Rozd#y ukazuji fedevSim v typech

# CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologi€. upr. vyd. Plzi& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Censk, 2009, s. 232

%0 Domaci nésili.cz: Nasilné osolpgnline]. [cit. 2014-04-11]. Dostupné z:
http://www.domacinasili.cz/nasilne-osoby/zatim-vivie-o-ohrozenych-osobach/

31 VONKOVA, Jitina a lvana SPOUSTOVAomaci nasili weském pravu z pohledu zénpreprac. vyd.
Praha: ProFem, 2008, s 50
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incidenti, jejich frekvenci a v nasledném postihu. Bylo petvo, Ze intenzita a zavaznost
nésili a nasilného chovani ze strany Zen rozBodisou tak extrémni jako ze strany fhuz

Urcité rozdily se odraZeji také v povaze pouZitéhdinas

Tabulka 1. Specifikace nasili u nasilnych rinazzen

Specifikace nasili Muzi jako nasilng Zeny jako nasilng
osoby % osoby %

Verbalni nasili 94 83

Fyzické nasili 61 37

VyhroZovani 29 13

Sexudlni nésili a obtovani 29 11

Niceni majetku druhého partnera 30 16

Niceni vlastniho majetku 6 11

Pouziti zbrad 11 24

Zdroj: SEVCIK, Drahomir a Na#Zzda SPATENKOVA Domaci nasili: kontext, dynamika a intervendgd.
1. Praha: Portal, 2011. s 67

Jako zdroje nasilného chovani jsouwcasgji uvadkné:

e Te&Zky stres ¢i spolupisobeni #kolika stresujicich okolnosti. dkteré stresory
mohou byt spoustem agresivniho chovani. Konkrétee jedna o vazné finami
problémy, vysoké dluhy, neza&stnanost, ztratu nebo Zmu domova, vaznou
nemocci nehodu.

» Frustrace. Jedinect®e byt hruk nespokojen se stavajicim vztahem, stereotypem
rodinného Zivota. Mze byt frustrovan neuspokojujici praci.

* Ohrozeni. Hrozba, tauz fyzicka (nap hrozici zra#ni), nebo psychologicka

(hrozba ztrapgni), mize vést k tomu, Ze jedinec reaguje agresiaby se branil.

32 SEVCIK, Drahomir a Nadzda SPATENKOVA Domaci nasili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Portél, 2011, 186 s. 67
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» Partnerské neshody. &té sporné body v souziti, jako rfapje hospodani
s perzi, frekvence sexualniho Zivota,igob traveni volnéhoasu se v &kterych
rodin&ch stavaji doslova ,zivnouighou“ pro konflikty.

» Identifikace s agresorem. Pokud byla nasilna ogalta di€ opakovan tvrdé
fyzicky trestana, zaZivala obrovsky pocit bezmosiadosti, vrylo se ji to hluboce
do pangti. Aby se tyrany vyrovnal s pocity bezmoci, beztad chce byt silny
a agresivni, ne slaby a bezmocny, proto se sté&inoa osobou.

* Alkohol a drogy. Nasilné osoby smasto ed incidentem ,posiluji“ alkoholem,
pog. jinymi drogami. Alkohol mohou konzumovat ve snage uklidnit, nebo
naopak aby ziskali odvahu.

* Vzory a modely chovani. Jestlize nasilnd osobastgta jako dit v prostedi, kde
bylo nasili ,normalni“, tak ho akceptovala #jala za své.

* Neurologické poruchy. Agresivni chovaniube vyvolat také zrami hlavy,
epilepsie, demence, apod.

* Psychickd onemoe¢ni. Rizné psychézy ajiné psychické nemoci mohou byt

doprovazeny epizodami nasilitendencemi k nasiff

3.2 Ohrozené osoby domaciho nasili — éb

Dv¢ tietiny lidi vCeské republice se domniva, Ze typickoustblllomaciho nasili je
Zena giedniho ¥ku s minimalnim vz#anim a maximaléd pramérnou inteligenci.
BohuZel, doméci nasili se tykd naprosto vSech zenzi, vSech wkovych kategorii,
profesi, tizné inteligence itznych socialnich skupin. Obetchiteteno, olsti domaciho
nasili se mMze stat Upléd kazdy. Oktmijsou Zeny i muzi, ale get Zenskych o#i je

naprosto pevazujici. Druhou skupinou &t v rodins jsou dti.>*

»veskeré vyzkumy do 90. let shegotvrzuji, Ze &Sinovymi obtmi domaciho nasili jsou

Zeny (92 az 98% z celkovéhoctio okéti). Podle vyzkumnych Udaji podle statistik
poradenskych center se dgd moznych afti doméaciho nasili pohybuje v intervalu 2 az

33 SEVCIK, Drahomir a Nadzda SPATENKOVA Domaci nasili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Portél, 2011, s. 64

% LUCIE HRDA. www.rodina.cz: Obti domaciho nasilfonline]. [cit. 2014-04-12]. Dostupné z:
http://www.rodina.cz/clanek6023.htm
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5%. Koncem 90. Let se vSak tento obradréanmenit. Objevuji se sofistikovajsi studie,

které z@inaji zpochybovat jednosrernost domaciho nasili*®

e Déti— ,jsou spolu s Zenami nejs¥jSi skupinou, kterd se stava é@mi nasili
v ramci rodiny. V souvislosti s tyranymitchi se hov o syndromu CAN. Vyzkum
STEM v roce 2001 zjistil, Ze v 84 % doméacnosti,datthazi k domacimu nasili,
vyristaji citi.“*° Nejcastji to jsou déti z nefunkni rodiny a dti, jejichz matka je
taktéZ tyrana jsou ohroZeni vét$i mie, nez ostatni &i. Déle se nmZe jednat
o ckti, které maji zdravotni, mentaldi psychosocialni problém. Dalsi rizikovou
skupinou byvaji &i, které Ziji s atimem.

« Zeny — Zeny jsou n&stjSimi obstmi doméaciho nasili, podle statistik se uvadi, ze
92 — 98% pipach tvori Zeny. Casto jsou to zeny, které byly wtdtvi tyrany, byly
vychovavané v rozvracené rodjrdalsi riziko je rovaZz u Zen, které Ziji s muzem,
ktery je zavisly na alkoholu, drogach nebo je ganbA v neposledniack to ¢asto
byvaji Zzeny, které samy uzivajéjaké navykové latky, maji deprese, trpi Uzkosti
nebo maji suicidalni chovani.

e Muzi — wtSi prav@podobnost, Ze budou tyrani nebo biti, je hkaunstarSich nebo
invalidnich mu#. DalSi rizikovou skupinou jsou muzi, kigsou extréma pasivni,
submisivni. Spoustem mohou byt natmé Zivotni situace, jako ztrata zéstnani,
finaneni problémy, dluhy apod.

e Senidi— WtSinou se jedna o seniory, Ktenejsou soéstaini v zakladnich
aktivitach  kazdodenniho  Zivota, jsou zavisli nalgko jsou  silrg
ohroZeni nerespektovaninistojnosti, zneuzivanim, zanedbavanim apod.

e Zdravotré postizené osoby — zejména takové osoby, kterégdkazany na trvalou
pomoc rodiny. Spoustem mohou byt procleny rodiny, ktéi takto peuji

0 postizené, extrémni 2t vycerpani apod’

% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologi€. upr. vyd. Plzi& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Censk, 2009, s. 235

% Www.persefona.donline]. 2008 [cit. 2014-04-12]. Dostupné z: hitwww.persefona.cz/n-domaci-
nasili.php?page=dn-statistiky

3" SEVCIK, Drahomir a Nadzda SPATENKOVA Domaci nasili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Portél, 2011. s. 22
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»,V roce 2003 v ramci Mezinarodniho vyzkumasili na Zenach provedl vyzkum
Sociologicky Ustav A\CR a Filozoficka fakulta UK v Praze. Podle vyskedkzkumu,
jehoz vzorek tvdlo 1980 respondentek starsich 18 let, bylo #jist Zze 38% Zen ¢eské
republice zazilo éhem svého zivota alespawkterou z forem nasili ze strany svého
partnera. Zhruba 38 % Zensippm zazilo fyzickéci sexudini nésili ze strany svého
partnera (sodasného nebo byvalého manzekitgle) a térd shodny podil (37 %) od

jiného muZze nez partnera

Podle statistik poradenskych center ségtanuzskych obti domaciho nasili pohybuje v
intervalu 2 az 5 %Muzi mélokdy nésili zvejni. Maloktery muz viejné priznd, Ze je svoji
Zenou nebo osobou blizkou tyr&@braz muze jako @k nepati do muZzské rolové

charakteristiky, je spotensky nefijatelny, vzbuzuje postoh.“>®

Domaéaci nasili obeeénvede u obti k poklesu schopnosti efektignfeSit danou situaci.
Zpasobuji to stale se opakujici faze doméaciho ndsily;, ve fazi libanek* se néasilna
osoba omlouva a slibuje napravu.é®pak naivi véii, Ze k dalSimu incidentu jiz nedojde.
BohuZel se tento kruh uzavira a stale se opakljet ®takovém vztahu mnohdy setrvava
ifadu let. Z pohledu obtilze prozivani domaciho nasili charakterizovat

nésledujicimi pocity:

e Stud — na péatku domaciho nasili
* Vina — pi pokracovani domaciho nasili

« Strach — pi dlouhodobém domacim nasli

3.3 Dité jako obét’ a swedek domaciho nasili

V souvislosti s domacim nasilim je zatintnhevana pozornost odboriikna aktéry, tj.
na agresivniho partnera a zneuzivanou &ospoket. Ve WwtSine takovych nasilnych
vztahi vSak vyidstaji dti. ,Expertisoudi, Ze é&ibyly astale jedt jsou

zapomenutymi etsmi domaciho nasili*

% Www.persefona.dpnline]. 2008 [cit. 2014-04-12]. Dostupné z: hitwww.persefona.cz/n-domaci-
nasili.php?page=dn-statistiky

39 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. upr. vyd. Plz& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales
Cenzk, 2009, s. 250

0 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie?. upr. vyd. Plz& Vydavatelstvi Ale€ensk, 2009, s. 248
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~Nezletilé di¢ se niZze stat pimou oleti domaciho nasili dima zpisoby. Prvnim je fimy

a zamysSleny atok na jeho osobu s umyslem mu ufl&ise tyka trestnyctini, jako je
napiklad ublizeni na zdravi dle § 221 anasl. Tz, nyraerené osoby dle § 215 Tz,
pohlavniho zneuZivani dle 8§ 242 Tz, ogniStittte dle § 212 Tz a podo&nDruhym
pripadem je snaha die, které je imym s¥dkem Utoku na jinou @b, tuto ok¥r’ chranit.
Pritom je castou situaci, Ze je ditzrareno. V rekterych gipadech nize dokonce dojit

k amrti ditte.

De¢ti jsou zasaZzeny domacim nésilim o to vice, Zzansy nemohou vybrat, zda ve vztahu
vdomacnosti s agresorem setrvaji. Oiije pod stejnym tlakem a strachem z Gtoku &tejn
jako jeho rod#, ktery je olbti, ale navic podstatu tohoto nasili neni schopapumov¥
pochopit.“*

Tyrani, zneuzivani a zanedbavasii ¢gredstavuje zavazny sociélpatologicky jev, ktery
v8ak neni novodobym problémem. M4 svoji historétkBvame se s nim v kazdé lidské
spol&nosti. Jeho existence byla ovlsma tim, Ze d& bylo vSeobech povaZzované
za vlastnictvi rodii, ktefi s nim mohli nakladat, jak uznali za vhodri€&eSeni tohoto
problému souviselo s kulturou spé&testi, zgisobem Zivota, uznavanim hodnot a metod
vychovy. Sodasné chapani die a u¢domovani sijeho hodnoty a jeho obdobststli
jako specifické obdobi s osobitymi pelbami a pravy podnitilo vyraZ$i zajem oreSeni

tohoto problému.

,Dit ¢ je piimou olti doméaciho nasili, jestlize je protemu ze strany nasilného rae,
pop~ blizké osoby s#novano fyzické, psychické nebo sexualni nasili. Wgsk
zakonacd. 359/1999 Sh., o socialn- pravni ochran déti, jde zejména o ditjehoz rodie
nevykonavaji nebo zneuZivaji prava plynouci zimdiké odpaidnosti, ktera je
zakotvena v 86 odst. 1 pism. a) bod 3 tohoto zakoake se jedna o dit na emz byl
spachan trestnyin ohroZzujici Zivot, zdravi, lidskouistojnost i mravni vyvoj dite, nebo

je podezeni zespachani takového trestnétiou.” *2

Vyzkum STEM v roce 2001 zjistil, Ze v 84 % doméiriake dochéazi k doméacimu nésili,

vyrustaji déti. Déti jsou v 71 % ,jen” jeho pimymi s¥dky. 12 % dti se dokonce stava

“1 LUCIE HRDA. www.rodina.cz: Obti domaciho nasilfonline]. [cit. 2014-04-12]. Dostupné z:
http://www.rodina.cz/clanek6023.htm

42 SEVCIK, Drahomir a Na#zda SPATENKOVA Domaci nésili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Portal, 2011, s. 120
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obérmi domaciho nésili. Pouze v 7 %igad: je toto nasili ped dttmi skryvano a jen 10 %

vztahi poznamenanych doméacim nasilim je begdth.“*

NejvysSi vyskyt domaciho nasili je v partnerskéntakia a zpravidla neméa dopady jen
na partnera, ktery je v takovémipad: obiti, ale velmi zavazné nasledkyaae mit u dti

a jinych osob, jez byly $dky domaciho nasili, nebo Ziji v préedi, kde je nasili
mezi partnery &né.

Vysledky statistického Se&ni o @dtech, jako s¥dcich domaciho nasili, 0.s. ROSA, 2004

Obc¢anské sdruzeni ROSA poskytujétem, které jsou sddky domaciho nasili nejen
bezprostedni pomoc, ale dnuje se také monitorovani tohoto problému roce 2004
proslo Informanim a poradenskym centrem ROSA 191 klientek. X66hznelo celkem
292 ctti. Swdky domaciho nasili bylo 27%td (94%). To je 0 13% vice neZ vizpkumu
0.S. ROSA z roku 2003. Pouhych & (6%) podle vypaidi matek nebylo gdky nasili. 7
deti aktivre branilo svou napadenou matku a4 chlapci (nejniladsS bylo 5 let)
volali matce na pomoc policii a Iékskou pomoc.

Celkem 58 d&i (21%) se stalo nejen &iky, ale i obbrmi domaciho nasili. Tytoéet byly
hrube a opakovada psychicky tyrany (16eth) a fyzicky napadany (4etl pri obrane matky

a 36 dti se stalo pimou olgti). V 17 gipadech byly bity (rukou, veckou, paskem,
prknem, flétnou), 7 z nich bylo fackovano, 1 Skoceh zkopano, 3 byly odhozeny,
1 ude'eno do hlavy.**

Domaéci nasili bezge¢ nici rodinné prosedi, ve kterém by i meli nalézat klid. Lze
tedy konstatovat, Zeét, at’ jiz jako swdci, nebo jako fimé ol&ti domaciho nasili,
vykazuji stejné symptomy jakcstise syndromem tyraného a zneuzivanéhétdlitj. se
syndromem CAN.

3 Www.persefona.donline]. 2008 [cit. 2014-04-12]. Dostupné z: hitwww.persefona.cz/n-domaci-
nasili.php?page=dn-statistiky
4 Stop nasili.cfonline]. [cit. 2014-04-11]. Dostupné z: http://wmstopnasili.cz/verejnost/dn-statistiky-
zpravy-studie.html



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 32

Nej¢astéjSi pozorované nasledky:

- Selhavani ve Skole, &ty z domova, agrese, odmitani komunikace

« Neurotické poruchy, tenze, poruchy spanku, Uzkmstity viny, sebeobyiovani,
fobie, depresivni stavy, sklony k sebevrazd

« Psychosomatické reakce

« Poruchy sexualniho chovani

« Poruchy v sociélnich vztazich: nizké sebehodnogemiichy komunikace, poruchy
interpersonalnich vztahneschopnost empatie

« Zneuzivani navykovych latek, zavislost

. Poruchy individuéalniho vyvoje dite*

Déti, které vyfistaji v rodinach, kde se odehrava nasili, ziskgpaliivenou gedstavu
otom, jak se k sab maji dospli chovat. Hrozi vazné riziko, Ze se identifikujiradi

agresora a v dosjosti se mohou stat nasilniky. Odbornici o tomteujenluvi jako o tzv.
transgenermim penosu projelr nasili. DEti vnimaji domaci nasili velmi intenzign
ajejich vztah krodiam miZze byt timto velminaruSeny, ¢kdy itrvale. Musime
si uwdomit, Ze pokud jsou&ti svedky domaciho nasili, jsou vzdy &tmi psychického
nasili. S¥tova zdravotnicka organizace kvalifikujgitpmnost diée u domaciho nasili

jako jeho psychické tyrani.

> Syndrom CAN. [online]. 21. 4. 2007. [cit. 2014-23}. Dostupné z: http://www.sancedetem.cz/cs/hledam
pomoc/rodina-v-problemove-situaci/rizikove-chovaoispeleho-k-diteti/syndrom-can.shtml
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4 DOPADY DOMACIHO NASILINAD ETI

Je znamo, Ze rodina je doc¢ilého wku jedinou a dlezitou skupinou formujici osobnost
¢lovéka. Je nepopiratelné, Ze domaci nasili je vetmentatizujici udalosti pro kazdédit
kterd ma devastujici vliv a to nejen nidkteré jsou pimymi aktéry nebo jsou ,jenom*
jako swdci domaciho nasili. Matka a otec jsou nejblizgidmi, jeho sw¥tem.
V piedsSkolnim ¥ku nema dit jiné vzory chovani, nasili povazuje zaigpb komunikace,
proto se stavaji nejohrozggi skupinou. Jeiejmé, Ze sledovani domaciho nasili vede
udti kprenosu negativniho vzorce chovani do dalSiho Zidétia Nasili
mezi rodEi vnimaji velice intenzivé, presto, Zze z &ho maji strach, iiestavaji ho vnimat
jako néco negativniho. ¥Sinou se tak poz{l stavaji divky oBsti a chlapci pachateli.
Jednoznéné jde pro spolénost o negativni dopad. | v obdobi Skolnik&w; kdy si di& jiz
vytvari vlastni socialni vrstevnické vazbyfjepstavuje doméci nasili v rodirhrozbu.
Domaci atmosféra ma vliv na osobnost, které seutésabeuat, sebekontrole, zdravému
sebe¥domi, coz pinasi dalSi problémyipvytvaieni novych vztain, prvné kamaradskych,

pak partnerskych a kruh nasilného chovani se uzavir

Bylo pozorovano, Zze doméaci nasili ma jiny dopadlivay a jiny na chlapce. U divek jsou
castji pozorovany poruchy nalady, agrese n@ma Wici sobs, naruSeni sebepojeti,
izolovani od okoli, identifikace s roli &tb. U chlapd@ se setkavame s poruchami chovani,
agresivitou w¢i jinym, se znejisinim v muzské roli, s negativnim postojem k druhym,
dale chlapci maji sklon usilovat o moc, identifikeg s roli zneuzivatele, nasilnika. R&%n
bylo zjis€no, Ze divky jsou mnohetfastji verbalnt napadany svymi otci nez chlapci, coz
muze byt zmgsobeno tim, Ze nasilni partnheiidentifikuji své dcery se
svymi manzelkami a svou agresi pakmaseji i na® U divek v disledku proZziti traumatu
dochazi castji k tzv. internaliz&nim proce8m, uchlapé pak Kk externalizanim.
Internaliz&ni procesy provazi Uzkost, pocity chyceni v paspipcity vlastni
nedostaténosti, fFjimaji role olti, kterd se pailzuje, nic si nezaslouzi, sebeamjici
tendence. Externalizai procesy jsou projevovany v odmitani a agresiviici ostatnim,

usilovani o moc aipvahu, v tyrani a zneuzivani slabsith.

4 \VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFARA@WPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,
s.91
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Déti, které Ziji vrodinach, kde dochazi k emociomdln, fyzickému ¢i psychickému
nasili, jsou obtmi situace. Jsou nuceny se vyrovhavat se strelsemy, plyne z nedené
situace Vv jejich rodi a steji tak se stresem, ktery plyne z nedostageh rodéovskych

roli a modeh chovani v nefunéni rodins.*’

D¢ti, které zaZivaly domaci nasili, nejsou schopnyazat plnohodnotny partnersky vztah.
Jejich souziti s budoucim partnerem se bude odehpigvépodobr v rovirg dité — dig,
kde jeden z partnérbude zastavat poidenou roli a nikdy tak nedojde ke skirtému

partnerskému vztahu, kde jsou oba pditna stejné Grovri®

Domaéci nasili ovliviuje celou osobnost die.

Vliv domaciho nasili na €lesnou stranku:
» somatické obtiZze (bolest hlavyjd¢ha, nevolnost)
e ¢asté nemoci, nachlazeni, hie
* Unava

* nizka odezva na&lesnou bolest

Vliv domaciho nasili na emoce déte:

e pocit viny
* stud

» strach

* zmatek

e vztek

e deprese

* Uzkost

* nervozita

4" CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie2. upr. vyd. Plz& Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale$
Censk, 2009, s.242

“8VVARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFARA@WPartnerské nasiliPraha: Linde,
2008,s.96
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,Vlivdoméciho nasili na kognitivni jednani déte:

pocit odpo¥dnosti za nasili, tyrani
pocit, Ze je spravnéckoho bit, nadavat mu, ... kdyZeho chce dosahnout
nizké sebexdomi

identifikace s roli obti nebo agresora“®

Vliv doméaciho nasili na chovani dite:

pasivita nebo naopak agresivita
piebirani role dosych
vyhledavéani pozornosti

noéni mary

ateky z domova,

chozeni za skolu,
sebeposkozovani

poruchy pijmu potravy

uzivani alkoholu, drog

Vliv domaciho nasili na socialni vztahy ditte:

izolace
neschopnost navazovat vztahy s vrstevniky
nedivéra k druhym

problémy pi feSeni konfliké

V odborné literatie se poukazuje na dopady doméciho nasiliétia d

49 www.azylovydum.cz [online]. [cit. 2014-04-12]. Dostupné z:
http://www.azylovydum.cz/domaci_nasili/dite_svedkem_domaciho_nasili
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» D¢tijsou bezbranné i nasili rodea, ale citi se (spolu)odpé&dné zato, co se
u nich doma ge.

* Mohou se snazit ochfavat rodée v pozici ohrozené osoby a mohoti tpm byt
samy napadeny nebo dokonce zZran

» Jako s¢dkové domaciho nasili jsou vzdya@ini psychického nasili, Ziji v neustalém
stresu, napjaté atmo#fe v ohrozeni, existénim strachu o rode, pocit
osantlosti z divodu gikazu méet o tom, co se domaje.

e Maji poruchy chovani, psychosomatické symptomy,blgnmy ve Skole, poruchy
spanku, trpi neklidem, stracheasto se chovaji agresim’

Vliv doméaciho nasili na di€¢ do dvou let ku — Muze dojit k narusSeni vyvoje dfe,
pokud je matka napadanashotenstvi nebo k jeho fyzickému poéain pokud na matku
nasilnik Gt@i, kdyz drzi di¢ v nar&i. Casto dochazi k opoZdi ve vyvojiiesi a plréni
jednotlivych dkoti. Dit¢ mize mit problém s identitou, pokud ng modice dostatené
nereaguji a neoslovuji ho jménem. V takovétipgd je di€ nervozni, extrémhplactive,
ma poruchy spanku &ipmani potravy, nereaguje adekvétna podgty sveého okoli,

chova se odtaif téZce se zapojuje do hry.

Vliv domaciho nasili na di€ ve wku od 2 do 4 let— vtomto ¥ku se projevuje
nedostaténa fyzicka kondice, poruchy spanku. Matka, kter&wzanasili od partnera, neni
schopna své ditochranit ped fyzickym napadanim a psychickou Ujmou zédsetvi
doméciho nasili, nefe ditti poskytnout pocit bezgé Nasledky vedou k agresivnimu
nebo naopak uzénému chovani, strani se vrstevnik, dit je nervdzni, neschopné se
soustedit. D&ti vykazuji podobné symptomy jakdiposttraumatické stresové poruse, coz
jsou poruchy spankuias, n@éni poma@ovani atd. NaruSeni emocionalniho vyvoje v tomto
obdobi je velkou hrozbou zejména proto, ¥edg8kolni dti neumi a ani nemaji moznost

o nasili komunikovat?

0 SEVCIK, Drahomir a Nadzda SPATENKOVADomaéci nasili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Porjcél, 2011, s. 121 ) )

*1VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,
s. 93

®2\/ARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,
s. 94



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovyc studii Brno 37

Vliv domaciho nasili na di€ ve wku od 5 do 9 let —zde hrozi vysokeé riziko fyzického
zrareéni, prozivani uzkosti a strachu. Wtidse mohou objevovat psychosomatické obtize,
jako jsou boleti icha, hlavy, poruchy spankuasté je izhordeni Skolnich vyslédk
Projevuje se nizké sebehodnoceni a nizké sdbev. [kt se snazi vysitlit si a omluvit

si chovani roditi. Dochazi zde k diferenciaci dle pohlaviétdt chlapci se chovaji spiSe
agresivig, maji sklony Ihat, krast, vyvolavat konflikt s tesniky. Divky jsou depresivni,
odtazité, uzakené.Casto d@ti vtomto wku prebiraji odpowdnost za své rode. Starsi
sourozenci febiraji odpowdnost za své mladSi sourozence asnazi se je chrd&iti
bezmoc a vinu nebo stud za situaci, ktera je ehejodire. Je zde slaba vazba na i
vyhledavaji pobyt mimo rodinu, vyhybaji se diskazgjich rodinném Zivat

Vliv doméaciho nasili na di€¢ ve wWku od 10 do 14 let— vtomto ¥ku je na dtech
samotnych, aby se vyrovnaly s fyzickymi&mami, které provazi obdobi dospivani.
Chovani rodit v nich vzbuzuje nejistotu a strach z toho, Ze noobgt samy fyzicky
zrareny. Mohou povazovat Skolu za disté nebo i naopak zanedbavat, protoze se snazi
postarat o rode ¢i sourozence. Proét v dospivajicim ¥ku je typické, Ze se zajimaji
o rodinné hodnoty. Atmosféra nasili v rodlinvede k odmitani rodiny ak nizkému
sebev¥domi. Deti se snazi tajit, co se u nich domsgeda proto nemaji mnohoidtel.
Nékteré se snazi z domu utikat a stavaji sendulice. Emocionalni nestabilita uétd

v pubertalni ¥ku vede k prozivani poditviny a studu. Zarowese @i nasilnému chovani,
které povazuji za normuiigreSeni konfliktnich situaci. & jsou Uzkostné, projevuje se
u nich z&inajici zajem o alkohol nebo drogy. Dosahuji Spatnyysledk ve Skole, jsou
depresivni, nenavazujitips kamaradskych vztd@hs vrstevniky. Nejsou schopni vyjétd

svou frustraci a emocg?

Vliv doméaciho nasili nadit ve wWku 15 let avice— di€ vyrastajici v atmosfi@
domaciho nasili je ohroZendijpmanim nevhodnych vzoécchovani, nerozumi tomu, jak
funguji partnerské vztahy, chybi mufedstava o sexualnim Ziwpt které vede
k nevhodnému sexualnimu chovani, které hidengivést k tomu, Ze fgdasreé zplodi dit
nebo se mZe nakazit sexuadn prenosnou chorobou. Bitnema vhodné prasdi

pro rozvoj svych schopnosti, chybi mu klidné predit na Skolni fpravu. Tocasto vede

3 VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,
s. 95

*\VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,
s. 91
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k nevhodnému chovani ve Skoletastému vyloteni ze Skoly. V takovéto rodinse
déti citi izolované od vrstevnik U chlap& se zé&ina projevovat agresivni chovani
vaci divkdm @i navazovani prvnich partnerskych vztalDéti maji tendenci navazovat
piiliS brzy vazny vztah, aby se jim pdda uniknout z nasilného domaciho priesti. Stale

u takovych dti pretrvava pocit viny za nasili, které se&jed doma, objevuji se deprese,
u nékterych dti se objevuji sebeposkozujici tendence a mnohdyldence pokousi

0 sebevrazdy®

4.1 Fyzické tyrani, jeho projevy a nasledky

Fyzické nasili zahrnuje vSechno nasili pachanéiwt,doii kterém dochazi ktesnému
zrareni digte, k jeho trvalému postizeni nebo dokonce k usmrdé piipadech dlesného
tyrani je rkdy t¢Zké rozhodnout, zda por&mi vzniklo nesastnou nahodou nebo
ditéti chtél nékdo zamnrné ublizit. V tomto pipact zalezi pedevsSim na lékg aby tato
zrareni dolie a as identifikovat. Kazdé fyzické nasili znamena ziunoci dosplého
nad dittem a i ditt akceptovat fyzické nasili jako metodui feSeni problému.
Klasickymi griznaky fyzického tyrani jsou médy, popaleniny a zlomeniny.Ppokud se

nalez modin na typickych mistech opakuje, znamené vzdykgziasili.* >°

U fyzického tyrani jsou nasledky nejviditéjsi, jedna se o vSe, co poSkozuje zdrawitelit
nebo jeho normalni vyvoj.
Pti fyzickém tyrani dochazi ke zr&mim, postizeni orgarxi jejich funkci.
.Lékari popisuji poramni:
e zjevna (otekena) - rany (t. porusSeniie, sliznice nebo povrchuekierého
organu): pati sem fizné odrky, dale ranyrezné, séne, bodné, trzne, zhmebe,
rany kousnutim a#&lIné; dale nitrodni krvaceni (nafp po uderu do oka),

popaleniny, apod.;

» skryta - zaxena (nap. otresy mozku, michy, pohmeuuohy, modiny, vytrhavani

vlasi, kousnuti, poragni svalu, Slach, net cév, klouli, zlomeniny, nitrofiSnich

®VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,
s. 97

* SCHMIDOVA, Katdina. Sbornik studii: Bti a jejich problémyPraha: Sdruzeni Linka beze2010. s.
42
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organi: tupym uUderem rite byt zpsobeno roztrzeni jater, sleziny, Zaludku...,
w57

apod.),

také vyrazné zemy v chovani (projevujici se u vSech forem nasildigti):

strach z rodiu,

sklony k sebetryzmi,

« agresivita wci okoli,

« zaSkolactvi,

« uteky z domova,

« zhorSeni prosgchu ve Skole,

- ztrata kamarad(socialni izolace),
- vyhybavé chovani,

+ nizké sebetdomi,

zvySena uzkostnost die.

4.2 Psychické tyrani, jeho projevy a nasledky

Psychické tyrani nale nezanechavéd zadné viditelné stoma mnoho podob aje to
pojem obec#& negesny, proto se oém tak casto nehovih. Velmi casto byva spojeno
s fyzickym tyranim.,Podle Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992chike tyrani
zahrnuje chovani, které méa vazny negativni vlicitavy vyvoj didte a vyvoj jeho chovani.
Psychické tyrani se projevujéasto ve forrd zesrdSiovani, vyhrozZovani, nadavek,
kritizovani a ponizovani. DalSim typickym znakewyclpgkého tyrani je zamykani &
veskleg. Muze jim byt také vyhroZovani ze strany tedize dié opusti, ¢ciho da
dodétského domovaCim je dit mensi, tim jsou vyhiky rizikovjsi, protoze pro dét

nemusi byt zcela jasné, nakolik rédituaci mysli vazha nakolik jefecena ve vztekt®

Zawrem miZzemetici, Ze nasili vede pouze ajenom k dalSimu nasdbo zde existuje
alespa velmivysoké riziko, Zze tomu tak bude. Je proké&azame u chlapt kteri

byli obétmi nasili, existuje mnohem ¢&t8i  pravépodobnost, Ze budou mit

*"HUBACKOVA, Jitka. Narodni informani centrum pro mladefpnline]. [cit. 2014-04-12]. Dostupné z:
http://www.nicm.cz/fyzicke-tyrani-zneuzivani-a-zatmbani-charkteristika

8 SCHMIDOVA, Katdina. Sbornik studii: Bti a jejich problémyPraha: Sdruzeni Linka beze2010. s.
44
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v dosglosti sklony k agresivit U divek je tomu naopak, tam se neprojevuje agtasile
pasivita. Mnoho Zen, které se #tstvi potykaly s nasilim, sinakonec samy vyberou

agresivniho muze a jsou @imi nasili dlouha léta.

Je tedy Pejmé, Ze nasili mezirotlj stejré tak jako nasili nadech vede Ketnym
deformacim osobnosti dfe. Nechceme-li vychovavat dalSi generace nésilrlolEti,
meéli bychom se aktivé podilet na absenci nasilnické osoby v rédjrjiz chovani je nejen

hrozbou pro zdravy vyvoj osobnosti&lé, ale téZ poruSovanétdkych prav.

Domaci nasili je zkuSenost, ktaefldveku zmeni Zivot. Deti neprozivaji sve #stvi tak, jak

by mely.
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5 PREVENCE DOMACIHO NASILi ZAM ERENA NA DETI

Nejlepsi ochranou proti domacimu nasili je prever@beck muzeme prevenci roztt

na ¥ druhy ato prevenci primarni, sekundarni a teniidPrevence se tyk& nas vSech.
Domaci nasili neni soukromou zalezitosti, jak semiy lidé domnivaji. |1 kdyz v dnesni

doke jiz dlouho platné myty o domacim nasilieptavaji platit. Nasili je utok na zakladni
lidsk& prava o#ti a to je v kazdémifppadt nezakonné. Nasili znamena, ze vSichni tifikte
jej zazivaji na vlastnitki, fyzicky nebo psychicky trpi. Proto jgeba se timto problémem

zabyvat a neifed nim zavirat® a dvee.
Druhy prevence:

* Primarni prevence spaivd hlavie v kvalitni pipraw déti do manzelstvi
a rodtovstvi od nejragSiho wku, dale v programech prahotné, v posilovani
vztahu obou rodii k diteti. Znalost a dovednostéti chranit samy sebeigd
nejriznéjSim nebezp&m. Méla by nastupovat v deéb kdy k domacimu nasili
v rodirg jeS€ nedochazi.

» Sekundérni prevence je vedena hlavh z hlediska vyhledavani rizikovych &t
rizikovych dosplych, rizikovych rodin arizikovych situaci. Ta bwyéla nastoupit
v okamziku, kdy mame podini, Zze dit zaziva nasili mezi rodli nebo je samotné
obgti.

» Tercialni prevenci rozumime takové chovani pedagoga, itékaodte, policie,
a dalSich, kté jiz museji reagovat na situaci, v niz jiz k niagibSlo. Mela by reSit
nastalou negativni situaci a snazit se zabranikmgni nebo pokkmvani daného
negativniho jevu®®

NejvétSi prekazkou p feSeni domaciho nasili jsou konkrétni myty o domaoamsili,
protoZe jsou v pasdomi spolénosti. NefastjSi myty jsou:

» ,Domaci nasili je soukromou zalezitosti

» Ohrozené osoby maji rady ve vztahu nasili

* Nasili neni tak hrozné, jinak by é&bodeSla

%9 SEVCIK, Drahomir a Nadzda SPATENKOVA Domaci nasili: kontext, dynamika a intervendgd. 1.
Praha: Portél, 2011. s. 152
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» Domaéaci nasili je pouze okrajova zalezitost, kterdyka malého ptu lidi
» Doméci nasili Ize snadno a rychle rozpoznat

« Je jevem sociathslabych a problémovych roditf

Nasledujici schéma inspirované studii, kterou plbw&olf a Jaffe zobrazujaizné druhy
prevence, které je vhodné vyuzit &zném ¥ku potencionaléd ohroZzeného nebo

ohroZeného dite. %

Tabulka 2. Prevence dopadu domaciho nasili &&na na &ti.

PREVENCE DOMACIHO NASILIi ZAM ERENA NA DETI

Vek L o Terciarni
; Primarni prevence Sekundarni prevence
ditéte prevence
_ ) Seteni v rodirg, .
Asistence mladym _ . Aktivni z4sah,
0-5 ) podpora rodii, ktery je )
rodicim o odborna pomoc
obeti nasili
Rozvoj schopnostiesit S Prace s traumatem,
_ _ Krizova intervence, o
6-12 konfliktni situace o individualni
. individualni prace s ditem o _
adekvatnimi postupy a skupinova terapie

Zvysovani po¥domi o ]
L L Prace s terapeutem,
partnerskem nasili, Krizova intervence, o
13-18 o o o ) individualni
formovani rovnopravnéh¢ individualni poradenstvi o _
a skupinova terapi¢

vztahu
Intenzivni
_ Poskytnuti vhodného interdisciplinarni
18 | Jak reagovat na partnerské _ ) )
) o a koordinovaného spolupréace (spec.
avice | nasili, kde hledat pomoc ) o
poradenstvi centra, policie,

interv. cetra atd)

Zdroj: VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAROVRartnerské nasiliPraha: Linde,
2008 s. 104

80 MUSELIKOVA, Miroslava, Zdéika VANKOVA a Miroslava VODIUKOVA. Pravo v socialni oblasti.

Brno: IMS, 2013, s. 160
®1VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008,

s. 104
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Ve véku 0 — 5 letby meéla byt prevence zakkena na to, aby ditvyrastalo ve vhodném

a klidném prosedi rodiny. Primarni prevenci by&nzastavat zdravotnické #aeni, kde

by se leka pokusil zjistit, do jakého zazemi seéditarodi, a budouci matky byéhg mit
piistupné informace o tom, kde ¥padech nasili hledat pomoc a jak postupovat. Pokud
bychom n&li podezeni, Ze v rodi& k nasili dochazi, je nutné zaujmout velmi citlivy
piistup a nabizet pomoc nenasila opatré. Pokud jsme sijisti, Ze v rodink nasili
dochazi, mili bychom informovat gislusny odbor sociaéapravni ochrany déte, ktera ma

povinnost v takovychifjpadech zasahnout.

Détive véku do 6 do 12 let bychom vramciprimérni prevence élimsoustedit
zejména na rozvoj schopnos#sit konflikini situace. Jednim z moznychtizani, kde
muze dojit k odhaleni fitomnosti domaciho nasili v rodine bezesporu Skola. dielé

a Skolni poradci by #ii byt schopni dig vyslechnout a poskytnout mu pomoc a informace.

Ve véku 16 az 18let uz niZze byt primarni prevence zéfena s ¥tSim dirazem

na partnerské nasili, na budovani rovhocennéhaytahrozpoznani nasili ve vztahu.

V obdobi mladé dosglosti by se prevence #a pra¥ na rozpoznavani nasili ve vztahu,
poskytnout dostatmé informace, informovat o tom, Ze doméaci nasili seasi

spoletnosti ponérné ¢asto vyskytuje a Ze je moznost se mu bréhit.

Z vySe uvedené kapitoly je patrno, Ze intervenpéipadech doméciho nésili byeka byt
vzdy priméiend ¥ku ditte, a to v prevenci primarni, sekundarni i terdiatzdy musime
mit na paniti, Ze pokud je d& kazdy den vystaveno domacimu nasili, pak jehoceodi
porusuji zakon a rozhodrk ttmto gripadim nemizeme byt |hostejni. Kazdy z nasibe
upozornit nato, Ze je¢komu pachanaikvda, tim zvlas, pokud se jedna o dijtjehoz
moznosti vyhledani pomoci jsou zim& omezené vzhledem k jehatku a chapani celé

situace. Dit potrebuje ¥dét, Ze existuji lidé, ktié vyslechnou, ¥i mu, kté¢i mu pomohou

62\VARGOVA, Branislava, Dana POKORNA a Marie TOUFAR@VPartnerské nasiliPraha: Linde, 2008.
s. 104-106
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a u kterych najde Gdiste. VSichni, kdo se ve své praci setkavajiesrd, by neli hledat
bezpeéné zmsoby, jak s &mi komunikovat na téma doméaciho nasili, které &e d nich

v roding.

A muze to byt kazdy z nas, kdoure pomoci zastavit neustale seceféci kolo domaciho
nasili, mnohdy std nezavirat & a nebyt lhostejny k osuich tch, kterym se ge

kiivda a bezpravi.ReSeni problému domaciho nasili neni jednoduchoweZitésti,
vystoupit ze z&arovaného kruhu domaciho nasiteg@stavuje pro aiy vzdy velkou davku

odvahy a sily.
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6 DOTAZNIKOVE SET RENI A JEHO VYSLEDKY

6.1 Metody, cile a stanoveni vyzkumnych otazek

V Gvodu bakalgské prace jsem sistanovila cil popsat domaci indgako aktualni

a nebezpy spoléensky fenomén apopsat negativni vliv domaciho linasi
na socializaci &ti. Tomuto problému jsem se&novala v prvni teoretickéasti bakaléské
prace, kterd obsahuje zakladni dostupné informad®macim nasili, formach, typech
domacim nasilim.

V druhé, praktick&asti jsem si stanovila cil zjistit, jaké majtiddruhého stup® zakladni
Skoly powdomi o domacim nasili, a zdadi, kde by hledaly pomoc. K dosazeniigiem

definovala vyzkumné otazky:

1. Znaji ckti pojem doméaci nasili?

2. Setkaly se &is domacim nasilim a dokazi poznat druhy nebdkyrdomaciho
nasili?

3. Kde by dti hledaly pomoc?

4. Znaji cti zakladni tigova telefonntisla?

5. Odkud se &i dozvidaji informace o domacim nasili?

Pro své vyzkumné Seni jsem pouzila kvantitativni metodu dotazniku.h¥gou této
metody je, Ze umaiije jednoduSe a v relativnkratkém case zjistit poZzadovana
data od ¥tSiho pd@tu responderit Je zde vysoka reliabilita, a nizka validita. @t

moZné pimérens vyhodnotit.®®

Pred vlastnim vyzkumnym &eini jsem provedlaipdvyzkum. Oslovila jsem 19
responderit ze zakladni Skoly Ze#&délska 29, coz se mi zdalo jako optimalni¢pbpro
ovéreni, zda Zaci vSechny otazky spréavpochopi. Po fipominkach jsem dotaznik
upravila do konéné podoby. S informaci pomoci dotazniku probihal od égite
ledna roku 2014 do &sice Wezna 2014. V dotazniku bylo pouzito 9 otazek, ptéh
uzawenych a 4 poloot#ené, kde se respondenti mohli vijadile svého uvazeni, coz
mi umoznilo ziskat &Si prehled o jejich ¥domostech v dané oblasti. Otazky byly

3 GAVORA, PeterUvod do pedagogického vyzkurBuatislava: Univerzita Komenského v Bratisiav
2008. s. 87
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formulovany jednoduSe a srozumit&lprotoZze zkoumanym vzorkem bylygtdve wku od
11 do 14 let. Vysledky vyzkumného #&mti jsem vyhodnotila a nasledrgraficky

Zpracovala.

6.2 Vybér respondenti

Jako vyzkumny vzorek jsem zvolila zZaky II. stépwybranych zakladnich Skol vasie
Brné. Dotaznik jsem dotiila vedenictyt zakladnich Skol, do kazdé Skoly 50 dotaanik
celkem tedy 200 dotaznikNavratnost byla 125 dotaziiikcoz je 62% a 5 dotazriksem
vyiadila pro neuplné nebo nespravné vypin Celkovy pdéet zpracovanych dotazriiloyl
120. Vyzkumné Séeni je ciled zanmeieno na zaky druhého stupmakladni Skoly, ke jiz
absolvovali ve vyuce fpdmet ,rodinnda vychova“ jehoz sa@asti jsou iinformace
o domacim nasili. Lze ipdpokladat, Ze jiz byli o vyskytu, existenci a cideristice
domaciho naésili jako vyrazného soci@patologického jevu s@asnosti informovani. Dle
mého zjiS¢ni, v ramci edukéniho procesu sivoli kazda Skola individuglnjakym
zpisobem ave kterémigdmétu budou dtem gFedany informace. ilevazri se tedy
jednalo o Zaky 6itd, Zaky ve ¥ku od 11 do 14 let. Do §enhi se zapoijilo celkem 12@tdl
z toho 63 chlapta 57 divek. Spoluprace s vedenim Skolyitali byla na dobré arovni.

Zlcastnila se zakladni Skola Muicka 23, v Bri, kde z 50 dotaznikbyla navratnost 34.
DalSi Skolou byla zakladni Skola na Jihomoravskéamesti 2, kde z 50 dotaznik
byla navratnost 45. Ze zakladni Skoly Zekiska 29, byla navratnost 22 a ze zakladni

Skoly Kneslova 28 z 50 dotaziiikyla ndvratnost 19 vypénych dotaznii.
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6.3 Vlastni vyzkum

Otazka¢. 1: Jsem divka x chlapec aje mi ............ let.

Tabulka 3.V¢koveého rozlozeni respondént

11 let 12 let 13 let 14 let
Chlapec 10 29 22 2
Divka 9 33 15 0

Graf 1.Vékového rozlozeni respondént procentech.

1%

m11let
m12let
m13let

14 let

Z celkového p&tu 120 respondeiit bylo 57divek a 63 chlaficve wku od 11 do 14 let.
Vekové rozlozeni je patrné z grafu. Nejvice zastoageyia ¥kova kategorie &i ve wku
12 let, celkem 62 &i, tj. 52%, druha néastji zastoupendé &kova kategorie byla 13 let,
celkem 37 dti, tj. 31%, a@ti ve wku 11 let bylo celkem 19, tj. 16 %, nejméébylo dsti
ve wku 14 let, celkem 2, tj. 1%. VSechnytidbyly Zaky Il. stupg zakladni Skoly.
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Otazka ¢. 2: SlySel jsi rekdy pojem domaci nasili?

Tato otazka ma prowiit, zda se ¢t s pojmem setkaly, ) predpoklad byl, Zze se vSechny

déti s timto pojmem jiz setkaly.

Graf 2. Powdomi pojmu ,domaci nasili“.

d%

H Ano
H Ne

Nevim

100%

VSichni dotazovani Zaci v uzgané otazce odpeéuéli, Zze pojem ,domaci nasili“ slyseli, coz je
100%. Z vysledku jagsnvyplyva, Ze se vSichni Zaci s pojmem domaci nastlkali.
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Otézka €. 3: Co si predstavujes pod pojmem domaci nasili?
Tato otazka s@fovala k upesréni, co si pod pojmem ,domaci nasititdpredstavuiji.

Tabulka 4. Cetnost odposdi na otazku, ,co siiedstavujes pod pojmem

doméci nasili“?

Piedstava pojmu Cetnost Rredstava pojmu Cetnost
Biti 120 VyhroZovani 35
Ponizovani 21 Domaciezeni 30
Nadavky 74 Hlad 58
Tyrani 120 Nefiméiené tresty 92

Graf 3. Redstava pojmu ,domaci nasili“.

120

120

120
100
80
60
40
20

Tato otazka byla polootéena. [Eti mély mozZnost se vyjait dle svého uvazeni
a wdomosti. VSichni Zaci pouZzili minim&indw odpowdi dané v dotazniku a pouze 15
Zala, t.12,5% pidalo dalSi odpogdi. Biti a tyrani, oznali vSichni zaci, tedy 100%,
druhd nejastjSi odpo¥d byli negiméiené tresty, tak odpeéudélo 92 zak, tj. 76,6%,
odpowd ,nadavky* ozndilo celkem 74 Zzak, tj. 61,6%, odpodd ,hlad” oznailo 58
Zal, tj. 48,3%, ,vyhrozovani“ odpadélo 35 zaki, tj. 29%, ,domaci ¥zeni“ oznailo 30
Zali, tj. 25%, nejmé&d oznaenych odpo¥di bylo ,poniZzovani“ 21 zak tj. 17,5%.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovya studii Brno 51

Otézka €. 4: Setkal ses ve svém okoli s projevy domacihosilé?

Tabulka 5. Zda se respondent setkal s projevy démaasili ve svém okoli.

Odpodi ANO NE NEVIM

Respondenti 15 93 12

Graf 4. Procentualni znazeémi setkani s domacim nasilim ve svém okoli.

H Ano
H Ne

Nevim

Na otazku, zda se ve svém okoli setkali s projemmdtiho nasili, odp@délo 93 Zaki ne,
ti. 77,5%. S projevy domaciho nasili se setkalodis, tj. 12,5% a 12 &i, tj. 10%
odpowdélo, Ze nevi, coZz dci o tom, Ze nemaji dost&ee informace a nedokazi

rozpoznat projevy domaciho nasili.
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Otadzka¢. 5. Na koho by ses obratil vfipadé, Ze by ses s domacim

nasilim setkal?

Tabulka 6. Na koho by se respondent obratil, kdsdgetkal s domacim nasilim.

Kam se obrati Cetnost odposdi Kam se obréti Cetnost odposdi
PolicieCR 74 Rodina 23

Méstska policie 28 titel 36

Socialni pracovnice| 15 Vychovny poradce 19

Linka bezpéi 32 Nevim 2

Graf 5. Procentudlni znazami, zda respondentidi, kam se obratit pro pomoc.

1,6%

H Ano

Ne

Nejcastji by domaci nasili zadesili s PoliciiCR, a to 74 zak Zaci divéiuji pedagogovi,

na réz by se obratilo celkem 36 zakTaktéz dvéruji lince bezpéi, tam by volalo celkem

32 7K. 28 Zak by se obratilo na Bbstskou policiia 23 Zak by feSilo problém

s piibuznymi. 19 Zak odpowdélo, Ze by se obrétili na vychovného poradce veolesk 15

Zaki by vyhledalo socialni pracovnici. Pouze 2 Zaciadgéli, Ze nevi, na koho by se

obratili.
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Otazka &. 6. Znas telefonniislo na PoliciiCR?

Tabulka 7. Znalost telefonniligsla na PoliciCeské republiky.

Odpowdi ANO NE

Respondenti 120 0

Graf 6. Znalost telefonnih#isla na PoliciCR.

0%

H Ano

W Ne

Z odpowdi jednoznané vyplyva, Ze vsichni Zaci znajfislo na PoliciiCeské republiky,

vSech 120 zadkodpowdeélo kladrs acislo napsalo spragn
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Otazka ¢. 7.: Znas¢islo na Méstskou policii?

Tabulka 8. Znalost telefonnitisla na Mstkou policii.

Odpowdi ANO NE

Respondenti 48 72

Graf 7. Procentudlni znazeami znalosti telefonnihdisla na Mstskou policii.

H Ano

® Ne

U otazky znalostéisla na Mstkou policii nebyly odpoidi tak jednoznéné jako u
gisla na PoliciiCeské republiky. Ukazalo se, Ze celych 60% tj. 7Ruzéaeznadislo

na Mestskou policii. Znalost prokazalo pouze 48¥§k40%.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 55

Otazka €. 8.: Znaséislo na tigiovou linku?

Tabulka 9. Znalost telefonniliisla na tisovou linku.

Odpowdi ANO NE

Respondenti 84 36

Graf 8 Procentualni znazoé&ni znalosti telefonnihéisla na tisovou linku.

B Ano

W Ne

Znalostéisla na tisovou linku byla lepSi nez znaloSsla na Mstskou policii. 84 zak tj.
70%, z celkového pibu, znalo a sprawnuvedlodéislo na tigovou linku. 36 Zak, tj. 30%,
¢islo natigovou linku neznalo. Pokudktl znaji ¢islo na integrovanou linku 112, neni to

s w7 s

takovy problém, Ze p@domicisla na Mstskou policii je niZSi.



UTB ve Zling, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 56

Otazka €. 9.: Od koho ses dozdél informace o domacim nasili.

Tabulka 10Cetnost odpogdi, od koho

ziskali informace o domécim nésili.

Odpovédi Cetnost
Skola 95
Internet 12
Doma 4
Scklovaci prostedky 9

Graf 9. Procentudlni znazemi jednotlivych drufi odpowdi na otadzku, kde se
dozwdéli respondenti o domacim nasili.

m Skola
H Internet
® Doma

Sdélovaci prostredky

Na otazku, kde se respondenti dé&kyi informace o domécim nasili, odpaiélo 95 Zaki,

ti. 79%, ve Skole. 12 Zz#ékziskalo informace na internetu, tj. 10%, 9 &akiskalo
informace o domacim nasili ve &avacich prosedcich, t. 7,5% apouze 4
Zaci odpovdéli, Zze se informace o domacim nasili déddti doma, tj. 3,4%. Zd&chto
vysledki je jednoznané, jakou nezastupitelnou roli v tomto&mnskola ma.
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6.4 Analyza a prezentace vysledi

Vyzkumna otazkaé. 1 ,Znaji d éti pojem domaci nasili?"

K tomuto zjiSéni vedlav dotazniku otazka 2. Z vysledk jednozn&né vyplyva, ze
vSichni respondenti pojem doméaci nasili znidjadné odpowdélo vSech 120 respondéint
tj. 100%. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o Zakyhdho stup& zakladni Skoly, kde jiz
o tomto sociala patologickém jevu, v ramci vZthvaciho programu #h hovorit, se dalo

predpokladat, Ze Z4ci tento pojem jiz znaji.

Vyzkumna otazkacd. 2. Setkali se @ti s domacim nasilim a dokazi poznat druhy

nebo znaky doméaciho nasili?

Vzhledem k odpodim v otazkachs. 3. a 4. se déict, Ze pevazna ¥tSina dti dokaze
poznat ®jakou formu nésili. Jednozé@ 100% dti uvedlo, Ze pod pojmem domaci nasili
si predstavuji  biti a tyrani. DalStastou odpo&di byly negiméiené tresty, takto
odpowdélo 92 Zaki, tj. 76,6%, odpodd ,nadavky" oznéilo celkem 74 Zak, tj. 61,6%,
odpowd ,hlad“ oznailo 58 Zaki tj. 48,3%, ,vyhroZzovani“ odpasdélo 35 Zaki, tj. 29%,
.doméaci zeni“ ozngilo 30 2zak, tj. 25%, nejmé& ozna&enych odpoydi
bylo ,ponizovani* 21 zak, t. 17,5%. Zadny respondent neuvedl, Ze nevirofepy
domaciho nasili se nesetkalo 93&ak 77,5%. Setkalo se 15 Zgkj. 12,5% a 12 &i, tj.
10% odpo¥délo, Ze nevi, coz s4¢i o tom, Ze nemaji dostéte® informace a nedokazi

rozpoznat projevy domaciho nasili.

Vyzkumna otazka¢. 3. Kde by dti hledaly pomoc?

Odpowdi na otazkw. 5 ukazuji, Ze néastji by domaci nasili Zadesili s PoliciiCR, a to
74 zaki. Daveéru zaci maji i v ditele, na & by se obratilo celkem 36 zakténer stejre
jako na linku bezp#, tam by volalo celkem 32 Za4k28 Zak by se obratilo na Fstskou
policiia 23 Zak by feSilo problém sipbuznymi. 19 Zak odpowdélo, Ze by se
obratili na vychovného poradce ve Skole a 1514ékvyhledalo sociélni pracovnici. Pouze
2 Zaci odpowdeli, Ze nevi, na koho by se obratili. &hto Udaj je Zejmé Ze 98%

responderit ma znalost, kde by hledali pomoc, pouze 2% respatichevi.
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Vyzkumna otazka¢. 4 Znaji déti zakladni tisiiova telefonni¢isla?

Odpovd natuto vyzkumnou otazku midaly otdzky 6., 7. a8. Otazka6. a7.
byla uzavena, takze Zaci pouze ozila zdacislo znaji &islo napsali. Z odpadi
jednoznané vyplyva, Ze vsichni zaci znajtislo na PoliciiCeské republiky. U otazky
znalosti¢isla na Mestkou policii nebyly  odpodditak  jednoznéné  jako u
gisla na PoliciCeské republiky. Ukazalo se, Ze celych 60% tj. 7Razéeznéacislo
na Mestskou policii.Cislo zna pouze 48 7akj. 40%. Vzhledem k tomu, Ze telefonfislo
na PoliciiCeské republiky znaji vsichni Zaci, tak nevidim akovy problém, Ze 60%
dotazovanych Zak ¢islo na Mestskou policii nezna. Znalostisla na tisovou linku
byla vysSi nez znalosisla na Mstskou policii. 84 zak tj. 70%, z celkového @tu 120
Zaka, znalo a spravnuvedlocislo na tigovou linku. 36 Zak, tj. 30%, ¢islo na tisgovou
linku neznalo. Otazka. 8., byla polootekend, kde Zaci thi napsatéislo na tisgovou linku
a meli doplnit, pokud znaji jiné telefonnkislo, na jakoukoliv linku pomoci. Této
moznosti dopsani jiného telefonnilitsla vyuzilo pouze 6 Zéik tj. 5% Zak, coz bylo
velmi nizké ¢islo vzhledem ktomu, Ze vSechtiala natzné linky (nap. LB, BKB,
DONA, apod.) dti maji vywsSené ve Skole na néskach. Za¥rem se ale déict, Ze

z&kladni tisova telefonntisla cti znaji.

Vyzkumna otazka¢. 5 Odkud se @ti dozvidaji informace o domacim nésili?

Na otazku, kde se respondenti déakdi informace o domacim nasili, odpsmiélo 95
zaka, tj. 79%, ve Skole. 12 zékziskalo informace na internetu, tj. 10%, 9 #alskalo
informace o doméacim nasili ve &alvacich prosedcich, tj. 7,5% apouze 4
Z&ci odpo¥deli, Ze se informace o doméacim nasili déddli doma, tj. 3,4%. Zdchto

vysledki je jednoznané, jakou nezastupitelnou roli v tomto&on Skola ma.
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ZAVER

Doméaci nasili je zavazny socidlnpatologicky jev sotasnosti, ktery je provazan
s dalSimi socidkh patologickymi jevy, které se vazi naagresivituedda se o
multidisciplinarni  fenomén, ke kterému je nutno fisupovat globala

a z interdisciplinarnich poziciigeho feSeni, resp. napravy negativnich ddpaii jeho

vzniku nebo existenci.

Domaéaci nasili je velmi vazny sociélrpatologicky jev s vysokou latenci, nicnééjsem
ve své bakai&ké praci pistoupila k jeho mapovani a formou vyzkumnéhoresgt jsem
ZjiStovala, jaké je o tomto socid@n patologickém jevu pasdomi mezi dtmi.
Zda ctti na Il. stupni zakladni Skoly ¢di, co je doméaci nasili, zd&tdznaji formy
domaciho nasili, adi jaké ma domaci nasili nasledky, maji znalostrgghit domaci nasili

a kdo poskytne pomodigexistenci doméaciho nasili.

Cilem mé bakakské prace bylo popsat domaci nasili jako aktuélmeltsezpeny
spole&ensky fenomén a adaznit negativni vliv domaciho nasili na socializéiti v jeho
formach atypech a pojednat o aktérech domacihdi,néexly o okitech a agresorech.

Prace sotasre dilcim zpisobem pojednava o prevenéed domacim nasilim.

V praktické casti své prace jsem formulovala vyzkumné otazkgréktjsem nésledn
vyhodnotila. Z hodnoceni vyplynulo, Zeti) které byly dotazovany, maji realny obraz
toho, co domaci nasili je a takédv, kam se v fipad vyskytu domaciho nasili obratit
o pomoc. B vyhodnocovani dotaznikového &sti jsem vSak zjistila, Ze ne vSechny
déti maji stejné ¥domosti k tomuto socidtnpatologickému jevu. MoZnouriginou mize

byt také absence odpovidajici literatury, kterdoypa zandrena na ¥kovou kategorii éti.

Nutno také zdlraznit, Ze nezastupitelnou ulohu hraje irole rgdiRokud k projerm
agresivity v rodig nedochazi, neniigjmé poteba o tomto fenoménu explicitrhovdait,
jelikoz dochéazi kintergenaaimu genosu Vv ramci socializace v rodina pokud
k projevim agresivity a domaciho nasili v rodidochazi, ogt neni mozno fedpokladat,
Ze se bude o problematice domaciho nasili hibvéelikoz pra¢ agresdé jsou vnitné

pieswdéeni, Ze jednaji adekvatmané situaci.

Zawrem své bakal&ké prace je na méskonstatovat, Ze socialni pedagogika je jakdn
obor zandtena na vztah jedince a spiesti, otazky socializace a resocializace. Socialni

pedagogika je ~ chapanajako  teoretickd  zakladnziéled praciaje tedy
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zameétena na pomoc ohroZzenym nebo zanedbavanym lidemméneajdtem a mladezi.
Zamestnanci, kt& se vramci své profese zabyvaji socidlni praatpon socialnim
poradenstvim se sdomacim nasilim setkavaji stéetji. Také obor socialni
pedagogika je &dni disciplinou, ktera se tomuto sociélpatologickému jevu &nuje

z mnoha Uhl pohledu v jednotlivychigdnetech.

Tato bakaléskd prace se snazfigpét k moznostenieSeni tohoto socianpatologického
jevu tim, Ze vytvé teoreticky a informeéni zaklad pro ziskani nebo upeéwn klicovych
kompetenci socialnich pracoviikebo pracovnik v poradenstvi, nebo vSude tam, kde se

Ize setkat s problematikou domaciho nasili

I N7

DuleZit4 je také zftnd vazba ze Skol, ve kterych bylo vyzkumnéiesdt realizovano.
O vysledky vyzkumu projevili zajem i Zidodu moZznosti zapracovani informaci
do vzdtlavacich blok v raznych gedmetech. Taktéz o vysledky projevili zajem

metodici prevence nebo vychovni poradci.
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WHO World Health Organization. Organizace spojéngérod. Je koordinéni autoritou
v mezinarodnim u@jném zdravi. Centralu méa v Zeweve Svycarsku. WHO

byla zaloZena Spojenymi narody 7. Dubna 1948.
CAN Child Abuse and Neglect, syndrom tyraného, Zineaného a zanedbavanéha it

LB  provozovana \Ceské republice Sdruzenim Linka bedpea telefonnimsisle 116

111 je bezplatna telefonicka linka krizové pomaa ¢ti a mladistvé.

BKB obtanské sdruZeni sipobnosti v cel€R, zaloZzené v roce 1991. Poskytujémmou
pomoc oltem a sedkim trestnych ¢ind, podilet se na prevenci kriminality

a usilovat o zlepSeni prav a postaveni poskozenymstnimiizeni.

DONA linka pomoci obtem domaciho nasili. AkreditovartGeskou asociaci pracoviiik
linek davéry. DONA linku provozuje BKB za podpory Philip MadsrCR, a.s.
a MPSVCR.
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Priloha Pl: Dotaznik



Priloha PlI:

Mily Zaku, mila zakys,

jmenuji se  Sarka Dwékova a studuji obor socialni pedagogika na Irtstitu
mezioborovych studii v Bén Rada bych & pozadala o vypkni dotazniku, ktery se
vztahuje k mé bakaigké praci s nazvem ,, Domaci nasili a jeho dopasioalizaci dti“.

Dotaznik je anonymni a zjiSéna data budou vyhodnocena pouze prelyi mého

vyzkumu.
Svoji odpo¥d’ vectveraku zaskrtni taktoX]
1.
Jsem: chlapec divk je mi let
2. Zna$, co je obsahem pojmu , domaci nasi? ANO NE NEVIN

3. Co si predstavujeS pod pojmem ,domaci nasili (popt. vypis vliastnimi slovy)

Biti Ponizovani Nadavky Domactzeni

Tyréni Zneuzivan Népnéiené tresty Hlad

4. Setkal (setkala) jsi se ve svém okoli s projevy da@muiho nasilf?

ANO NE NEVIM




5. Na koho by ses obratil v ipadé, Ze by ses s domacim nasilim setRgpop.
vypis)

PolicieCR Mgstska polici Rodin dikel

Socialni pracovnic Linka bezfie Vychovny poradce

6. Znas telefonnigislo na PoliciiCR?

7. Znas¢islo na Méstskou policii?

8. ZnasS¢islo na tigiovou linku?

Pokud znas jiné tetislo na jakoukoliv linku bez@g tak ho napis.

9. Od koho ses doz&dél informace o domacim nasil? (pog. vypis)

Skola Interne Rodin Kamara

TV Casopisy

D¢kuji za vyplreéni dotazniku.



