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Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost &lenéni prace A|B|C|D| E| F
Urovei jazykového zpracovani A|B|C|D|E| F
Dodrzeni citédni normy A|B|C|D| E| F
Formulace cil prace A|B|C|D| E| F
Prace s odbornou literaturou (u¢adzdroj, kriticky pristup) A|B|C|D| E| F
Metodika zpracovani vyzkumného problému A |[BC|D|E]| F
Urovei analytické a interpretai slozky AlB|C|D]| E| F
Formulace z&tru a splini cili prace AlB|C|D| E| F
Originalita a odbornyinos prace AlB|C|D| E| F

Oduavodnéni hodnoceni prace:

Predkladana prace s#eni nacéast teoretickou a praktickou. Téma je sice nety@ickcmés je
postaveno na osobni zkuSenosti diplomanta, cozZiijgogem prace. Teoretickéast prace jd
postavena na literarni reSerSi s citovanim dastateo mnozstvi literarnich pramenOceiuji
zejménaadu zahrarnich zdroj, které tutatast praci obohacuiji.

V praktickécasti se student zaftuje na popis analyzované spsiesti a vys¥tleni analyzovanéhp
problému. @ekavala bych propracovgii SWOT analyzu zaloZzenou nejen na subjektiviiich
zawrech studenta, ale také na kriteridlnim a Skéalohéanoceni. Portév model i sil je také
zaloZen na pouhém popisu, nikoliv n&ekavané predikci vyvoje jednotlivych sil do budoacnh
Analyza PESTEL je postavena na makrofaktorechspijgvré popsano, jak tyto faktory sp@leost
ovlivni. Tabulky jsouradre okomentovany a nechybi interpretace vystedi§irSich souvislostecip.
Na z&e¢r prace mi chybi samostatna kapitola #gné na dopokieni pro spolénost, kterd s¢
skryvaji v jednotlivychiastech prace.

Préaci doportuji k obhajolg.
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What are your main recommendations for the combasged on results of analysis in your thesi
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" Vysledna znamka neni aritmetickymipirem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



