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Stupeni hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E FX
1 1,5 2 2,5 3 4

1 [Narocnosti tématu prace X
2 |Splnéni cilt prace X
3 |Teoretické Casti prace X
4  |Praktické ¢asti prace X

(analyticka cast)
5 |Praktické ¢asti prace X

(feSici Cast)
6  |Formalni urovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné urovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé stran¢ formulare.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajob¢:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Kritérium 1. Hodnoceni niaro¢nosti tématu price
Prace se tykala velmi specifické firmy - vrcholového fotbalového muzstva. Piistup k této
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Néro¢nost navrhuji hodnotit stupném B

Kritérium 2. Hodnoceni spInéni cilii prace
Cile prace bylo dle mého nazoru dosazeno.

Navrhuji hodnotit stupném B

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

V teoretické ¢asti prace jsou drobné formdlni nepifesnosti napt. priloha k ti€etni zavérce neni
ucetnim vykazem a piehled o penéznich tocich je fakultativni soucésti ptilohy k ucetni
zavérce.. Tyto drobné neptesnosti vesmes formalniho charakteru vSak nemaji vétsi vliv na
celkovou uroven prace..

Navrhuji hodnotit stupném B
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

V praktické ¢asti prace mela byt podle mého nazoru vénovana vétsi pozornost piehledu
CASH FLOW, jehoz analyzou je mozné ziskat diilezité¢ informace o konkrétnich penéznich
tocich. Dle mého nazoru by se také nemeélo hovofit o "rentabilit¢", ale o "ztratovosti"
Nicméné jsem presvédcen, Ze tato cast byla splnéna.

Navrhuji hodnotit stupném B
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Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (fesici ¢ast)

V ftesici Casti se z velké ¢asti shoduji se zdvéry autorky. Domnivam se, Ze kromé navrzenych
opatfeni by nejlepSim moznym opatfenim by bylo ziskani strategického finacné partnera,
jinak mtize firm¢ hrozit tpadek.

Navrhuji hodnotit stupném B

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné prace

Po formalni strance navrhuji hodnotit praci stupném B.

Otazky k obhajobé:

Jak se na soucasném stavu firmy podili soucasna medializace?
Miize jeji vliv byt na tolik negativni, Ze ohrozi stabilitu firmy?



Které polozky rozvahy povazujete za nejvice ohrozujici stabilitu firmy?
Hrozi firmé predluzeni?

Névrh na klasifikaci bakaléaiské prace: ceeeeee B

Ve Zliné dne 25. kvétna 2007

podpis oponenta BP
Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: A - vyborné B - velmi dobie C - dobie D - uspokojivé

E - dostateéné | FX - nedostate¢n€ | F-nedostate¢né

Pii névrhu klasifikace nedostatecné (FX nebo F), bude prace piijata k obhajobé, pfi niz je nezbytna

ucast vedouciho prace i oponenta.

Pokud student neobhaji praci:

- pfi hodnoceni stupném FX, doporucuje hodnotitel studentovi obhajobu prace opakovat,
odstrani-li vytykané nedostatky,

- pfi hodnoceni stupném F, doporucuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu prace na
nove stanovené téma feditelem ustavu.

- o celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhoduje komise pro SZZ

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupent ECTS Slovni vyjadieni Ciselné vyjadfeni
A vyborné 1
B velmi dobie 1,50
C dobte 2
D uspokojiveé 2,50
E dostate¢né 3




FX nedostate¢né -

F nedostate¢né -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméteni na studijni obor, slozitost
feSené problematiky, narocnost na teoretické 1 praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili price
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace a na zdklad¢ zadani definovanych cili prace,
které musi byt soucasti tvodu.
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Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace
Hodnoti se pfedevsim vybér teoretickych disciplin, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatki ziskanych béhem studia, tak 1 studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdroji. Hodnoti se rovnéz zptlisob i troven citaci. V teoretické ¢asti nelze uvadét
poznatky, které nejsou vyuzity v praktické casti.

7 wr r wr

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti
teoretickych poznatki pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v uvahu naro¢nost
ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéra z analyzy, jako
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vychodisko pro fesici ¢ast.
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Kritérium S. Hodnoceni praktické ¢asti prace (FeSici ¢ast)

Hodnoti se vécnd troven feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost fesici Casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipad¢ piedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéz celkovou urovenl provédzanosti teoretické
a praktické Casti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovné prace

Hodnoti se gramaticka aroven, zvolené formulace, celkova tiroveit vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formdlni tupravé vysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a normy CSN o Gipravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostatecné
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupném.




