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Komentare k diplomové praci:

Prace se zabyva aktualnim tématem degradace resp. sitovani polymernich filma pod
pusobenim UV zaieni.

Teoreticka cast prace je zpracovana jako reSerSe z tisténych a elektronickych zdroju.
Studentka také Cerpa z nékolika zahrani¢nich Casopiseckych piispévku. V teoretické Casti,
stejné jako v kapitole praktické je minimalni mnozstvi gramatickych chyb. Podotykam, Ze
kvalita nékterych obrazku neni dostate¢na (napi. obr. 5, 14, 23) a nejsou vysvétleny nékteré
zkratky (OWRK).

V praktické Casti prace je vhodné popsana ptiprava vzorka (5) a metodika méfeni. Kapitola
je prehledné a logicky zpracovana. Chybi v§ak u mnoha méteni vysvétleni, na jakém zakladé
byly voleny/nastavovany podminky méteni. Vysledky jsou ptehledné zpracovany ve formeé
grafii s diskuzi vysledka.

Pies vySe uvadéné nedostatky praci hodnotim jako velmi dobrou a kompaktni s vysledky
ptinosnymi pro dalsi védecky rozvoj.

Vsechny cile diplomové prace studentka splnila a praci doporucuji k obhajobg.

Otazky oponenta diplomové prace:

Na zakladé¢ jakych udaji nebo doporuceni byly voleny podminky méfeni (napi. 18,5
mW/cm2 pro online monitoring na rotatnim reometru podle str. 58; hodnota deformace
1,58% pro méfeni amplitude sweep na str. 65)?

Jak si vysvétlujete téméf identické chovani vzorkti BZ 0 a BZ 2% na grafu 12, str. 70?

Je mozné na zdklad€ provedenych méteni vyvodit zavér, ktery z posuzovanych vzorki ma
pozadované vlastnosti (tj. 1épe degraduje resp. sit'uje)?

V e Zlin¢ dne 19. 5. 2014

podpis oponenta diplomové prace
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