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ABSTRAKT

Kdyz po roce 1989 dochazi v nasi zemi k politickym, ekonomickym a socio-kulturnim
zménam, které zpusobuji ptiliv vétsiho mnozstvi cizincti, a stupiiuji se 1 problémy v souziti
s romskymi obCany, stat hleda idedlni zpisob zaclenéni ptislusniki odlisnych rasovych,
narodnostnich a etnickych mensin do spolecnosti. Hlavni ptfekdzkou je komunikace, dalsi
rizika ptinaseji predsudky majority vic¢i ne¢eskému etniku a odlisny hodnotovy systém.
Tento problém je dosud aktualni a stale velmi zavazny. Zamérem této prace je Spojit vy-
znam kulturni andragogiky, sméfujici k vSestrannému formovani a kultivaci pfislusnika
spolecnosti a vytvafeni jeho pozitivniho vztahu ke kulturnim hodnotam, s andragogikou
multikulturni, reprezentujici kladny pfistup ke kulturam odlisnych narodt. Cilem je analy-
zovat soucasny stav multikulturni problematiky, najit jeho pficiny, uvédomit si S nim spo-
jené hrozby a zamyslet se nad spravnym konceptem feSeni, vedoucim K systematické reali-
zaci konkrétnich ukolt. K poznavani jinych kultur a jejich postupnému piijimani do nasSeho
kazdodenniho zivota muze vést i volba zpuisobu kulturné spolecenského vyziti. Tato vy-
chova a vedeni obCant k interkulturnimu citéni, zaloZeném na etickych zasadach mezilid-
skych vztahtl, postupném poznévani, sméfujicim k uznani, respektu a k obdivu k odlisnym
kulturam, je poslanim, cilem a obsahem multikulturni andragogiky a je rovnéz predmétem

této prace.
Klic¢ové slova:

kulturni andragogika, multikulturni andragogika, vychova, kultura, spole¢nost, souziti,

integrace, multikulturni vychova, komunikace, ptedsudek, identita, konflikt
ABSTRACT

When after 1989 occur in our country to political, economic and socio-cultural changes,
that cause the influx of large numbers of foreigners, are also escalating problems in coex-
istence with the Roma people, the state is looking for the perfect way of integrating differ-
ent racial, national and ethnic minorities into society. The main obstacle is communication,
additional risks bring prejudices against non-Czech ethnic majority and a different value
system. This problem is still current and still very serious. The purpose of this work is to
combine the importance of cultural Adult Education, designed for ease of forming and cul-
tivating member of society and the creation of his positive relationship to cultural values,

the Adult Education multicultural, representing a positive approach to the cultures of dif-



ferent nations. The aim is to analyze the current state of multicultural issues, to find its
causes, to realize the threats associated with it, and think about the right concept solutions,
leading to the systematic implementation of specific tasks. To explore other cultures and
their acceptance into our daily lives can lead the way by the choice of cultural and social
activities. This education and lead people to intercultural sensibility, based on the ethical
principles of human relations, the gradual learning, leading to the recognition, respect and
admiration for different cultures, the mission, objectives and content of multicultural Adult

Education and is also the subject of this work.
Keywords:

cultural Adult Education, cultural andragogic, multicultural Adult Education, multicultural
andragogic, education, culture, society, coexistence, integration, multicultural education,

communication, prejudice, identity, conflict
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UvVOD

Po roce 1989, ktery otevtel prostor narodnostni identité, jsme v nasi zemi svédky rekonsti-
tuovani mensin jako kulturnich, etnickych, narodnostnich komunit, jez dbaji o své uplatné-
ni a rozvoj. Formuje se nova slovenska minorita, a v dasledku riistu pestrosti zajmu a akti-
vit mensin se vyviji nage zem& k mononarodnostnimu statu Cechii s nemalymi problémy,
pramenicimi z kulturni a etnické uzavienosti Ceské spolecnosti, spojené s xenofobnimi

obavami a rasismem, az rasovym nasilim vuéi etnicky odlisné populaci.

Ur¢ity etnicky radikalismus je v ¢eské spolecnosti 1 dnes. Projevuje se citelnym zptiso-
bem ve vztahu k Romm, jejichZ etnicka odlinost se ¢eskému prostiedi jevi jako cizoroda,

neintegrovana a vyvolavajici potfebu vzajemné segregace.

Romové jsou vyrazné€ vytésiiovani na okraj spolecnosti a na ekonomické dno. Nejsou
bezmocni, protoze mohou usilovat o zménu. Tyto moznosti vSak jsou urcené tim, jakym
zpusobem ve vztahu k Romtm a jinym minoritam jedna jejich okoli, jak vnima jejich iden-
titu, jak definuje vzajemné problémy, jakym zptsobem zabezpecuje jejich feSeni. Jedna se

0 romskou otazku, o problém chudoby nebo o krizi souziti kultur?

Kde tedy hledat hlavni zdroj a ptivod narodnostni a rasové nesnasenlivosti? Kam smétu-
je dalsi vyvoj? Jak zabranit stile nartstajicim narodnostnim a etnickym konfliktim v nasi

zemi a docilit spokojeného souziti?

Kultura, Zivotni prostiedi, socialni skupina nebo rodina maji zasadni vliv na nase chova-
ni, utvareni osobnosti, zajmu a postoji. V prubéhu socializace se u¢ime, co od nas spolec-
nost vyZaduje, abychom se stali jejimi uspéSnymi ¢leny. Organizace Zivota ¢lovéka vychazi

Z toho, Ze se pravideln¢ opakuji podobné vzorce chovani.

Uc¢ime se poznavat, co je dobré a Spatné, jak se spravné vyjadfovat, oblékat, pravidla
mezilidskych vztaht, vychovy potomku, veskeré socialni zvyklosti, zakony, obyceje, tradi-
ce a zvyky, spolecny jazyk, vzorce uvazovani a chovani. Kultura ndm poméha porozumeét
tomu, co je v dané spole¢nosti vnimano jako moralni, humorné, uctivé nebo zavrzenihod-
né. Poznanim socidlnich souvislosti pozname 1épe sebe, pochopime 1épe lidi ve svém okoli

a uvédomime si, pro€ se s nediivérou divame na ty, kdo se od nas lisi.
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Pii komunikaci s lidmi, pochazejicimi z odliSného kulturniho prostiedi, se zvySuje prav-
dépodobnost vzniku nedorozuméni a konfliktd. Né&které mohou souviset n¢kdy také
s nedostateCnym zvladnutim komunikacniho jazyka. Jelikoz kazda kultura ma sva vlastni
pravidla, hodnotové systémy, stejna reakce na urcitou situaci mize byt v riznych kulturach
rizn¢ interpretovana a posuzovana. Drobna nedorozuméni a nepochopeni se ¢asto méni ve
staletou nenavist. Stale Cast&ji jsme svédky nejriznéjSich spoleenskych konfliktd, které se
nam jevi jako nepochopitelné a Spatné. Denné jsme vystavovani zaplaveé riznych, Casto si
vzajemné odporujicich, informaci. Jak se tedy spravné orientovat a reagovat na rozporupl-
ny svét, ktery nas obklopuje? Jak porozumét tomuto svétu a nasi roli v ném? Domnivame
se, ze odpovéd’ na tyto otazky je jednoznacnd. Nalezneme ji v etice. Hlavni mravni zésada
komunikace, ktera je rozSifena ve vSech kulturich a obsahuje tzv. mezilidsky socidlni
aspekt, je vyjadiena ve zlatém pravidle: Co sam nechces, necin druhym. Je alarmujici, ze
Vv soucasné dob¢ je nutné si tento samoziejmy moralni princip v kazdodennim Zivoté neu-
stale pfipominat, a proto je zapotiebi vychovavat v tomto duchu dal$i generace. V této
praci se pokusime odhalit pfi¢iny ndrodnostnich a etnickych neshod a na jejich zdkladé
hledat cesty k napravé. V otazkach feseni multikulturniho souziti se nabizi hned nékolik
modell, jadro véci vSak lezi n€kde v samotném lidském nitru, ve schopnosti vlastniho

vnimani jiného ¢loveka, v zajmu poznat jej a porozumét mu.

Je nutné zamyslet se nad soucasnym globalizovanym svétem se zrychlujici se vyménou
informaci, kde veskery pozemsky prostor je rozdélen a dochazi k migraci. Stykani kultur je
aktualni stav, ktery v budoucnu bude smétovat k rozvijeni téchto vazeb. Problém se tedy
presunuje do praktické dimenze — jak konkrétné multikulturalitu, toleranci a inkluzi napl-

nit, jak Zit ve spolecnosti, ktera je stale vice multikulturni?

Civilizace, jez v zajeti techniky, racionalismu, hmotnych hodnot nenaléza uspokojeni,
zacina teprve v posledni dobé¢ hledat spravny smér svého duchovniho rozvoje. Cilem je
najit zptisob bezkonfliktni komunikace lidi riznych kultur, narodd, etnokulturnich a raso-
vych skupin. Ocitame se na zacatku dlouhé nelehké cesty. Vyznamnymi privodci, pomoc-
niky a radci na ni ndam budou kulturni a multikulturni andragogika. Jejich pedagogicka

funkce, vystupujici do poptedi pfi vychové k uméleckym a kulturnim hodnotam, spociva
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nejen v zamysleni se a spoluti¢asti nad ztvarnénim a feSenim socialnich a etickych problé-
mu, ale rovnéz jedinci otevira nové perspektivy vnimani okolniho svéta.

Tato prace vysvétluje teoreticka vychodiska, vSechny dilezité pojmy, souvislosti a spo-
jeni dvou témat kulturni a multikulturni andragogiky, proto celkové dosahuje obsédhlejsiho

rozsahu.
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. TEORETICKA CAST
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1 K TEORETICKYM VYCHODISKUM

V na$i praci pojednavame o vztahu mezi kulturni a multikulturni andragogikou, které
Z hlediska obecného povédomi napliiuji vyznam 0 Kultufe narodt. Uréujici podminkou

jejiho ptirozeného vyvoje je socializa¢ni proces spojeny s komunikaci.

Komunikace piedstavuje zakladni funkci v mezilidskych vztazich, nebot’ umoziuje in-
terakci neustale se ménicich osob a tim i vyvoj vztahu a zptsob byti. Communicatio zna-
menalo puvodné vespolné ucastnéni a communicare — cinit néco spolecnym, spolecné
néco sdilet. (Vybiral, 2005, s. 25) Na nasi komunikaci s druhymi lidmi je pozoruhodné, Ze
ji vzdy spoluvytvaiime a ovliviiujeme, pfispivame k ni a zaroveinl jsme jeji soucasti. Smys-
lem kazdé komunikace je dorozumét se, piipadné pozménit sviij vnitini stav v mysli, obo-
hatit se o pocit sounalezitosti, vnést do své mysli novou informaci. Informace, které priji-
mame, informuji nejen nas, ale doslova v nds. In-formuji — tj. tvaruji nase poznatky, posto-
je a emoce. (Vybiral, 2005, s. 22) V komunikaci dvou lidi neni nic zcela a uplné jasné.
Casto se mylime. Vyjasiiovini nedorozuméni je soucdsti naseho kazdodenniho Zivota, né-
kdy hovorime o vyjedndvani vyznamu. (Vybiral, 2005, s. 29) Jeji pomoci je mozné chytie

odvést pozornost, navodit stav potieby i 1éCit.

Jednim z nejvyznamnéjSich védet, ktery se zabyva mezilidskou komunikaci a hleda, ja-
kym zptsobem se mize kazdy jedinec socialné rozvijet, je Carl Ransom Rogers. Vybira
pouze tii vlastnosti, které ve vztahu vytvareji podminky pro socidlni riist jedince. Je to em-
patické porozuméni, akceptace bez podminek a opravdovost. Komunikace, zamérend na
cloveka, namend setkani cloveka s clovekem jako rovmocennych partneri, s respektem

K riiznym ndzorum a se snahou jim porozumet. (Motschnig a Nykl, 2011, s. 35)

Komunikace je socidlni proces a socialni instituce. (Moscovici, 2000, s. 277) Jiny roz-
mér vyzdvihl Tubbs, podle né&j je lidska komunikace ... proces vytvdreni vyznamu mezi

dvema nebo vice lidmi. (Tubbs, 1991, s. 3)

Psychologicky slovnik popisuje komunikaci jako nejdulezitéjsi formu lidské interakce.
Zalezi také na schopnosti jedné strany vyjadrit sva prani a své pocity a na schopnosti dru-
hé strany vnimat toto vyjadreni a spravné ho pochopit. (Motschnig a Nykl, 2011, s. 34)

Kazdy vztah k druhému ¢lovéku by nas mél co nejvice obohacovat a rozvijet.
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Hlavni vychodiska a pfi¢inné souvislosti k naSemu rozmérnému tématu lze nalézt prede-

v§im v odborné literatute fady nasich i zahrani¢nich autort.

1.1 O literatuie domaci, zahrani¢ni a cizojazy¢né

Vyvoj zapadnich spole¢nosti se z divodu svého soucasného pristupu K pojimani a zacha-
zeni s kulturnimi hodnotami ocita v Krizi. Mravni dustojnost a eticka sebedtivéra Zapadu je
dle Baumana (2002, s. 142) citeln¢ zranovana dvéma pochybnostmi: Zaprvé podezienim,
Ze Osvetim a Gulag byly a jsou logickym dusledkem a nikoliv chvilkovou myslenkovou od-
chylkou ci selhanim moderni praxe dekretovani radu, podobné jako nasledny ndvrat ne-
chuti vici cizim, projevujici se v riiznych podobdch, pocinaje obecné odsuzovanymi etnic-
kymi cistkami, pres stejné obecne, byt potaji schvalované utoky na cizince az po vseobecné
a verejné oslavované nové a dokonalejsi zakonodarstvi tykajici se imigrantii a zadatelii o
azyl.

Bauman se domniva, Ze odvracenou strankou univerzalizace je rUst partikularni, soucas-
n¢ vsak také potlacovani vSeho, co se vymyka sjednocovacimu procesu. Upozorfiuje na
existujici protiklad puzeni k vyluénosti a univerzdlniho fundamentu - dekretovaného
Fadu, ktery tvofi teoreticky zaklad intolerance vici vSemu, co je odlisné. Dle jeho slov:
Cenou za moderni verzi humanizace bylo poceti a intenzifikace ¢innosti ve svych diisled-
cich velice nelidskych. (Bauman, 2002, s. 142)

Druha pochybnost se tyka projektu modernity, tedy teze, Ze modernita je jedinou pod-
statnou civilizaci, jez musi byt obecnd, univerzaln¢ aplikovatelna. Dnes se vSak mnozi di-
kazy o opaku: Nezbytnym predpokladem jejiho rozkvétu v jedné oblasti je devastace a pau-
perizace jinych oblasti. (Bauman, 2002, s. 143) V této souvislosti cituje autor Lyotarda:
Lidstvo se déli na dvé casti. Jedna celi problému sloZitosti, druhd davnému, strasnému

problému viastniho preziti. To je mozna hlavni aspekt onoho ztroskotani moderniho pro-

jektu. (Lyotard, 1979, s. 70-73)

Na potiebu v¢asného uvédoméni si vyznamu kultury, zahrnujici hluboké sepéti S jejimi
hodnotami, pfinasejicimi zaroven vztah ke kulturni a spolec¢enské identité, upozoriuje Ha-
vel: Spolecnost se vnitiné rozviji, bohatne a kultivuje predevsim tim, Ze si stale hloubéji,
obsahleji a diferencovanéji uvédomuje sebe samu. Zakladnim ndstrojem tohoto sebeuve-

domeni spolecnosti je jeji kultura. Kultura jako konkrétni oblast lidské cinnosti, ovliviwjici,
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byt casto velmi zprostiedkované, obecny stav ducha a zaroven timto stavem neustale ovliv-
novana. (Havel, 1990, s. 31) Havel dale varuje pied nebezpecnym stavem, ktery se proje-
vuje bytostnou nedivérou ke kazdé riznosti, jedinecnosti a transcendenci, odporem ke
vSemu neznamému, neuchopitelnému a tajemnému, na nebezpetné sméfovani
Kk uniformité, stejnosti a nehybnosti, pramenici z hluboké lasky ke statu quo, kde: ... duch
mechanického previada nad duchem vitalniho. (Havel, 1990, s. 38) V kapitole, nazvané
Krize identity, Havel varuje: Clovék uchopil svét zpiisobem, kterym ho de facto ztratil;
podmanil si ho tak, ze ho znicil. (Havel, 1990, s. 349) Nejhlubsi pfic¢iny tohoto tragického
déni jsou v Krizi zkusenosti absolutniho horizontu, ktera vyrusta ze samé duchovni struktu-
ry nasi civilizace, je ji neustale prohlubovana, coz vede ke: ... ztrate smyslu pro integritu
byti, vzajemnou souvislost jsoucen, pro jejich svébytnost, z jevii svéta vyprchadva jejich ta-
jemna smysluplnost. (Havel, 1990, s. 349) Tim dochazi zakonité ke krizi bytostné odpo-
védnosti ¢loveka k jeho okoli, nevyhnutelné mizi identita jako jeho timto zplisobem dané

misto ve svete.

Také Jan Patocka se stavi kriticky k hodnoceni kulturni trovné ¢eského naroda od dob
osvicenstvi: Pokusy o prekonani upadkové tendence naseho kulturniho Zivota nebyly prave
Cetné; zvlaste pak byly dosud vsechny malo uspésné a postizeny samy nejasnostmi a dvoj-
smysly, jez upadek znovu podporily a rozsirovaly. (Patocka, 1990, s. 22) Patocka poukazuje
na soucasnou nutnost revize ¢eské vzdélanosti: Mdloco zda se mi tak naléhavé, jako privést
ne lid, ale ceskou inteligenci zpét k pokore a skromnosti a pokusit se viibec pripomenout ji,

Ze existuje fakt svédomi. (Patocka, 1990, s. 22)

Vyvstavaji etické, ekologické otazky v dusledku rychlého technologického rozvoje, za-
kladnim disledkem védecko-technické revoluce je globalizovany svét, ktery klade jiné

[ 24

politické, ale ve vrcholné formée pak etickeé.

Abychom se s lidmi citili dobie, potiebujeme vice taktu a ucty k ¢lovéku. Zvlasté nebez-
pecnd je z filozofického hlediska podstata mezilidskych rozpori, zplsobenych pouhou
jinakosti jejich aktért, jelikoz neexistuje nikde Zadna obecna norma, ktera by nékteré vyvo-
lené opraviiovala k nadfazovani se nad ostatni. Jedna se o nutnost uvédomovani si potieb

druhého a vzajemné soundlezitosti a z toho vyplyvajiciho pfimefeného jednani ve vztazich.
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Vazime-li si lidi, byvame obvykle vice naklonéni je poznavat a snazime se jim také ve vetsi

mire porozumeét. (Bedrnova, 2001, s. 251)

Umét kulturn€ zit mezi svymi znamena dokazat uplatnit to nejlepsi, co je v nas, potom
se staneme rovnocennymi a vyhledavanymi partnery v profesni ¢innosti i v oblasti téch

nejintimnéj$ich mezilidskych vztahu.

Odpoveéd’ na otazku mozného zpusobu komunikace nalézame v Baumanové srovnani
podstaty kontrastu Lévinasovy ctické pée, zajmu o Druhého a jeho zakladni priority ,,byti
pro* se sebepéci a sebepreferencni teorii Nietscheho, jez piedstavuje honbu za Stéstim co-

by snahu o sebeprosazeni. Tyto dva zptisoby maji Sance vyrovnané. Etika neni silnéjsi nebo

vevr

Schiller na rozdil od Kanta pozaduje harmonii mezi rozumovou dustojnosti moralniho
naroku a smyslovym ptvabem néklonnosti. Takovou harmonii ma na mysli také klasicky
pojem ctnosti: Mravni ctnost je ziskany habitus, ktery kvalifikuje k dobrému jednani podle
rozumu. Ctnostny clovek zformoval a vychoval své smyslové afekty podle rozumu, a proto
kond dobro rdd. Etika ctnosti otevird perspektivu Sirokého mordlniho Zivota. (Anzenba-
cher, 1994, s. 143) Vyznam uvédoméni si vlastni identity a hodnoty vyzdvihuje Anzenba-
cher jako zakladni podminku pfirozené komunikace mezi lidmi (Anzenbacher, 1985, s.
190). Plessner ve svém dile Die Stufen des Organischen und der Mensch. Einleitung in
die philosophische Anthropologie vysvétluje, ze vazanost télesnych Zivotnich procesti na
instinkty a Zivotni prostiedi ¢lovék vzdy né&jak piesahoval a je si ji védom. Clovek si uvé-
domuje své Jd, které objektivizuje pies ostatni. Lidskd sebereflexe probiha pres druhého.
(Plessner, 1975, s. 58) Mravni kvalifikace se tyka hodnoty a dulezitosti cloveka jakozto
clovéka. Jde o védomi vlastni hodnoty a respekt k ni v ocich druhych lidi. (Anzenbacher,
1994, s. 17) Anzenbacher rozebira podstatu etiky materialni i existencialni, poté posuzuje
jeji vztah ke kultute: Je-li psychicky aparat definovan tak, Ze nemiize existovat Zadny sa-
mostatny vyznam mravnosti, vznika otdazka, co je tou zakladnou, z niz vyplyva mravni sku-
tecnost. (Anzenbacher, 1994, s. 194) Podle Freuda (1990, s. 126) je etika nutnym produk-
tem kultury, ktera zase vyplyva z ekonomie libida. Kulturni ja si vytvorilo své idedly a
vznasi sve pozadavky. Pokud se tykaji vzajemnych vztahi lidi, zahrnujeme je do etiky. Za

vSech dob ji byl prisuzovan nejvetsi vyznam, jakoby se prave od ni ocekavaly diilezZité vyko-
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ny. A etika se skutecné obraci k onomu bodu, ktery Ilze snadno rozeznat jako nejbolavéjsi
misto kazdé kultury. Etiku je tedy treba chapat jako terapeuticky pokus, jako snahu prosa-
dit prikazem nadja to, co bylo dosud jinou kulturni praci neuskutecnitelné. (Freud, 1990, s.
126)

s lidmi jinych narodnostnich ¢i etnickych skupin. Pro pfipravu odborniki, dostavajicich se
ve své profesi do kontaktu s prislusniky odlisnych kultur, se jiz nékolik desetileti rozvijeji
teorie oznatované terminem cross-cultural psychology. Jan Priicha kritizuje, ze v Ceské
republice je tato oblast dost neznama: Je to zjevny nedostatek vzhledem k tomu, jak velkou
praktickou dulezitost tato disciplina dnes miize mit pri aplikacich v téch okruzich lidskych
¢innosti, v nichz dochazi ke styku riiznych kulturnich spolecenstvi... (Pricha, 2004, s. 9)
Interkulturni psychologie je svymi poznatky uzite¢na zejména v oblasti diplomacie a za-
hrani¢ni politiky, mezindrodniho obchodu a turismu, pfipravy odbornikii pro préci
Vv zahranici, vycviku manazerti a personalisti Ceskych firem, zaméstnavajici cizince, pfi-
pravy lékait a zdravotnického persondlu pro péci o pacienty odliSného etnického piivodu,
ptipravy pracovniku statni spravy pro jednani s cizinci a v neposledni fadé v oblasti pfipra-
vy ucitelt na edukaci ve tfidach a Skolach s etnicky heterogenni populaci zaka. Interkultur-
ni psychologie je ovSem soucdst védy, a proto neni souborem néjakych navodu, urcenych
praxi, ale je to systematicky formovana teorie o psychologickych aspektech jevii a procesii
interkulturni povahy. (Prucha, 2004, s. 10) Mnohotvarnost téchto jevi vedla ke skloubeni
teoretickych koncepci psychologie, komparativni sociologie, etnologie, kulturni antropolo-
gie, sociolingvistiky a dalSich.

Hartl a Hartlova v Psychologickém slovniku uvadgji charakteristiku kulturni psycho-
logie: ... srovnava specificky viiv riznych kultur na chovani a prozZivani ¢lovéka; vyzkumy
tohoto zaméreni se v soucasnosti znacné rozvijeji v souvislosti s globalizaci, nutnosti souzi-
ti riiznych kultur. (Hartl a Hartlova, 2000, s. 481) Tento vyklad dle Pruchy odpovida obsa-

hu interkulturni psychologie.

O interkulturni psychologii se docteme také v Kolmanové textu: Psychologie mezi kul-

turami je tedy v soucasném pojeti zaroven pokusem odhalit psychologické zvlastnosti je-

veer

konitosti, vztahujicich se na vSechny kultury. (Kolman, 2001, s. 49)
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Ptestoze snaha o vybudovani univerzalni psychologie, jez by byla schopna vysvétlit roz-
dily v jednani, mysleni a citéni lidi z riiznych kultur pomoci poznatkt o vlivu vychovy a
prostiedi, je smysluplnd, v soucasnosti neni mnoho shody v tom, zda je viibec mozné néce-
ho takového dosahnout. Smér soucasné psychologie, ktery se stavi proti univerzalistickému
zamé&feni cross-cultural psychology, se nazyva cultural psychology a odmita srovnavani
kultur. (Kolman, 2001, s. 49)

Priccha se do hloubky zabyva multikulturni vychovou, kterou charakterizuje jako:
...edukacni ¢innost zamérenou na to, aby ucila prislusniky riznych etnik, narodii, rasovych
a nabozenskych skupin Zit spolu, vzajemné se respektovat a spolupracovat. (Pricha, 2006,
s. 15) Realizuje se prostiednictvim riznych programi ve §kolach a v mimoskolnich zatize-
nich, pii osvétovych akcich, v reklamnich kampanich, v politickych opatienich. I pies vel-
ké finan¢ni prostfedky, které jsou do ni vkladany, a nadéje, které jsou s ni spojovany, sku-

tené efekty zatim nejsou spolehlivé prokazovany.

Nad veskerymi souvislostmi, které se dostavaji s pluralitni multikulturni spole¢nosti do
popiedi, se zamysli Jana Skdcelova. Zamétuje se na nutnost tolerance, vzajemného dialo-
gu, spoluprace a inkluze (zapojeni mensiny ve spole¢nych ¢innostech pti feSeni spolecen-
skych problémt), jez obsahuje prvek odpovédnosti za vSechny ¢leny lidského spolecenstvi
na daném tzemi s védomim historického vyvoje vzajemnych vztahi. Jedna se o nabidku
spoluprace se snahou vyuzit veSkery potencial rozmanitosti. Otazku vzajemného splynuti
kultur vSak je nutné posuzovat rovnéZ z pohledu menSiny: ... asimilacni princip neni vse-
spasnym reSenim, pro nékterda etnika dokonce naprosto neprijatelnym. Splynuti s majoritni
spolecnosti je mozné pouze tam, kde o to mensinova skupina sama stoji. (Skacelova, 2004,
s. 57) Zde se nachazi jedno z vychodisek uzivani pojmu interkulturalita, vyjadiujici jesté
uzsi vzajemné vztahy mezi riznymi etniky. V psychologické podstaté symbolického zrca-
dleni vlastni osobnosti nebo skupiny v druhych problém multikulturality tedy nastavuje
zrcadlo vSem. Znovu V jiném thlu pohledu si uvédomujeme problematiku vlastnich hodnot
a identity. Diskuse o existenci vSelidskych hodnot a univerzalité lidskych prav je také sou-

¢asti toho procesu. (Skacelova, 2004, s. 58)

Kriticky pfistup k nékterym souvislostem, spojenym s multikulturalismem, zaujimaji

Hirt s Jakoubkem, ktefi se dopracovavaji ke kontroverzni myslence: Idea etnicity socidlné
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vyloucenym enklavam zatim neposkytuje vnitrni integracni princip, dodava jejich stvorite-
lum jednoduchy ndstroj stigmatizace, nebot etnické stigma je casto jedinou kvalifikaci pro
odsun osob do situace socidlniho a prostorového vylouceni. (Hirt a Jakoubek, 2004, s. 83)
Téma uzaviraji ndvrhem na zmény v uzivani dle nich si navzdjem odporujicich pojmi a
celkové zmény v pojeti koncepce multikulturalismu: Smyslem socidlni a vzdélavaci politiky
by vsak nemeélo byt okraslovani segregacni linie, ale jeji prostupnost, jiz lze dosdhnout
jediné relativizaci kategorie, na jejimz zakladeé se stereotypizace a stigmatizace odehrava.
Chceme-li odstranit predsudky a diskriminacni jednani, je nezbytné zavrit kohout, ktery
temto zpozdilym jeviim dodava Ziviny, coz je mozné jediné deetnizaci a denacionalizaci
verejného prostoru, jakoz i naseho pohledu na svét. (Hirt a Jakoubek, 2004, s. 91) Obsah
vzdélavani, socidlni prace i politiky doporucuji sestavit s ohledem na opravdové potieby
jednotlived a rodin, nikoliv na ... virtudlni potieby imagindrnich komunit. (Hirt a Jakou-

bek, 2004, s. 91)

V proméné globalni politiky, jiz urychluje modernizace, hraji Gstfedni roli kulturni fak-
tory. Spojenectvi uzaviraji totiz predevSim narody a zemé s podobnou kulturou, zatimco ty

S kulturami odliSnymi se vzajemné vzdaluji.

V kapitole nazvané Politika identity se Huntington stavi za globalni pojeti identity:
Proc by ale zrovna kulturni soundlezitost méla usnadnovat spolupraci a soudrznost mezi
narody a kulturni rozdily mély naopak vyvolavat roztrzky a konflikty? (Huntington, 2001, s.
143) Podle n& ma kazdy jedinec hned nékolik identit: ptibuzenstvi, zaméstnani, kultura,
instituce, uzemi, vzdélani, ideologie, stranictvi a dalsi. Zrotoznit se s jednou takovou di-
menzi mize znamenat dostat se do rozporu s dimenzi jinou. (Huntington, 2001, s. 143)
V porovnani s ostatnimi oblastmi identity v soucasném svété rapidné roste vyznam identity
kulturni: Byt pripoutan k casti, milovat onu spolecenskou rotu, do které patrime, je prvnim
principem verejné naklonnosti. Ve svete, v némz hraje vyznamnou roli kultura, jsou témito
rotami kmeny a etnické skupiny, ndrody jsou pluky a civilizace armady. (Huntington, 2001,
s. 144) Huntington vysvétluje soucasnou stupnujici se tendenci rozdélovani svéta dle kul-
turniho aspektu a z toho plynouci stupnujici se vyznam konfliktd mezi kulturnimi skupi-
nami: ... a jelikoz civilizace jsou nejsirsi kulturni entity, hraji konflikty mezi skupinami

Z ruznych civilizaci pro globalni politiku zcela zasadni vyznam. VEtsi duraz, kladeny na
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kulturni identitu, je do zna¢né miry vysledkem socialné-ckonomické modernizace, a to jak
Vv individualni roving, tak v roviné spoleCenské, ... kde riist potencialu a moci nezapadnich
spolecnosti podnécuje v téchto zemich revitalizaci domdci identity a kultury. (Huntington,

2001, s. 144)

Editor a spoluautor knihy Multikulturni vychova, James A. Banks, je profesorem a fe-
ditelem Centra pro multikulturni vzdélavani na University of Washington v Seattlu. Napsal
nebo editoval vice nez tucet knih 0 multikulturni vychov¢ a vzdélavacich socialnich studi-
ich. Profesor Banks je byvaly prezident Narodni rady pro socidlni studie (NCSS) a Ame-
rické asociace pedagogického vyzkumu (AERA), je zastupcem $éfredaktora Prirucky vy-
zkumu multikulturniho vzdelavani (The Handbook of Research on Multicultural Educati-
on), Transformacniho pozndni a akce (Transformative Knowledge and Action) a spoluau-
tor dila Brezen ke svobode: Historie americkych cernochii (March Toward Freedom: A
History of Black Americans). Spoluautorka knihy Multikulturni vychova, manzelka J. A.
Bankse, Cherry A. McGee Banks, je profesorkou vzdélavani na University of Washington
v Bothellu.

Banksovi definuji hlavni pojmy a problémy v oblasti vzdélavani multikulturalismu, po-
pisuji rizné vyznamy kultury a jakym zpisobem pojimat takové proménné, jako soutézici
tiidy, pohlavi a vyjimec¢nost vlivu chovani studentii. Diskutuji o riznych aspektech a defi-
nicich kultury. Kultura je koncipovana jako dynamicka nad slozitym procesem vystavby,

jsou zdiraznény jeji neviditelné a implicitni vlastnosti.

Siroky vyznam a poslani multikulturni vychovy vyjadiuje Banks hned v ivodu knihy:
Multikulturni vzdeélavani je ndzor, hnuti vzdélavaci reformy a proces, jehoz hlavnim cilem
je zmeénit strukturu vzdélavacich instituci, aby studenti a studentky, vjimecni studenti a
studenti, kteri jsou prislusniky odlisné rasové, etnické, jazykové a kulturni skupiny, méli

stejnou Sanci dosahnout akademického vzdélani. (Banks, 2001, s. 4) !

1 Multicultural education is an idea, an educational reform movement, and a process whose major goal is to
change the structure of educational institutions so that male and female students, exceptional students, and
students who are member of diverse racial, ethnic, language and cultural groups will have an equal chance
to achieve academically in school. (Banks, 2001, s. 4)
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Banks upozorfiuje na nutnost pojimat Skoly jako socialni systém za ucelem uspésného
provadéni multikulturni vychovy. VSechny hlavni proménné ve skole, jako jeji kulturu, jeji
mocenské vztahy, u¢ebni plan a materidly, postoje a presvédCeni zaméstnancli, musi byt
zménény zpisobem, ktery umozni $kola na podporu rovnosti ve vzdélavani pro studenty
z raznych skupin. Chceme-li transformovat v tomto sméru Skoly, pedagogové musi mit
znalosti o vlivu jednotlivych skupin na chovani studentii. Banksovi popisuji povahu kultu-
ry a skupiny ve Spojenych statech, stejné jako zptisoby, které ovliviiuji chovani studentt.
Strategie, problémy a napady pro dnesni stale rozmanitéjsi ucebny jsou plné aktualizovany
na nejnovejsi vyvoj v této oblasti.

Toto ¢tvrté vydani knihy Multikulturni vychova: Problémy a perspektivy poskytuje zna-
losti sou¢asnym a budoucim pedagogtim, kteti musi fungovat jako 1ékaii v dnesnich stale
ruznorodéjsich tfidach a Skolach, a jako predni védci a vyzkumnici v této oblasti prezentuji
aktudlni a rozvijejici se vyzkum, koncepce a debaty o vzdélavani zaka z raznych kultur-
nich, rasovych, etnickych a jazykovych skupin.

K dal§im vyznamnym osobnostem multikulturniho vzdélavani patii Christine E. Sleeter
a Carl A. Grant, autofi knihy Making Choices for Multicultural Education. Five Appro-
aches to Races, Class and Gender.

Christine E. Sleeter, profesorka na California State University v Monterey Bay, byvala
ucitelka v Seattlu, viceprezidentka divize Americké vzdelavaci vyzkumné asociace (2004-
20006), prezidentka Sociologické vzdélavaci asociace (2001-2003), ziskala nékolik ocenéni
za svou praci, vcetné ceny prezidenta Medal California State University Monterey Bay
(2003). Carl A. Grant, profesor Vzdélavani uciteld na katedie u¢ebniho planu a vyuky na
univerzité¢ Wisconsin-Madison, byvaly ucitel a spravce ucebny, stravil né¢jakou dobu v An-
glii jako védec, byl prezidentem NAME (1993-1999), editorem vzdélavaciho vyzkumu
(1996 -1999) a ptisobil jako ¢len narodniho vyzkumu vyboru Rady posuzovani kvality vy-
uky (1999-2001). V roce 1990 byl zvolen jednim ze 70 vedoucich vzdélavani do Asociace
vzdélavani pedagogii. V roce 2001 obdrzel ocenéni G. Smitha Pritchy Multikulturni peda-
gog a cenu Angely Davisové Rasy, genderu a ttidy.

Lidé si predstavuji pod pojmem multikulturni vychova rizny vyznam. Ne vzdy se sho-
duji na tom, jaké formy rozmanitosti fesi. Kniha Christine E. Sleeter a Carla A. Granta:

Making Choices for Multicultural Education. Five Approaches to Races, Class and
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Gender je zaméfena na nejriznéj$i formy rozdilt, které také definuji nerovné mocenské
pozice ve Spojenych statech. Patii sem rasa, jazyk, socialni tfidy, pohlavi, zdravotni posti-
zeni, a sexudlni orientace. Bereme v uvahu, zZe pro skoly obecné plati pracovat zpiisoby,
které uprednostiuji bohati. V kapitole 1 jsme sloucili udaje o vzdelavani a Sirsim spolecen-
skem kontextu k podpore této uvahy. Syntetizujeme vyzkum a teorii, tvorici pét pristupu k
multikulturni vychove, co by mohly znamenat, a ukazujeme tyto pristupy s priklady a ob-
razky, jejich pouzivani k riizznym formdam rozmanitosti. (Sleeter a Grant, 2007, s. 4) 2
Ucitelé, kteti zastavaji smér Vyuka vyjimecna a kulturné odlisna, jej zaméiuji zejména
na pomoc studentim S nizkymi vysledky, za u¢elem dohnat ucivo a uspét ve skole, aby
mohli dé€lat to, jako v hlavnim proudu spolecnosti. U¢itelé nekritizuji ani se nesnazi zménit

smé&r sami, ale spise budovat mosty, spojujici déti, témi tradi¢nimi zpusoby.

Autofi se zabyvaji mezilidskymi vztahy, pfistupem, ktery se zamétuje na zlepSeni afek-
tivni dimenze ve tfidé: jak se chovaji studenti k Sob¢€ navzajem, jak se sami citi, a jak se citi
v ruznych skupinach v komunité a ve spole¢nosti. Kapitola 4. se zamétuje na Single-Group
studii, pfistup, jenz znamena ucit v jedné konkrétni skupiné nebo jednu skupinu uréitou
dobu, jako Afroameric¢any, domorodé Americany, Zeny nebo osoby se zdravotnim postize-
nim. Tento smér se opird o velké mnoZstvi vyzkumi a teoretizovani se déje v oddéleni
etnickych studii, jakoz i gay a lesbickych studii v oblasti vysokoskolského vzdélavani. Jed-
na se o pristup k multikulturni vychové, ktery je nejdiskutovanéjsim. Zahrnuje uplnou re-
formu celého vzdélavaciho procesu, aby odrazela a podporovala rozmanitost, feseni di-
menze vzdélavani jako ucebniho planu, sledovani a seskupovani, personalni otazku a tes-
tovani, fesi rovnéz zlepSeni vysledkd studenti, podporuje rozvoj kulturné pluralitniho

proudu, ktery k uspéchu nevyzaduje asimilaci.

2 \We take the position that schools generaly operate in ways that favor the haves. In chapter 1, we synthesize
data about schooling and the wider social context to support this position. In subsequent chapters, we ask
how schooling cold work differently to treat diverse groups more equally. We synthesize research and theory
underlying five approaches to what multicultural education could mean, and we illustrate these approaches
with examples and vignettes, applying each approach to various forms of diversity.(Sleeter a Grant, 2007, s.
4)
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Multikulturni socialni spravedinost pedagogii zobrazuje uceni jako aktivni, spolecenské, a
neoddelitelné spjaté s rozvojem identity, jako multikulturni vzdélavani obhdjcu, kteri vidi
uceni jako proces budovani znalosti prostrednictvim interakce mysli a zkusenosti. (Sleeter
a Grant, 2007, s. 195) ® Poznani ma vzdy konkrétni zaklad, a mladi lidé potiebuji konkrétni
zkuSenosti s cilem rozvijet znalosti mentalnich interakci s lidmi a pfedméty kolem sebe.
Znalosti, které se naliji do pasivni mysli, jsou rychle zapomenuty. Jak Dewey (1938) po-
znamenal: Ucitel nemiize zacinat znalosti, cleni a pokracuje nabérackou v davkach.” (De-
wey, 1938 cit. podle Sleeter a Grant, 2007, s. 195) Vysockého (1986) socialni kognitivni
teorie sméfuje k vyznamu kultury a jazyka, aby se usnadnilo uceni. Vysockij véfi, Ze jazyk
je spolecensky a kulturni fenomén, ktery je zasadni pro rozvoj mysleni a ze kognitivni vy-
voj je do znacné miry ovlivnén kulturnim a socidlnim prostiedim. Znalosti, které si déti
zapamatuji a pouzivaji, se tykaji jejich zajmi a spolecenského a kulturniho prostiedi. Do-
davaji se v jazyce, kterému rozumi, ten je vybudovéan u déti v rodin€ a zahrnuje 1 jejich
aktivni zapojeni. Utuzit si duSevni silu znamena naucit se vidét sam sebe jako schopného
produkovat a vyuzivat znalosti a spojit je k pohledu na sebe sama s etnickou, rasovou a

genderovou identitou.

Inspirativnim vychodiskem pro kulturni i multikulturni vychovné plisobeni je zamysleni
se nad samou podstatou a podminkami vzniku kulturniho projevu ¢i uméleckého dila, jez

je vizitkou svého ptvodce.

John Dewey ve své knize Art as Experience (Uméni jako zkusenost, 1925) upozoriiuje
na nutnost vnimani a posuzovani umeéleckych dél v kontextech, které jsou dany sepjetim s

opravdovym zivotem a prozitky autora, pfi nichz tyto produkty vznikaly.

V béZzném pojeti je umeéni Casto ztotoznovano s architekturou, knihami, malovanim, nebo
sochami, v jeho existenci odtrzené od lidské zkusSenosti. Dewey vSak upozoriuje na fakt,

ze skuteéné umeélecké dilo je to, co je produktem zkusenosti. Umélecky produkt, jakmile

3 Multicultural Social Justice educators view learning as active, social, and inextricably entwined with iden-
tity development, like Multicultural Education advocates, they see learning as a process of con-structing
knowledge through the interaction of mind and experience. (Sleeter a Grant, 2007, s. 195)
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dosahne klasického statutu, stane se néjak izolovany od lidskych podminek, za kterych
vznikl, a od lidskych dusledkt, a¢ byl plozen ve skute¢né zivotni zkusenosti. Kdyz jsou
umélecké piedméty oddéleny od obou podminek vzniku a fungovani v zkusenosti, je po-
stavena kolem nich zed’, ktera ¢ini témét neprihledny jejich obecny vyznam, jimz je este-
ticka teorie vedena. Uméni se pak stava samostatnou oblasti, ktera je odfiznuta od tohoto
sepjeti, jez s materialy a cili, pokazdé jinou formou lidského snazeni, prochazi az

k aspéchu. (Dewey, 1925, s. 3)

Hlavni kol tedy spociva v jediném, co je urcujici k tomu, aby byla napsana filozofie
umeni. Timto ukolem je obnovit kontinuitu mezi rafinovanymi a intenzivnéjsimi formami
zkusenosti, které predstavuji umélecka dila a kazdodenni udalosti, skutky a utrpeni, které
Jjsou vSeobecné uzndvany za ucelem vytvoreni zdzitku. Horské vrcholy se nevznaseji bez
podpory, ani jen tak neodpocivaji na zemi. Jsou zemi v jedné z jejich zjevnych cinnosti.
(Dewey, 1925, s. 3) 4

Aby bylo mozné pochopit vyznam umeleckych dél, musime na né na néjaky cas zapo-
menout, odvratit se od nich na néjakou dobu, otocit se od nich stranou a vyuzit ftadnych sil
a podminek zkusenosti, jinak je nebudeme obvykle povazovat jako estetické. Musime do-
spét k teorii uméni prostiednictvim okliky. V teorii se tyka porozuméni vhled, bez vykiika
obdivu a stimulace tohoto citového vzplanuti se ¢asto nazyva zhodnoceni. Je docela moz-
né, abychom znali kvetiny v jejich barevnych formach a jemnych viinich, aniz bychom véde-
li néco o rostlindch teoreticky. Ale pokud clovek chce pochopit kveteni rostlin, je odhodldn
zjistit néco o interakcich pudy, vody a ovzdusi slunecniho svétla, které podminuji riist rost-
lin. (Dewey, 1925, s. 4) °

4 A primary task is thus imposed upon one who undertakes to write upon the philosophy of the fine arts. this
task is to restore continuity between the refined and intensified forms of experience that are works of art and
the everyday events, doings, and sufferings, that are universally recognized to constitute experien-
ce.Mountain peaks do not float unsupported; they do not even just rest upon the earth. They are the earth in
one of its manifest operations. (Dewey, 1925, s. 3)

S It is quite possible to enjoy flowers in their colored form and delicate fragrance without knowing anything
about plants theoretically. But if one sets out to understand the flowering of plants, he is committed to fin-
ding out something about the interactions of soil, air water and sunlight that condition the growth of plants.
(Dewey, 1925, s. 4)
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Zde se nachazeji moznosti cesty k pravdivému autentickému vhledu do podstaty, histo-
rickych a kulturnich souvislosti az k jadru osobni zkuSenosti autora dila. Pfi zkoumani

téchto vztahti se dostadvame zékonit¢ k Sir§Simu pojeti celé tématiky.

1.2 Vztah tématu k andragogice

Zijeme ve svéts, ktery nas v mnohém znepokojuje, ale zaroven nam otevira netuené moz-
nosti. Je to svét, prochdzejici neustalymi zménami, poznamenany narodnostnimi a etnic-
kymi konflikty, napétim a socialnimi rozdily, ni¢ivym dopadem moderni techniky na Zi-
votni prostiedi, postupnou degradaci kulturnich hodnot na konzumni a komer¢ni zptisob
Zivota, ztratou sounalezitosti, empatie a etiky v mezilidskych vztazich, preferovanim vlast-
ni osoby pred ostatnimi, zijeme ve svéte, sméfujicim k postupnému zaniku tradic a kultur-
niho dédictvi po naSich piredcich, ve svété, celicim zaniku pfirozené touhy po vSeobecném
vzdelani a poznani, které by zahrnovalo Gplné nezkreslené znalosti historie, Zijeme ve své-
té, ktery zapomnél na citlivé vnimani a posuzovani véci kolem nas, na kulturu ducha, ve
svete, kde vSe je hodnoceno z hlediska uzite¢nosti a moznosti okamzité spotteby. Pomiji-
Vost, zranitelnost a kiehkost jakékoli identity klade jejiho hledace pred ndrocny vkol, a to
kazdodenni povinnou identifikaci... Konzumni verze umeni Zivota miize svobodu pro kazde-

ho slibit, ale pOskytuje ji jen stiidmé a selektivne. (Bauman, 2010, s. 87)

Jiz Oswald Spengler ve svém dile Zdnik Zapadu (1800) varoval pied hrozicim nebezpe-
¢im tohoto druhu pocinajicim ve 20. stoleti a gradujicim ve stoleti 21. Spenglerova pied-
povéd’ konce zapadni civilizace ovSem ostie kontrastuje s hegelianskym pojetim konce
d&jin. V jeho pojeti d&jiny nekonéi, rodi se kultury, méni se v civilizace, které poté umiraji
a prenechavaji misto siln&j§im. Clovék, jednotlivec, ma sice svou svobodnou villi, ktera mu
umoziuje ménit svét k obrazu svému, déjiny jako takové jsou ale podiizeny vé€nym biolo-
gickym a sociologickym pravidlim. Civilizace tak nemusi kon¢it zdnikem v existencialnim
smyslu slova, nybrz spiSe jejim ukoncenim a prenechanim pozic jiné, siln¢jsi a vitalngjsi.

Méme moznosti rozhodovat o vlastnim osudu a utvaret své Zivoty. Mame tedy zaroven
Sanci se aktivné podilet na celkové zméné spolecenského a kulturniho Zivota k lepSimu? Je

nezanedbatelnym zjevnym faktem, ze odpovéd’ zni: Ano, tuto moznost mame!
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Na tomto misté se oteviraji moznosti $iroké pasobnosti andragogiky, védy, ktera v sobé
obsahuje smérovani a vedeni ¢lovéka k jeho celkovému celozivotnimu osobnostnimu roz-
voji, jez spociva v sociologickém kontextu ve vSestranném pozitivnim vyvoji interperso-
nalnich vztaht, komunikace v duchu pravidel moralky a etiky, naplnénim vztahti schopnos-
ti empatického vciténi se do problému a potieb druhych. K tomuto nejvys$simu stupni soci-
alni a kulturni autonomie osobnosti vede dlouha cesta postupného socialné psychologické-
ho vyvoje jednotlivce v ramci své kultury, v ramci rodiny, svého spole¢enského zaclenéni,

Vv ramci subjektivniho vnimani redlného svéta kolem nas.

Andragogika ptedstavuje ve své §ifi zabéru nesmirné mnozstvi obsaht, které oteviraji
¢lovéku horizonty poznavani a vytvafeni postoji, presvédceni a motivi. Mezi jedny z nej-
fené ke vztahu k uméni a kultufe jako urcujici a zéroven obohacujici soucasti ¢loveka,
vztahu K narodnim, ale i regionalnim kulturnim hodnotam, i kulturam jinych narodu a et-
nik. Kultura spole¢nosti je, aniz si to mnohdy uvédomujeme, vlastné jakousi zakladnou, ze
které a podle které se odvijeji vSechny nuance formovani jedince jako osobnosti, véetné
interpersondlnich vztahti. Jsme piesvédceni, ze jiz kultivace ¢lovéka postupnym vseobec-
nym vzdélavanim rozSifuje jeho schopnosti vnimani a vztahu ke své kultute 1 kulturdm

ostatnich narodu.

Jiz Jan Amos Komensky ve svém slavném dile Via Lucis — Cesta svétla (1668) v duchu
pansofismu upozoriiuje na potiebu hledani cesty, vedouci ke sbliZzeni v§ech naroda a jejich
vzajemnému porozumeéni: Ponévadz jsme konecné shledali, Ze v pronikani s timto svétlem
K narodiim je jedinou, ale velmi mocnou prekazkou mnoZstvi, rozmanitost a zmét' jazyki,
odvazili jsme se usilovat o odklizeni této prekazky novymi radami o lepSim péstovani vsech
Jjazykii, o zjednodusSeni mnohojazycnosti a konecné o vytvoreni jednoho uplné nového jazy-
ka, zcela promysleného a filosofického, ba pansofického, jako prostiedku obecného svétla.

(Komensky, 1961, s. 12)

Podstatu cesty svétla - cesty K poznani a porozumeéni - pak Komensky vysvétluje analo-
gicky jako Platon ve svém Podobenstvi jeskyné na piirozeném jevu fyzikalnich zakonitosti
svétla a stinu: Jestlize se néco odvraci od svétla, zahaluje se tim samo do stinu... Tak i ro-

zum odvrdceny od veci k sobé samému plodi si stiny prizrakit misto pravého poznani véci.
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Viile vsak odvrdcena od boha, svého pravého svétla, at’ se prijemné zaméstnava ¢imkoli, je

sama sobé pricinou, ze povazuje stiny za véci. (Komensky, 1961, s. 69)

John Dewey vyjadiuje nezbytnost multikulturniho pisobeni ve smyslu pfirozeného vni-
mani lidské spolecnosti celého svéta jako jednoho celku: Nestaci jen vykladati o valecnych
hriizach a vystithati se vseho, co by drazdilo mezinarodni Zarlivost nediitklivost. Diiraz
treba klasti na vse, co druzi narod s narodem k spolecné praci za vselidskymi cili a snaha-
mi, nedbajic pritom zemépisnych hranic. Presvédceni, Ze narodni suverenita je vedle plnéj-
Stho, volnéjsitho a uzitecnéjsiho sdruzeni a vespolného styku vsech lidi mezi sebou jen vec
podruzna a prozatimni, musi byti lidem hluboko vstipeno do duse a musi tam zustat uloze-
no trvale jako ucinné opatreni. (Dewey, 1932, s. 133) Vychova uvoliiuje schopnost ¢love-
ka v postupném vzristu na cesté za spoleenskym cilem, jinak by demokratického méfitka

vychovy nemohlo byt uzivano disledné (Dewey, 1932, s. 133).

Dewey urcuje dvé véci, které jsou dilezité pro méteni ceny Utvaru spolecenského Zivota:
jsou to rozsah, do jaké miry jsou vSichni ¢lenové skupiny ucastni spole¢nych zajmu, a dale
plnost a volnost ve styku s ostatnimi skupinami. Jinak feceno: ... neZadouci spolecnost je
spolecnost, ktera zevné i uvniti stavi prehrady, branici volnému styku a vespolnému piiso-

beni zkusenosti. (Dewey, 1932, s. 134)

Velmi vyznamnou soucasti pole andragogiky je oblast socializacnich a resocializacnich
procest. Socializace je funkcni tehdy, vytvari-li rozmanité prileZitosti, Sance k pretrans-
formovani genotypové diferenciace (riiznosti jedincii) do diferenciace kulturni (riznosti
socidalni v rozlicnych kulturdch). (Bartoiikova a Simek, 2002, s. 16) Simek s Bartoiikovou
argumentuji proti extrémné environmentalistickym nazorim o uloze prostiedi, protoze:
Zadné prostiedi nemiizeme vydavat za obecné optimadlni; nemiizeme urcit, co je normalni;
musime hledat miru pro kazdého clovéka, nenicit autenticitu, potencial spolecnosti neni
souctem potencidlu individuadlnich; integrita spolecnosti je zaloZena nejen na shode, ale i
na rozdilech; jednotné pusobeni vyvolava nebezpeci egalitarismu, rovnostarstvi. (Barton-

kova a Simek, 2002, s. 16)
Andragogika jako véda o vychové dospélého Cloveka se zabyva intencionalni socializaci
dospélého ¢loveka, tedy problémy pomoci dospélému ¢loveéku andragogickymi prostfedky

ve vSech oblastech jeho zivota. Andragogika védeckymi metodami poznava realitu vychovy
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a vzdeélavani dospélych... toto zkoumani si vyZaduje interdisciplinarni pristup, protoze do-
spely clovek do téchto situaci vstupuje se vSemi svymi vztahy ke skutecnosti. (Prusdkova,

2005, s. 6)

Cilem Mezinarodni konference UNESCO o vzdélavani dospélych, konané v Hamburku
vroce 1997, bylo prijeti deklarace nazvané Agenda pro budoucnost, jejimz jednim
Z hlavnich bodu je respektovani zakladnich demokratickych principii vzajemného uznéni a

spolecného souziti v duchu humanistickych idei:

Kultura miru a vzdélani pro obcanstvi a demokracii. Jednim 7 nejaktudlnéjsich ukoli
nasi doby je odstrariovat kulturu ndsili a vytvdaiet kulturu miru zaloZenou na spraved|-
nosti a toleranci, ve které dialog, vidjemné uzndni a respekt nahradi nasili, a to v do-
mdcnostech, v komunitich, v ramci jednotlivpch ndrodit i mezi jednotlivymi stdty
(UNESCO, 1997). Andragogika plni integrujici funkci, protoze se zabyva piedevsim for-

movanim lidského potencialu.

Jan Amos Komensky ve svém dile Obecnd porada o ndpravé véci lidskych (cca 1645)
upozoriiuje na nutnost postupného uskuteciovani zmén pro lepsi budoucnost spolecnosti
jiz v ptistupu k vychové mladeze: Ze ndprava véci se ma zacinat od ndpravy Skol, necht
svedci nejdrive ta okolnost, ze Skoly jsou dilnami svétla, a svétlo nebo temnota rozumu,
znalost nebo neznalost véci je opravdu prvnim piisobitelem vseho hnuti v Zivoté soukromém
i verejném a prvnim zdrojem radu nebo zmatkii ve vécech lidskych. A zadnym jinym zpiiso-
bem neda se doba privést k lepsim mraviim, nez napravou mladeze... (Komensky, 1645 cit.

podle Vsetecka, 1987, s. 246).

V pocatecni fazi vyvoje €lena spolecnosti plni nejen vzdélavaci, ale i celkovou integruji-
ci socializaéni roli pedagogika, ktera se od utlého détstvi podili na formovani, tiibeni, cel-
kové kultivaci jedince, vCetné rozvijeni zdravé komunikace v mezilidskych vztazich.
V dospélém veéku naseho osobnostniho rozvoje pokracuje v tomto Sirokém rozsahu piiso-

beni andragogika.

Pojem andragogika v doslovném piekladu ptedstavuje védu o vedeni, vychové dospélé-
ho ¢loveéka: agdgos — vedouci, vidce, vedeni, usmérnovani, anér — muz, dospé€ly, andros —

2. pad od slova anér, andragog — ucitel.
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Casto vznikd nazor, Ze dospé&lého neni tieba jiz vychovavat, jelikoZ pojem vychova je
spojen spise s pedagogickou ¢innosti. Andragogika preferovala vzdy pojem vzdéldni. (Be-
nes, 2008, s. 16) Jaroslav Balvin viak argumentuje proti tomuto BeneSovu nazoru, jelikoz:
Zdroj vychovy je ukryt v osvojovani informaci, které jsou dulezité pro prakticky zZivot jedin-
ce i kolektivu dospéelych. Kazda informace obsahuje nejenom racionalni, ale i hodnotovou
slozku. Tato hodnotovd informace ma vychovnou funkci i ve vztahu K dospélému. (Balvin,
2011, s. 7) Jochmann vidi vychovu rovnéz jako jednozna¢né socializa¢ni proces: Vycho-
vou rozumim jednu ze zakladnich socidlnich funkci a jedno ze zdakladnich atropin, spociva-
Jjici v utvareni ¢loveka jako socidlni bytosti, ve vytvareni socialnich vztahi a prenosu kultu-
ry, jako i ve vytvareni podminek, predevsim socialnich a psychickych, pro Zivot cloveka
Jjako spolecenské bytosti, vwkon jeho socidlnich roli, jeho podil na kulture a jeho sebereali-

zaci. (Jochmann, 1994, s. 18)

Formovani jedince dle Jaroslava Balvina v oblasti filozofické i svétonazorové probiha
béhem celého zivota (Balvin, 2008, s. 188). Domnivame se, ze praveé z této podstaty pra-
meni zakladni vychodiska pro potfebu rozvoje andragogiky jako védy o vzdélavani a vy-
chové dospélych. Zdenék Paldn charakterizuje toto Siroké poslani andragogiky: Musime si
uvedomit, ze andragogika neni jen uizce pojatd vychova a vzdélavani dospélych. Andrago-
gika si vytvari nastroje pro komplexni pomoc clovéku, pro jeho integraci se spolecnosti,
pro jeho sebeuplatneni, pro jeho humanizaci. V tomto pojeti andragogiky je nutno zabyvat
se predevsim Jochmannovou kategorii péce. ProtozZe konec koncii i vychova, eventuelné
vzdelavani, jsou péci o to, aby clovek byl uplatnitelny, aby byl schopen Zit plnohodnotné ve
spolecnosti. (Palan, 2002, s. 145)

Zdenék Palan zdiraziwuje: Personalizace, socializace a enkulturace maji stejny vychov-
ny cil, kterym je utvareni a rozvijeni osobnosti (socialni skupiny), jejich vztahi ke sveétu,
lidem a spolecnosti. Nutno si uvédomit, Ze vSechny tyto tri prvky piisobi v neoddélitelné
Jednoté jako tri vrcholy trojuhelniku. (Palan, 2002, s. 21) Jedna se o formovani a kultivaci
osobnosti ¢lovéka jako spolecenské bytosti, jeho vychovavani a vzdélavani. K tomu v praxi
pomahaji 3 aplikované andragogické discipliny: persondlni andragogika, zabyvajici se
péci o lidské zdroje a jejich rozvoj v procesu socializace a jeji podstatnou slozkou — vzdé-
lavanim, jako dulezitého nastroje ve vytvareni vztaht Clovék — podnik, ¢lovék — prace,

cloveék — kolektiv, ale 1 ¢loveék — Clovek; socidlni andragogika, jejimz cilem a ukolem je
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pomoc a péce o dospélého Cloveka pii jeho prubézné integraci do zivota spolecnosti, zkva-
lithovani socialnich vztahi v dané societé i ve spole¢nosti, pomoc pii zménach, pomoc
¢loveéku v socialni nouzi; kulturni andragogika, zajistujici pomoc dospélému ¢lovéku pii
akulturaci a udrzovani jeho kulturni kompetence v piizptisobovani zménénym podminkam

a kultivuje osobnost prostfednictvim kulturné-vychovné ¢innosti. (Palan, 2002, s. 164)

Sirsi andragogické pojeti reprezentuje animacni procesy: enkulturaci, socializaci, pro-
fesionalizaci, edukaci, vedouci k rozvoji zem¢. Dramatickym spole¢enskym procesim od-
povidala Vv historickém vyvoji naptiklad i dynamicka proména ceského jazyka. Vzdélani je

tedy vyznaéné politikum.

Andragogicky vztah k tématice kulturni a multikulturni je obsaZen i v samotném pojeti
ptistupu k feSeni problémil, které se v posledni dobé objevuji, Zz nové vzniklych situaci a
spolecenskych potieb. Pfikladem hodnym nasledovani je vytvareni novych akreditovanych
studijnich programi, jejichZ snahou je reagovat na situaci setkdvani rozmanitych kultur, ke
které dochazi v soucasné evropské spolecnosti vlivem migrace a globalizace, a ktera je
provazena profilovanim novych subkultur. Na Pedagogické fakulté¢ Univerzity Hradec Kra-
lové ve dnech 20. - 21. kvétna 2013 ukoncilo prvnich 12 studentd s Gspéchem bakalaisky
obor Transkulturni komunikace. Soucasna situace klade zvySené naroky na uskute¢néni
dialogu napti¢ kulturami. Jednim z aktualnich tkoll kladenych na nasi spolec¢nost je proto
pozadavek transkulturni komunikace. Jejim cilem neni vytvofeni univerzalni kultury, ale
umoznéni takového dialogu, ktery prekracuje hranice etnicity, nabozenstvi, rasy ¢i pohlavi
nebo spolecenskych tfid. Absolvent oboru je schopen samostatné analyzovat rozmanité
kulturni jevy, chépat je v SirSim historickém a socialnim kontextu a disponovat zédkladnimi
schopnostmi transkulturni komunikace, dale je vybaven zakladnimi pedagogickymi doved-
nostmi. Student oboru si ma osvojit vnimani kultury jako projevu specificky lidské ¢innos-
ti, kterd cloveéku zpiistupniuje svét, poskytuje mu orientaci a uspofadava jeho Zivot. Mé&l by
byt obeznamen také s tim, Ze vSechny kulturni jevy jsou podminéné a Ze se odvijeji z mno-
ha riznych faktorii a ve vzajemné interakci. Nakonec si ma byt kazdy védom spolecné lid-

ské vzajemnosti, ktera je trvalou vyzvou k dialogu. (Univerzita Hradec Kralové, 2013)
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1.3 K zakladnim pojmum kulturni a multikulturni andragogiky

Slovo kultura je odvozeno z latinského colere — péstovat, obydlovat, starat se, hlidat a
chranit. Primarn¢ souvisi se stykem cClovéka s pfirodou, s onou kultivaci a péci, ktera
zZ ptirody ¢ini vhodné misto k obyvani. Naznacuje postoj milujici péce a ostie se lisi od
veskerého usili podrobit prirodu lidskému panovani. (Arendtova, 1994, s. 136) Nejprve
pouzil tohoto slova pro zaleZitosti ducha a mysli Cicero, ktery hovoii o excolere animus, o
péstovani ducha ¢i o cultura animi, o kultufe ducha ve stejném smyslu jako dnes pouZi-
vame vyrazu kultivovany, vzdélany duch, aniz bychom si byli tohoto metaforického vy-

znamu pln¢ védomi.

Ve druhé poloviné 18. stoleti dle Baumana (2001, s. 10) oddélil pojem kultura oblast
lidskych ¢inli od skalopevnych piirodnich fakt. Z toho se zformovaly dva hlavni sméry:
jeden chape kulturu jako synonymum uméni, tvorby a invence, ... jako oblast, ktera po-
vzndsi nad hladinu primérnosti a obycejnosti. (Bauman, 2001, s. 10) Hannah Arendtovd
v tomto sméru pojima kulturu jako z konvenci vymanénou, nespoutanou protikladem po-
kryteckého Sosactvi, jemuz se kultura maximaln¢ hodi jako diikaz spole¢enského postaveni
(Arendtova, 1994, s. 126-128). Druhy diskurs se vyvinul z rané antropologie, oblast kultury
vyrazn¢ demokratizoval. Kultura pfestala byt vlastnosti, jiz jsou nadani jen vybrani jedinci,
ktefi ji v lepSim ptipad€ propljcuji ostatnim, z vylu€nosti jen pro nékoho se stalo prostiedi
pro vSechny. Pravé toto pojeti zacalo pocatkem 20. stoleti sociologii kulturalizovat zevnitr.

(Edwards, 2010, s. 15)

Dnes$ni obsah a smysl slova kultura dle Arendtové (1994, s. 126-128) pochazi
z timského pojeti, symbolizujiciho krajinu jako pfeménu divoké ptirody v krajinu obydle-
nou lidmi, zaroven kulturu pecujici o pamatky minulosti. Opravdovy smysl tohoto slova
nyni obsahuje mnohem vice nez v fimském pojeti. Kultura jedince je charakterizovana jako
lokalizovana v urcitém cCase a prostoru. Je podminéna geograficky a historicky. Osobni
kultura jednotlivce je definovana jako: ... soubor jeho osobnich vzorcu chovani, jeho me-
tod prace, jeho myslenek a nazorii, postojii a hodnoticich soudii. Je to soubor subjektivni,
nemusi byt vidy uznavin a pozitivné hodnocen druhymi. (Spousta, 1998, s. 9) V osobni

kultufe jedince se projevuji jeho rozumové a volni kvality, schopnosti, coZ je pfedmétem
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zkoumani kulturni antropologie, jejiz zaklady polozil vr. 1871 E. B. Tylor svym dilem

Primitive Culture.

Burke popisuje vyvoj uzivani pojmu kultura, jenz se ptivodné pouzival k oznaceni vy-
soké kultury. Poté byl rozSifovan smérem dolli a zahrnoval t€Z nizkou neboli lidovou kultu-
ru. Piivodné tento pojem oznacoval uméni a védu, pozdé€ji se zacal uzivat i k oznacovani
lidovych ekvivalenti uméni a védy. V soucasnosti se timto vyrazem oznacuje Siroka Skala
artefaktl - vizualni objekty, néstroje, domy atd. a kazdodennich ¢innosti - rozhovory, ¢teni,

hrani her. (Burke, 2011, s. 43-44)

Sociologie a spolecenské védy se vzdy vazné zabyvaly kulturou jakoZzto zptisobem zivo-
ta, ale chapani kultury se vzilo spiSe pod zastitou uméni. Vzestup studii populdrni kultury,
medialni teorie, vizualni analyzy mél v prabehu 20. stoleti za nésledek, ze se diive oddéle-
né discipliny nutné musely stfetnout, coz vedlo k tomu, co se nazyva Obrat ke kulture.
Zajimat se o vyznamy pojmu Kultura v socialnich védach znamena vzdy na prvnim misté

zkoumat zptsoby jejich uziti.

Burydnek definuje pojem kultura prostfednictvim sedmi zakladnich charakteristik sou-
¢asného antropologického mysleni jako kulturu: integrovanou, adaptivni, negenetickou,

naucitelnou, sdilenou, symbolickou a specificky lidskou (Buryanek, 2002, s. 51).

Kulturu je nutno v antropologickém pojeti chapat jako integrovany systém, kde jednotli-
vé slozKy jsou ve vzajemnych vztazich, tvofi systém, jemuz antropologové fikaji struktura,
konfigurace nebo kulturni vzorec. Znamena to napiiklad souvisejici uspofadani rodiny a
pribuzenskych vztahii se zplisobem hospodaieni, statusovym uspofadanim, ¢ili socidlni
stratifikaci, nebo 1 se zplisobem déleni moci a sférou politiky. V ptipadé posunu jedné z
kulturnich slozek, dochéazi k proméné (rekonfiguraci) vzorce a celé¢ kultury. Adaptivni
vlastnost kultury znamena, Ze konkrétni podoba kazdé kultury je vysledkem adaptace na
konkrétni ptirodni prostiedi, které dané spoleCenstvi obyva. Negeneticnost kultury spociva
V jejim pfedavani vyhradné v procesu uceni, tedy pouze vychovou. Vyznam toho, Ze je
Kultura sdilend, obsahuje skute¢nost, ze jednotlivci, tvofici urCité kulturni spoleCenstvi,
jsou nositeli stejného kulturniho vzorce, coZz umoznuje jejich vzajemnou komunikaci a
porozuméni. Symbolickost kultury charakterizuje autor jako: Sit’ vyznamui, do niz je clovéek

zapleten. (Buryanek, 2002, s. 51) Kultura tedy je uspotadanou soustavou symboli, které
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tvofi kod nasi komunikace a zaroven uhel pohledu na okolni svét. Kultura je zaroven pova-

Zovana za specificky lidskou, coz znamena, Ze jejim nositelem mutze byt pouze ¢lovek.

Kultura jako Zity svét rovnéz figuruje v samém centru Giddensova dila. Pii popisu orga-
nizace socialnich systémi uziva termin zZity svét, jimz rozumi celkovy zptsob zivota dané
spolecnosti, coz zahrnuje kazdodenni sdilené védéni a védomi spolecenskych skupin a je-
jich systematictéjsi intelektudlni formace a kulturni produkty (Giddens, 1991, s. 83). Rov-
néz Thompson sdili podobny nazor: Kultura je modelem vyznamii ztélesnénych symbolic-
kymi formami vcetné jednani, mluveni a vyznamuplnych predmeétii nejriznéjsich druhu,
jehoz zasluhou jednotlivci mezi sebou komunikuji a sdileji zkuSenosti, nazory a presvédce-
ni. (Thompson, 1990, s. 132) Socializaci do ramce vlastni kultury lidé ziskavaji dispozice,
jez vyvolavaji rutinizované jednani. Zahrnuji sémantické, regulativni a transformativni

schopnosti lidského jednani.

Palan charakterizuje objekt realizace kulturni andragogiky, kterym je kultura. Pod po-
jem kultura zahrnuje komplexni souhrn materialnich i nematerialnich, minulych i soucas-
nych vysledka lidské ¢innosti, piejimanych a pfedavanych dalsim generacim: vSechny lid-
ské vytvory (vcetné technickych), filozofické nazory (moralni hodnoty, lidskou ¢innost a
jeji vysledky v oblasti vzdélavani, vychovy, védy, uméni, rozSifovani a uplatiovani du-
chovnich hodnot), socio-kulturni regulativy (hodnoty, normy...), symbolické systémy (fec,
uméni) a instituce, v nichZ se kultura uskutec¢iiuje. Kultura zaroven charakterizuje dosaze-
nou uroven vyvoje spolecnosti. (Palan, 2002, s. 161) Pojem subkultura je ve svétovém
méfitku synonymem pro kultury narodni, kultury vrstev a tfid, teritoridlni, etnické, rasové
apod. Ztotozni-li se jednotlivec s kulturou socialni skupiny (jejimi hodnotami, ideami,
normami), hovotime o kulturni identité. Chovani lidi byva kulturou modifikované. Cho-
vani, které je charakteristické pro urCitou kulturu, vytvati kulturni vzorec, jenz se promita
ve veSkerém chovani i jednani, tedy i v prostiedi eduka¢nim. Palan pfipomina i pojem kul-
tura v posunutém - hodnoticim vyznamu: kultura politiky, kultura prace, té€lesna kultura,
atp. V socializa¢nim procesu existuje vztah a podminénost kultury s vychovou a spolecen-
skym vyvojem: Pro kulturni andragogiku, pro vychovu a vzdélavani dospélych (dalsi
vzdélavani) neni kultura jen piedmétem zdjmu, ale vychova a vzdélavani dospélych je i
soucasti kultury, jejim odrazem na konkrétnim stupni vyvoje spolecnosti. (Palan, 2002, s.

161) Spojeni dalsiho vzdélavani s kulturou se projevuje v tom, Ze dal$i vzdélavani nabizi
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siroké spektrum vzdélavacich aktivit, od védy a uméni, pies kulturu zajmovou az k rozma-

nitym moznostem vyuziti volného ¢asu.

Kulturni andragogika piedstavuje 2 zasadni procesy: 1/ pomoc dospé€lému ¢loveéku pii
akulturaci a udrzovani jeho kulturni kompetence v pfizpiisobovani zménénym podminkam

a 2/ kultivaci osobnosti prostiednictvim kulturné vychovné ¢innosti.

Dostavame se ke shrnuti charakteristiky, obsahu a vyznamu kulturni andragogiky. Nejed-
na se tedy o jednozna¢né determinovanou védni disciplinu. Vznikd ze spolecenské potreby
a nutnosti ucelené antropomorfni a sociomorfni vychovy. Teoreticka vychodiska kulturni

andragogika cerpa z andragogiky, teorie kultury a osvety. Konstituuje se viceméné naraci.

(Palan, 2002, s. 162)

Vztah kultury a vychovy vysvétluji Spousta a kolektiv na jeho vyvoji jako spolecensky
proces. Takto jej chapal Platén, Aristoteles i Jan Amos Komensky, ktery usiloval o napra-
vu véci lidskych. Soucasna vychova ma funkci kontinudlni neboli transformacni, ktera se
projevuje ve vyvoji celého lidstva, funkci sociogenetickou, jez souvisi s vyvojem uréitého
spolecenstvi, a ontogenetickou, zietelnou ve vyvoji jedince v prubéhu celého Zivota. Ta-
kové pojeti vychovy je ucelenym a zaroven otevienym systémem, jehoz zakladnim prvkem
je jedinec. Vychova je velmi dilezity projev kultury, je nositelkou jejiho rozvoje a kvality.
Vztah kultury a vychovy je tedy dialekticky. Navzajem se ovliviuji a vzajemné piisobi na
sviij rozvoj a kvalitu. Spolecnost, kterd ma dobry vychovny systém, je i vysoce kulturni.

(Spousta a kol., 1998, s. 11) Talentovani a pracoviti lidé jsou nejvétsim bohatstvim statu.

J. A. Komensky povazoval za zaklad plného rozvinuti ¢lovéka rozvoj jeho rozumovych,
citovych a volnich kvalit. Tento rozvoj ptedpoklada i velkou miru autoregulace. Vyvoj je
kontinuélni, dochazi k nému postupnym vyzravanim organismu i psychickych kvalit jedin-
ce, na kterého piisobi kvalita prostfedi i vychovy — rodinné, Skolni i mimoskolni. Na rodinu
a skolu puisobi spolecnost. Z této skutecnosti vychazeli vyznamni pedagogové John Locke
a J. H. Pestalozzi. Citovy rozvoj jedince je predpokladem jeho rozvoje mravniho a oboji
pak vyznamné ovliviiuje harmonické vyzravani osobnosti. V dospélosti je traveni volného
casu vysledkem téch vzorcit chovani a priorit hodnot, které si jedinec postupné tvoril
V pribéhu zivota. (Spousta a kol., 1998, s. 13) Knihu, obraz, hudebni dilo, divadelni hru je

mozno plné pochopit a prozit jen na zakladé konkrétnich zkuSenosti, prozitkii a dovednosti.
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Proto je velmi dulezité, aby jiz od détstvi byl volny Cas jedince vénovan alesponl ¢astecné
hodnotnym aktivitim. Maji vyznam i z hlediska psychologického, ¢ini nas Zivot hodnot-
néjsi, zajimavéjsi, zbavuji nas Spatnych nalad a nudy. Umélecké aktivity posouvaji kvalitu
zivota jedince do pozitivnich hodnotovych dimenzi, proto jednou z nejzasadnéjsich je for-

mativni funkce uméni.

Akcent na demokratizacéni a humanizacéni vyznam uméni je obsazen v myslence Johna
Dewey: Umeni neni nic oddeleného, nepatii jen nékolika vyvolenym, ale je nécim, co ma
dat konecny smysl a dovrseni vSem projevum Zivota. (Dewey, 1925, cit. podle Spousta a
kol., 1998, s. 35)

Za vlastniho tvirce moderni globalni védecké definice kultury je povazovan anglicky
socialni antropolog Edward Burnett Tylor, ktery podal v avodu své prace Primitive Cultu-
re (1871) prvni antropologické vymezeni pojmu: Kultura neboli civilizace je slozity kom-
plexni celek, zahrnujici poznani, viru, uméni, pravo, mordlku, zvyky a vsechny ostatni
schopnosti a obyceje, které si clovek osvojil jako clen spolecnosti. (Tylor, 1871 cit. podle
Marikova, 1996, s. 548) Na rozdil od axiologického pfistupu, jenz za kulturu povazuje
zejména tiidu véci a jevl, humanizujicich a kultivujicich ¢lovéka, toto antropologické po-
jeti kultury nemé hodnotici vyznam. Pocita s existenci mnoha svébytnych kultur, které pti-
slusi riznym spolecenstvim a poskytuje tak moznost srovnani a vyzkumu jednotlivych
sociokulturnich systému. V charakteristice Terryho Eagletona (2001) se projevuje histo-
ricky posun: V jediném pojmu se matné vyjevuji otazky svobody a determinismu, cinnosti a
pasivity, zmény a identity, daného a vytvoreného..., dialektika mezi uméelym a prirodnim.
(Eagleton, 2001, s. 10) Tentyz autor chape kulturu dokonce jako: ... druk etické pedagogi-
Ky, jenz nds cini zpusObilymi pro politické obcanstvi. (Eagleton, 2001, s. 15) Tuto skutec-
nost podrobil védeckému rozboru némecky filozof a pedagog Wilhelm Dilthey (1883-
1911). Nazory, ze vychova je procesem vriistini do kulturnich hodnot, se Dilthey stal
jednim z Celnich ptedstavitelt tzv. pedagogiky kultury. Ta se rozvijela do fady sméru,
hlavné v obdobi pted 2. svétovou valkou. Byl v nich kladen diraz na osvojovani hodnot,
vSeobecnost mysleni, pfenosnost citll, empatii, véetné predstav o Kralovstvi ducha na zemi.
(Chmayj, 1963, s. 535) Pedagogika kultury byla vsak také kritizovana za interpretaci kultury
Vv jeji idedlni a absolutni podob¢. Vlada faSismu se podilela na jejim upadku. Od 70. let 20.
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stoleti znovu ozivaji zékladni otdzky smyslu a hlubsiho porozuméni jemnostem Zivota,

otazky lidské kultury.

Jii'i Vomdcka analyzuje vSeobjimajici vyznam kultury: Od konce 19. stoleti se stava kul-
tura dominantni rovinou spolecenského Zivota. Jako lidsky zpiisob Zivota ma urcite viast-
nosti, je naucena, sdilenda, symbolicka, integrovana, racionalni, dynamicka a adaptivni.
Osvojuje se ucenim a v tomto smyslu je jak nasim dedictvim, tak i nasim odkazem. Zavazu-
je nas k rozvijeni jejich ctyr vyznamii: individuadlniho stavu védomi, urovné intelektualniho

vyvoje celé spOlecnosti, umeni a celkového zpiisobu Zivota lidi. (Voméacka, 2002, s. 12)

Stav moderni spolec¢nosti, v niz vazby a kontakty mezi lidmi oslabuji natolik, Ze pravidla
jednani, jimiz se lidé ¥idi, piestavaji platit, oznagil Emile Durkheim (1893) pojmem ano-
mie. Podle Durkheima je tato oslabena socialni regulace zpiisobena délbou prace a rozrtiz-
novanim zivotniho stylu. K anomii vedou i procesy, zpusobujici poruseni socialni rovno-

vahy, kdy se v disledku zmény norem chovani proménuji spole€enské hodnoty.

Robert Merton (1938) posunul chapani anomie od celospolecenského stavu
k podminénosti chovani nékterych socialnich skupin: Ty socidlni skupiny, které k dosazeni
kulturnich cilii nemaji odpovidajici, spolecnosti uznavané prostredky, tihnou k dosazeni
techto cilii jinymi zpusoby, odchylujicimi se od platnych spolecenskych norem. (Sirovatka,

2002, s. 95)

O dvacet let pozd¢ji zpracoval Leo Srole (1956) koncept, ktery odkazuje k socialné-
psychickému stavu ¢loveka, jehoz podoba se miize ménit od soundlezitosti s jinymi lidmi
az k vzdalenosti a odcizeni od nich. Populace, ktera je frustrovana a anomickd, ma také
vétsi sklony k netoleranci a xenofobii. Srolitv index anomie aplikovali ve svém vyzkumu
Vv ¢eském prostiedi Rabusic s MareSem V roce 1995. Vysledky ukéazaly, Ze u nds existuje
vice nez 2 pétiny anomickych osob (37%) starSich 18 let. Deficit interpersondlni diivéry
vytvari antisocialni klima a vede ke xenofobnim postojiim Vv Ceské polistopadové spolec-
nosti. Toto zjisténi je velmi zasadni. Tomds Sirovdtka ve své knize MenSiny a marginali-
zované skupiny v Ceské republice dirazné upozoriiuje na souvislost anomického stavu
Ceské populace s hrozbou nartistajicich projevii vzajemné nesnéasenlivosti a spolecenského

rozkladu: Md-li u nds vzniknout multikulturni spolecnost, v niz ndrodnost, barva pleti a
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nabozenskeé presvédceni hraje v lidské kooperaci stdale mensi roli, je nutné mit na pameéti,
Ze pocity anomie a nediivery jsou zivnou pudou pro netoleranci a spolecenskou desintegra-

ci. (Sirovatka, 2002, s. 106)

Srovnani pojmu tolerance s pluralismem se vénuje Jan Sokol se ve svém dile Mald
filozofie Clovéka, zamysli se nad tim, ...zda tolerance neni prilis neurcity pojem, ktery
definuje jako schopnost a ochotu snaset, co se nam nelibi. (Sokol, 1998, s. 252) Pluralis-
mus je dle Sokola (1998, s. 252) vnitini schopnosti a piesvéd¢enim jednotlivych svobod-
nych lidi a slouzi rovnéz jako ochrana spolecnosti. Skdcelovda obohacuje pojeti pluralismu
a tolerance v duchu ¢eského filozofického nazoru (Hus, Komensky), ze: Pravda se Zije.
Toleranci vnima jako vlastnost 1 postoj, coz zahrnuje ochotu k dialogu, otevienost myslen-
ce zmeény. Praveé v této oblasti se nachazi paradoxni jednota stalosti a zmény ve vyrazné
roving, jelikoz kazda kultura nebo skupina lidi ma sklony k izolaci vlastnich hodnot, které
jsou moznosti pretrvani a preziti dané kultury. Jedna se o snahu o stdlost, ktera je ptiroze-
nou soucasti kultury a jeji kontinuity. Zmeéna je podminkou vyvoje a kultura, ktera se ja-
kymkoliv zmendam brani, miize stagnovat. Pokud se otevirame jinému pohledu, otevirame se
zmeéné a riskujeme onu vilastni proménu a soucasné tim paradoxné miizeme posilit identitu

viastni kultury, kterd sebe sama dokaze lépe identifikovat. (Skacelova, 2004, s. 58)

Tolerance neznamena piijmuti né¢eho, co se nam nelibi, ale prozkoumani, pro¢ se ndim
to nelibi, co z toho pro nés plyne, ... je to také provéreni nasi trpélivosti a pokory, a hleda-
ni riiznych podob lidskosti a Zivota. Zit toleranci, podobné jako Zit pravdu, neni lacinym a
jednoduchym reSenim, které predpoklada osobni i spolecenské nasazeni a moznd i pad

nasich viastnich vnitinich hradeb. (Gulova a Stépaiova, 2004, s. 58)

Fujda, Klocovd a Kundt se zabyvaji analyzou pisobeni prostiedi na jedince a z toho
plynoucich interakci vychovnych. Vsechny soucasti naSeho Zivota vstupuji do naSich roz-
hodovacich procest, jsou to jakasi teoreticka vychodiska, jejichZ prostfednictvim interpre-
tujeme déni kolem sebe...na misté je obezietnost, zdrZzenlivost a poctiva snaha proniknout
za vn¢&jsi fasady. Tam, kde je potlacovana kritika ve prospéch jediné pravdy a jasnych jed-
noduchych reseni, se brzy rodi nespravedinost a nasili. (Fujda, Klocova a Kundt, 2011, s.
25) Cilem ucitelského povolani je formovat jistym zpisobem Zivot a jednani jednotlivct.

Pedagogové jsou svym piisobenim spolutviirci formovani spoleCenstvi, kultury Skoly a
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individualni osobnosti svych zakt. Na utvareni spole¢nosti, kultury, druhych lidi i sebe
samych se podilime vSichni, pedagogi¢ti a andragogicti pracovnici jsou vsak odborniky,
ktefi toto maji v obsahu své prace. Proto ke své ¢innosti musi ptistupovat velmi zodpovéd-

né a citlive, zvlasté pokud se tyka multikulturni vychovy.

Komplexnéjsi podstata pojmu Multikulturni vychova obsahuje: 1/ Jeji hlavni realizace
je edukaéni praxe, ktera probiha ve Skolni vyuce, ale rovnéz v mnoha osvétovych projek-
tech, v muzeich, vystavach, festivalech, v publikacich vladnich i nevladnich organizaci,
narodnich i mezindrodnich. Jsou to napt. programy Evropské unie, zaméfené na mezina-
rodni vyménu mladeze, studentd a uciteld,, na mezinarodni spolupraci §kol, obci, regiond,
na podporu vyuky cizich jazykut aj. 2/ Pedagogicka teorie neni zdaleka jedinou védou, po-
dilejici se na rozvoji multikulturni vychovy. Jedna se o velmi rozvinutou teorii, ktera vy-
chazi z nékolika védeckych disciplin: etnologie, interkulturni psychologie, srovnavaci so-
ciologie, historické védy, teorie komunikace aj. Pozndni o daném jevu a jeho pochopeni 1ze
tedy ziskat jen v interdisciplindrnim pohledu. 3/ Multikulturni vychova je také oblasti em-
pirickych vyzkumu, které se provadéji zejména v zahrani¢i. 4/ Multikulturni vychova je
systémem informacnich a organiza¢nich aktivit. Existuji podpurna zafizeni, i na mezina-
rodni urovni: napf. odborné €asopisy, informacni centra a databaze pro multikulturni vy-
chovu, védecké asociace, jsou pofddany mezinarodni konference o multikulturni vychové

atd. (Pricha, 2006, s. 22)

Vyznam vlivu vychovného procesu na zplisob vnimani zkreslenych informaci a vytvare-
ni vlastnich postojii vysvétluje Burydnek: Predsudek ziskavame v procesu socialniho uce-
ni, at’ uz toto uceni probiha spontanné nebo rizené (ve skole). Vychova vyrazné nastavuje
ramcii. Vychova filtruje i nase zobecnélé, sdilené zkuSenosti, tedy to, na jaky typ zprav
Z druhé a treti ruky jsme naladéni. (Buryanek, 2005, s. 42) Jedna se o jakousi nazorovou
strnulost. Pitedsudek v sirsim vyznamu je vétSinou chdpdan jako wuzavieny postoj
k cemukoliv, ktery se utvari jednou a priori danou ndabozenskou ¢i ideologickou determi-
nantou a nezavisi na okamZzité situaci, neopird se o porozumeni. (Matikova, 1996, s. 875)
Jedna se o jakousi postojovou uzavienost, 0 negativni postoj k urcité skupiné osob, ktery

ma ospravedlnit jejich diskriminaci, a to nikoli na zaklad¢ jejich osobnich vlastnosti, ale
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kvali ¢lenstvi k dané skupin€. Mlize byt spojen také s projekei vlastnosti, s nimiz nejsme
spokojeni. Pfedsudek je zobecnénim, dle néjz urcita skupina lidi ma niz$i hodnotu nez my
sami. Lze jej vnimat také jako zvlastni typ agresivniho chovani, jenz je reakci na vlastni
frustraci. Gordon Allport v této souvislosti mluvi o objektu piedsudku jako o obétnim be-

rdnkovi, ktery plni funkci nahradniho predmétu agrese (Allport, 1955, s. 369-373).

Dalsi vysvétleni naseho sklonu k omyliim v tomto sméru nabizi uceni o zdkladni atri-
bucni chybé (the ultimate attribution error). Tuto teorii zformuloval v roce 1979 Thomas
Pettigrew na podkladu analyzy Allportova piinosu k poznani pfic¢in predsudki. Budeme-li
se my nebo druzi chovat tak, Ze je nam (nebo jim) mozné toto chovani vytknout (reprehen-
sibly), u druhych, a zejména u ptislusnikd cizich neznamych skupin, mame tendenci ptipsat
to jejich povaze, zatimco u ¢len vlastni skupiny vcetné své osoby hleddme pficinu
Vv situacnich faktorech, v nestastné nahod¢. Zvlastni je, ze u chovani, za které se mtizeme
pochvalit, je tomu piesné naopak. Usuzujeme, ze my jsme takovi stale a u cizich to ovlivni-

ly okolnosti. (Vybiral, 2005, s. 67)

Jan Amos Komensky ve svém dile Cesta svétla vysvétluje na piikladu dvojitého prii-
hledného télesa, které lame paprsek a vytvaii zkreslené podoby véci, souvislosti
s vnimanim véci, které neptichazeji bezprostfedné z véci, ale z ciziho podani a plodi tak
Casto pokiivené a mylné dojmy: Proto vSechno, co je v lomu paprskii, ma zkreslenou polo-
hu, tvar a barvu. Nebot se zda, Ze je polozeno vyse nebo nize, Ze je vetsi nebo mensi, nebo
jinak zbarvené nez vskutku je. Tak také vSechno, co poznaviame prostrednictvim predsudki,

poznavame krive. (Komensky, 1961, s. 62)

Hlavni pti¢inou neporozuméni piislusnikiim jinych kultur jsou zazité stereotypy chovd-
ni. Koncept stereotypu pouzil jako prvni Walter Lippmann, ktery hovoii o obrazech, jako
predem danych schématech vnimani a hodnoceni. VétSinou nevznikaji na zéklade vlastni
zkusenosti, ale jsou pfejimany z jinych zdroji, véetné masovych médii (Lippmann, 1922, s.
95). Nds stereotypizovany obraz ukazuje svét takovy, jaky si myslime, Ze je, ne jeho skutec-
nou podobu. Ve vétsiné pripadit vnimame okoli jako kombinaci redlné existujiciho a oce-
kavaného. (Sirovatka a Sedlakova, 2002, s. 134) Jestlize je stereotyp pevné zakofenén, nase

pozornost je pfitahovéana k faktim, které jej podporuji, a opomiji jevy protikladné. Stereo-
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typy maji Casto iracionalni charakter, je proto obtizné je zménit logickymi argumenty. Ani

odporujici osobni zkuSenosti je zpravidla nevyvrati.

Nejdrasti¢téjSim zpasobem, jak odstranit nositele etnokulturni odliSnosti, je genocida.
Teprve nyni vychdzeji najevo otiesnd fakta o deportacich etnickych mensin (Cecencii, In-
gusiu, Krymskych Tataru, ...) v byvalém Sovétskéem Svazu. Kolikrat byly v pritbehu historie
vypovezeny zidovské komunity z uzemi, které si evropské narody uzurpovaly za své? Kolik

vypovidacich edikti postihlo Romy? (Hiibschmannova, 2002, s. 11)

Dostavame se k nebezbecné ideologii, jejiz hlasatelé se ¢asto prezentuji okazalym vlas-
tenectvim, proto neni mnohdy jednoducha jeji v€asna identifikace: Nacionalismus je pui-
vodné politicky princip, ktery tvrdi, Ze politickda a narodni jednotka musi byt shodné. Je
teorii politického opravneni, ktera poZaduje, aby etnické hranice nebyly pretaty politickymi
hranicemi. (Gellner, 1993, s. 12) Gellner analyzuje Kantovo ptesvédceni, které naciona-
lismus pfirovnava k stranickosti, obsahujici snahu délat vyjimky kviili sobé samému nebo
ve svém vlastnim piipad¢. Tuto vlastnost povazuje za lidskou slabost, z niz vyplyvaji
vSechny ostatni; ... je nakazliva pro narodni citéni jako pro vSechno ostatni, ¢imz zpusobu-
je to, co Italové za Mussoliniho nazyvali sacro egoismo nacionalismu. (Gellner, 1993, s.
13) Nacionalismus neni tim, ¢im se prezentuje sam pied sebou. Kultury, o kterych tvrdi, ze
je brani a ozivuje, jsou Casto jeho vlastni vynélezy, nebo jsou az k nerozeznani pretvareny.
Je vSak hluboce zakotenény, nebude lehké jej popfit. Narodnostni ideologie trpi pribez-
nym falesnym sebevédomim. Jeho baje prevraceji skutecnost: tvrdi, Ze chrani starou lido-
vou kulturu, zatimco ve skutecnosti vykondva novou vysokou kulturu; tvrdi, Ze ochranuje
starou lidovou spolecnost, zatimco ve skutecnosti pomdaha vytvaret anonymni hromadnou
spolecnost. (Gellner, 1993, s. 135) Tato ideologie hlasa a obhajuje kulturni rozdilnost, ac-
koli ve skutecnosti si vynucuje stejnorodost jak uvnitt, tak v mensi mite 1 mezi politickymi
jednotkami. Nacionalismus propaguje zasadu stejnorodych kulturnich jednotek jako za-
kladnu politického zivota a povinné kulturni jednoty vladct a ovladanych. Politicka efek-
tivnost narodniho citéni by byla znacné zeslabena, kdyby nacionalisté méli prave tak jemny

cit pro zla spachana vlastnim narodem, jako maji pro zla spachana proti nému.

Ruku v ruce s nacionalismem krac¢i problematika rasismu: Rasismus a rasové teorie vy-

zvedavaji jenom urcité lidi a etnické a jazykové skupiny s urcitymi télesnymi a psychickymi
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vlastnostmi a tito lidé jsou obvykle pokladani za vyvolené a jediné predstavitele nejvyssi
lidské kultury a lidstva viitbec. (Wolf, 2000, s. 113) Jakub Hladik upozoriuje na historické
kofeny rasismu, ktery vznikl v otrokarské spole¢nosti, kde ospravedlioval porobu a utis-
kovani otroku, zarovein mé¢l obhédjit zotro¢ovani jednéch narodu a lidskych skupin druhymi.
Rasistické nazory a ideologie byly pouzivany k ospravedliiovéani fadu nebo ideologie a po-
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stoleti. (Hladik, 2006, s. 67)

Rozdé€leni na my a oni je konstantou lidskych dé&jin. Rozdily v chovani vuéi lidem ze
stejné a jiné civilizace prameni dle Huntingtona z téchto pficin: Z pocitii nadrazenosti
(nekdy rovnéz i ménécennosti) vici lidem povazovanym za odlisné, ze strachu a nedivéry
k temto lidem, z obtizi, které provdzeji komunikaci s témito lidmi jakozto dusledek rozdilii
Vjazyce a normdch spolecenského chovani, z nedostatecné obeznamenosti s predsudky,
motivacemi, spolecenskymi vztahy a zvyky téchto lidi. (Huntington, 2001, s. 144) Identitu
lze ve vSech rovinach charakterizovat jen ve vztahu k jinému, k jiné osob¢, kmeni, rase
nebo civilizaci. Vlivem vynalezt v oblasti dopravy a komunikace se v dnesni dobé zvysila
intenzita, symetri¢nost i obsaznost interakci mezi lidmi z riznych civilizaci. V dasledku

toho vzrostl vyznam civiliza¢ni identity.

Identita souvisi se sebereflexi a sebeprezentaci. Obecné lze Fici, Ze ¢im je clovek (skupi-
na) vnitrné svobodnéjsi, tim je jeho (jeji) identita operativnéjsi, védoméjsi, integrovanéjsi v
celé komplexnosti. Je spise védomou oporou, nez prekdazkou v rozvoji. (Dohnalova, 2012, s.
7) Sebevyjadieni je spojeno s prezentaci sobé vlastnich kulturnich prvka. Jak je tedy v pod-
staté¢ z etnomuzikologické perspektivy nahlizen vztah identity a hudby? Kromé toho, Ze je
hudba povazovéna za vyznamny prostiedek integrace ¢loveéka se sebou samym, je hudba
jako spoleCenska aktivita predevsim idealni na to, aby vyjadfovala kolektivni identitu. Jak
dosvédcuji Casto etnomuzikologové (napt. Turino, 2008; Shelemay, 2001), nékdy tuto ko-

lektivni identitu dokonce zaklada (Jurkova, 2012, s. 15).

V posledni dobé se po celém svété v mnoha zemich vyvijeji nové hudebni a jiné ume-
lecke styly, jez jsou ditkazem vlivil 1 symbidzy vice kultur, v nichZ se snoubi ptivodni tra-

di¢ni kulturni charakteristiky zemé s prvky zcela odlisnych kultur.
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2 O VZTAHU KULTURNI A MULTIKULTURNI ANDRAGOGIKY

K sir§im dopadim globaliza¢nich procest a jejich projevim i v uméleckych oblastech do-
chazi v dusledku spojeni a prolinani kultur, coz se odrazi a je zjevné obzvlasté v postupné
se ménicich hudebnich stylech nékterych zemi. Pokud vychazime z myslenky, ze hudba
spojuje, jedna se o velkou sjednocujici silu i v multikulturnim rozméru. Hudba a veskeré
uméni je zdrojem pocitli a ty jsou Uzce spjaty s porozuménim a naklonnosti. Piikladem
takového vyvoje je Maroko, kde doslo od 90. let minulého stoleti po souc¢asnost ke zna¢né
zméné puvodnich hudebnich stylli, a to postupnou inspiraci rapovymi prvky amerického
hip hopu, které se prolinaji s tradi¢nimi elementy vychodni kultury. Marocka pisen pied-
stavuje duch Zemég, snoubi se v ni prvky Vychodu, Zapadu, Maroko, jako pomyslna kiizo-

vatka zemé&koule, je nazornym piikladem globalizace.

Soucasny svét je vystaven silnym globalizacnim tendencim a tato skute¢nost zasadnim
zpasobem ovliviiluje mnoho oblasti spolecnosti, mezi né patii také jazyk a etnicita, v nichz
sili procesy asimilace. Z 6.000 dosud existujicich jazyka svéta je 90 % ohrozeno zanikem.
Jak tento trend zmirnit ¢i obratit? Lze vSak jmenovat fadu UspéSnych piipadii etnicko-
jazykové revitalizace z oblasti Evropy (VelSané, Baskové, Laponci) i z jinych svétadilt
(Maofi na Novém Zélandu). Jazykova asimilace je uspiSena skuteCnosti, ze velkou Cast
malych feci tvoii pouze jazyky s oralni tradici, které se udrzuji jen diky izolaci svych uzi-
vateld. AvSak také mnoho malych jazykl s vlastnim pisemnictvim nemize pokryt vSechny
oblasti Zivota. V této souvislosti se jedna o etnickou asimilaci. V urcitych ptipadech etnic-

kého rozriiziiovani mize dochazet i ke vzniku statnich utvard. (Satava, 2009, s. 46 — 61)

V Evropé jiz dlouhodobe, v USA relativné nedavno previada pristup, v némz se posilo-
vani specifické kulturni identity mensin ukazuje jako dulezity prostiedek a mechanismus

jejich integrace do etnicky ¢i narodnostné odlisného prostiedi. (Gabal a kol., 1999, s. 78)

Teprve ve chvili, kdy si jsou pfisluSnici menSiny jasné védomi své vlastni specifické
identity, dokézou také bez problému zvladat kulturni, jazykové a narodnostni prostiedi

vétSinove spolecnosti a identifikovat se s touto spolec¢nosti i se statem jako s vlastnim.
Vyznamné je uplatnéni funkce kultury a uméni v pusobeni formativniho potencialu sti-
mula¢niho. Kontakt vnimajiciho jedince s uménim pfispiva k rozvoji jeho senzibility, fan-

tazie, imaginace a invence, podnécuje jeho aktivni postoj ke svétu i kulturni potieby jako
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potieby autentické, které koresponduji s hledanim a nalézanim jeho vlastni identity. Stimu-
la¢ni funkce uméni se projevuje zejména v obdobi duchovni pasivity jedince ¢i naroda,
v dobach politické poroby a socialniho utlaku, tim, ze pobizi, podnécuje, udrzuje tak nadéji

a viru v lepsi zitfky.

2.1 Otazky kulturni andragogiky

Znepokojujicim trendem této doby, kterym je tieba se v pedagogickém a andragogickém
pusobeni zabyvat, je souCasny spotiebitelsky ptistup k zivotu: 4 protoze po globalni kon-
verzi sveta smérem k hodnotam materialni povahy a z ni plynouci snaze predevsim miti (a
méné jiz byti) hleda cast mladé generace svoji identitu v materidlnim naplnéni Zivota a
inklinuje K pozitkdarskému traveni volného casu, je pedagogika nucena hledat metody a
prostredky, jimiz by byla schopna takovy zpiisob prozivani volného casu vychovné ovlivnit.
(Spousta, 1998, s. 38) O pedagogickych aspektech této problematiky bylo jednano na me-
zinarodni konferenci 1967 v Ostravé. Byla zde projednavéana nutnost promyslet vedle ota-
zek vychovy k obcanskému souziti i otazky k ii€elnému vyuzivani volného Casu a kultur-

nimu pozitku.

V posledni dobé¢ roste napiiklad vyznam muzeopedagogiky, ¢ili vychovy vychazejici
z muzea. Setkavame se se snahou vytvaret tzv. interaktivni détskda muzea. Podle americ-
kého principu Hands on by se zde mélo umoznit détem, mladezi a celym rodinam proZivat
kulturu jako Zivy proces. Vystavy by mély byt koncipovany, aby u navstévnikii vzbuzovaly
prani, iritovaly, provokovaly otazky a aby soucasné povzbuzovaly k hledani odpovédi.

(Spousta, 1998, s. 70)

V reakci na moralni, estetickou a ekologickou devalvaci je nutné hledat v souc¢asné dobé
nastroje, jak fesit vztah k uméni, k mravnimu usmérnovani chovani a jednani ¢loveka. Jako
zvlasté naléhavé jsou pocitovany otazky, jak clovek ziska schopnost poznavat pravé hodno-
ty a odlisit je od pseudohodnot, hodnot nepravych a falesnych? (Spousta, 1998, s. 30) Jak
se vibec ¢lovek stava vnimavym a citlivym K témto hodnotam? V této souvislosti mohou
byt cesty rozlicné. Uméni plni v zivoté Cloveéka celou fadu rozmanitych funkci. Hudbu
vnimame pres gnoseologické procesy, ma rovnéz vyznam citového plisobeni. Aristoteles

zdarazioval jako nejzdkladnéjsi funkci uméni uspokojovini estetiCkych potieb clovéka.
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Cesky sociolog, filozof a pedagog Inocenc Arnost Bliha (1879 - 1960) déli socialni funk-
ce uméni na: estetickou, sociadlné integracni, duchovné a mravné propagacni, duchovné
reprezentacni, socialné konsolidacni a socialné stimulacni. Umeéni je zhmotnénym, ale sou-
casné zivym dokladem dialogu umélce s jeho spolecnosti. (Spousta, 1998, s. 33) Tato
schopnost zachovani poznaného a prozitého v neménné podobe¢, jez podava obraz doby, se

nazyva funkce petrifikacni.

Narodni Ceské kultuie byla a je nejblize slovenska kultura, mnoha dila napft. J. Kollara
a P. J. Safaiika jsou majetkem obou narodii. Narodni kulturu tedy Ize definovat jako sou-
hrn vytvort, hodnot a zpisobil chovani, které byly pfijaty a uznany za dilezité pro cely

narod. Narodni kultury maji prvky svébytné a prvky souhlasné s narody druhymi.

Kulturni dédictvi je jen Cast téchto vytvorl a vzori, kterd se osvédcila natolik, Ze mohla
byt pfedana nasledujicim pokolenim. Podléha idealizaci, stava se souborem nedotknutel-
nych, posvatnych hodnot, symboltl, spjatych s emociondlnimi prozitky, coz je integrujicim

faktorem pospolitosti naroda.

V ramci projektu Metodika pro implementaci Vychovy ke vztahu ke kulturné historické-
mu dédictvi do Skolnich vzdélavacich programii, podpotfeného Evropskym socidlnim fon-
dem jako soucast programu Rozvoj lidskych zdrojii, pracovaly tii tymy, jez si kladly otazku,
jaky obsah ma mit pojem kulturné historické dédictvi, aplikovany pro vychovnou a vzdéla-
vaci praxi a které prvky z odkazu minulosti zahrnuje. Kulturné historické dédictvi bylo
definovano jako prvky krajiny, hmotné a duchovni kultury, které jsou odkazem minulosti, a

je ve vefejném zajmu je zachovat pro budoucnost.

Jednim z Gstfednich prvku, ovliviujicich spolecenské déni, je veffejny zdjem. \ jeho po-
zadi by nemél chybét mravni imperativ — védomi odpovédnosti vii¢i budoucnosti, nebot’ co
jednou zanikne, ptjde jen tézko znovu vzkiisit. PéCe o kulturné historické dédictvi jako

celek je podstatnym ptedpokladem #rvale udrZitelného rozvoje.

Byly vybrany tii tématické okruhy: krajinné dédictvi, obsahujici téma krajinného razu,
vzajemny vztah kulturniho a pfirodniho dédictvi, estetickou hodnotu krajiny, promény kul-
turni krajiny, aktivni péci o krajinu..., hmotné kulturni dédictvi, zahrnujici nemovité pa-

matky, vcetn¢ lidové architektury a technickych pamatek, movité historické a umélecké
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pamatky, odévni kulturu, pamatkovou péci..., Nnehmotné kulturni dédictvi, jez obsahuje
zvyky, tradice, historickou pamét’, znalosti a dovednosti, tradi¢ni kuchyni, folklor, hudbu a
tanec, jazyk a literaturu, mistni ndzvy ... VSechny tfi tématické celky maji fadu stycnych
bodl a vzajemné se prolinaji. Prifezové téma Vychova ke vitahu ke kulturné historickeé-
mu dédictvi, které si klade za cil umoznit zakiim vytvofeni kladného vztahu ke kulturné
historickému dédictvi, spliuje vSechna kritéria tak, jak jsou koncipovéana v zdméru Skolské
reformy. Podporuje mnozstvi védnich oborii: archeologii, historii a pomocné védy histo-
ricke, dejiny umeéni, etnologii, estetiku, humanitni environmentalistiku, jazykovedu, literar-
ni vedu, hudebni védu a dalsi, coz nabizi cetné moznosti netradicnich forem realizace.

(Foltyn, 2008, s. 11)

K posunu véd o vychove dochdzi na zdkladg interpretaci teorii a koncepci jinych védnich
obort. Je nutné si uvédomit, ze mnoho teorii neznamena ustalenost zakladnich paradigmat
ve vychové a muze pifedznamenavat i zmény. Kultura ve vztahu k vychovné ¢innosti je
neoddélitelnou soucasti procesii socializace. Musi byt chapana: ... v kontextu uplnosti uda-
losti, situaci a preZitkii, kterych vysledkem jsou tendence a lidsky projev, smérovani clove-
ka v dimenzich vztahii, socidalnich, fyzickych, emocnich a environmentalnich. (Chudy, 2006,
s. 97) To se d&e na zakladé aktivity jedince: adaptaci, snahou uskutecnit zménu nebo
ochranou a Gsilim k udrzeni kulturniho bohatstvi. Proces socializace se déli do 4 urovni a

je vymezen z pohledu geneze jedince a geneze socialni a kulturni podminénosti prostiedi.

Problémem vychovy v sou€asném pojeti je neschopnost zieknuti se autority a tradice.
Proces vychovy v postmodernim pojeti dneska vSak nemize fungovat jako systém receptd,
ale jako snaha edukator o vysvétleni fungovani soucasného svéta, hledani pfimé souvis-
losti vychovy a vzdélavani ve svétle socializa¢nich procest. Tim se faktory kulturace a
¢asu stavaji aktualnimi problémy teorie a filozofie vychovy. Pozitivnim znakem je sméfo-
vani vychovy K soucasnosti a ne k minulosti, jako zakladu fungovani socialnich vztaha.
Vztah clovéka k prirodé, projevovany ritualizovanou formou, se stava namétem umeéni akce
a prendsi se i do vychovy a do vzdélavani. Uskali, které je tieba prekonat, vymezuji umé-
lecké prvky v médiich a vychova tak veétsinou prebira animacni stranku — reprodukci a ne-

vytvari samotny ritual. (Chudy, 2006, s. 101)
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Pro vyvoj jednotlivce i spole¢nosti ma tedy kulturni andragogika uréujici vyznam. Jed-
na se o Siroké spolecenské Kulturné-vychovné plisobeni na jednotlivce v enkulturaénich i
akultura¢nich procesech, ptedev§im pfii pfijimani kulturnich hodnot, pii tvorbé forem a
metod osvojovani téchto hodnot, jedna se 0 vytvafeni podminek pro uplatnéni talentu a
uméleckych schopnosti, uspokojovani potieb a z4jmu pii kulturni a umélecké seberealizaci,
kulturné spolecenské vyziti jako soucast celkového procesu kultivace dospé€lého Cloveka,
zkoumani formativniho ptsobeni kultury na dospélého clovéka. V kulturnim andragogic-
kém vlivu je obsazen vSeobjimajici filozoficky nahled na zivot a jeho smysl, se vSemi sou-
vislostmi etického rozméru komunikace a vytvafeni zebiiCku hodnot. Formovani téchto
oblasti osobnosti jedince je rovnéz zasadnim piedpokladem pro rozvijeni jeho pozitivniho

vztahu k jinym Kulturam.

2.2 OtazKky multikulturni andragogiky

Andragogika je védou induktivni, jez vznikd a rozviji se ve svych aplikovanych discipli-
nach na zékladé problému, které ve spolecnosti postupem jejiho vyvoje vyvstavaji a jsou
identifikovany. Evropské politické, ekonomické, technické a socio-kulturni spoleenské
zmény nekolika poslednich desetileti, souvisejici se stupnujicim se prolinanim kultur a
vznikem novych subkultur, pfinaSeji potfebu a s narlstajicimi etnickymi a narodnostnimi
problémy i nutnost vytvotreni védniho oboru, jehoZ predmétem a hlavni ndplni je touto pro-
blematikou se zabyvat. Interkulturni ptisobeni na novou generaci od $kolnich let je piedmeé-
tem multikulturni vychovy, na niz obsahové musi navazovat multikulturni intencionalni
vzdélavani a vychova i funkcionalni ovliviiovani jedince také v dospélosti. V soucasné
dob¢ jiz uzral €as pro rozvoj nove vznikajiciho andragogického oboru, ktery na zakladé
mnohaletych zkuSenosti pedagogii a andragogl a empirickych vysledkii sociologickych
vyzkumt koncipuje modely postupi a didaktické metody multikulturniho vzd€lavani a
vychovy obcanti, jez bude pfispivat i v dospé€losti k pozitivnimu utvareni a celozivot-
ni kultivaci jejich postojii k odlisSnym kulturdm. Tento smér je zaloZen na vedeni k pozna-
vani, citlivém vnimani a rozmanitych metodach a zpiisobech uceni se porozuméni hodno-
tovym systémim jinych kultur. Timto pfirozenym, spontannim dialogem s piislusniky ji-
nych etnik, narodnosti a ras se v posledni dobé zabyva nové se rozvijejici véda multikul-

turni andragogika.
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Od poloviny 80. let se v zemich zapadni Evropy hovoti o interkulturnim vzdéldvani,
které podporuje koncept interkulturni spolecnosti. Interkulturni vycvik je postaven na in-
teraktivnim pfistupu, jenz kombinuje teorii S prozitkovymi cvi¢enimi. Teoretickd cast se
venUje historickému vyvoji urcité kultury, psychologii daného ndaroda, odlisnym kulturnim
normdm, hodnotdm a zpiisobu mysleni a chovani. (Siskova, 1998, s. 34) Simulaéni hry a
prozitkova cvieni naopak pomahaji studentim reflektovat vlastni kulturni hranice a krité-
ria, ktera pfi vnimani a hodnoceni okolniho svéta pouzivaji. Cviceni jsou zaméiena proti
negativnim pfedsudkiim a stereotypiim, duraz je kladen na zlepSeni interpersonalnich do-
vednosti. Soucasti interkulturniho vycviku je také piiprava na praci v odlisném kulturnim
prostiedi. Sem patii i seznameni s procesem kulturniho Soku. Kulturni Sok je ptirozena
reakce, objevujici se u lidi, ktefi pobyvaji delsi dobu v cizim prostiedi. Nejistota ve vztahu
K platnym pravidliom, zvykium a zvladnuti mistniho jazyka vyvolava stav dezorientace a
anomie. (Siskova, 1998, s. 34) Vyzkumy prokézaly, Ze se pii kulturnim $oku &astéji obje-
vuji psychosomatické potize, stavy podrazdénosti, zvySené Uinavy a apatie. Jedinec vice
tihne k vidéni negativnich véci a vyzdvihovani a idealizovani vlastnich kulturnich hodnot.
Etnocentrismus nam brani odlozit nase kulturni bryle a vnimat novy kulturni kontext,
V némz se pohybujeme. Posuzujeme okoli prostiednictvim nasich kulturnich norem a pravi-
del, které ndm v tomto obdobi pripadaji nejspravedlivéjsi a nejprirozenéjsi. (Siskova,

1998, s. 34)

Mnoho cizincl se snazi splynout s nasi spolecnosti. Tato adaptace ma mnoha rizika.
Stres z migrace, kulturni Sok i prijeti, ¢i spise neprijeti majoritni spolecnosti, to vse ji zne-
snadnuje. (Cilkova a Schonerova, 2007, s. 11) Eva Cilkovad a Petra Schonerova poskytuji
pestry zdroj napadli a odpovédi na otazky, jak vést naSi nejmladsi generaci ke kladnym
interkulturnim vztahiim, uréeny ucitelim, rodicim a détem, aby détem samym umoznila
lIépe poznavat a chapat jeden druhého, ve své knize Naméty pro multikulturni vychovu.
Pozndviame jiné ndarody (2007). Nameéty poznavani cizich kultur: vyuZijte vypraveni deti -
cizincu ve tride nebo ve skole, pozadejte jejich rodice o spolupraci, navstivte kulturni stie-
disko cizi zemé, kde probihaji vystavy, besedy, filmova predstaveni. N nekterych méstech
existuji kulturni spolecnosti urcité mensiny, které obvykle poradaji verejné pristupné akce.

V klubovych kinech byvaji zarazeny filmové tydny zamérené na urcitou zemi. Mnoho zaji-
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mavych informaci lze najit na webovych strankach, které umoznuji rychlou orientaci a kon-

takt. (Cilkova a Schonerova, 2007, s. 16)

Otazkou autenticity a uzndni se zabyva Josef Velek, vychazejic z rozboru dila Charlese
Taylora Zdroje jastvi. Utvdieni moderni identity. Tylor zde sdili obavu, Ze moderna uvol-
nila dynamiku pokracujici socialni individualizace a ucelové technologizace, v dasledku
¢ehoz dochézi k naruseni naSich moralnich jistot, v neposledni fad¢ také ekonomickych a
ekologickych zdroju. Zachranu si autor slibuje od historicko-hermeneutického pfipomenuti
si etickych zakladii samotné moderny. Taylortiv zdmér o rekonstrukci moderni identity do
moderni teorie dobrého Zzivota narazi na zasadni obtiz. Musi totiz brat ohled na onu radi-
kalni subjektivizaci, ktera urcuje také predstavy modernich subjektd o $tésti, a ktera otfasla
antropologickymi jistotami, na nichz spocivaly pifedmoderni teorie dobrého Zivota. Taylo-
rovy nejnovéjsi knihy Etika autenticity a Politika uzndni se zabyvaji pranim modernich
subjektl urcovat sebe sama a vést sviij zvlastni zivot, coz je specificky moderni piedstavou
o dobrém zivoté. Pojmem politika uznani Taylor oznacuje rizné formy politiky diference,
které pravé této piedstavé o dobrém zivoté davaji politicky vyznam. Velek vyslovuje otaz-
ku, zda je jesté viibec mozné teorii dobra vyvozovat z idedlu autenticity nebot’: ... prave
usili o autenticitu vedlo podle konzervativnich kritikii kultury k rozsireni subjektivistického

hodnotového relativismu, ktery narusuje zaklady takové teorie. (Velek, 1997, s. 42)

Dle Velka (1997, s. 63) v hledani spravnych feSeni je tfeba si dokazat odpovédét na né-
kolik dulezitych otazek: V cem dnes viastné spocivaji komunitarni podminky osobni identi-
ty? Spocivaji pouze ve vztahu jednotlivce ¢i jednotliveu k néjaké partikularni pospolité tra-
dici? Nebo spocivaji vylucné v déjinnosti této tradice ve smyslu syntézy tradic, ktera zahr-
nuje také univerzalni naroky spravedinosti? Jak Ize jesté dnes uvazovat o moznosti patrio-

tismu, ¢i dokonce o jeho nutnosti?

V soucasné dob¢ v nasi zemi mizeme pozorovat necekany pokles poctu obyvatel, hldsi-
cich se pfi s¢itani obyvatel k etnickym mensindm. Za touto skutecnosti stoji xenofobni na-
ladéni Ceské majority, ...uvyklé zit po vice nez pul stoleti v etnicky témer homogenni a ci-
zim viiviim mdlo vystavené spolecnosti. Zit v ceské spolecnosti jako Necech je tak tidajné
mnohymi cleny etnickych mensin chapano jako handicap, a verejné deklarovani viastni

etnicity tedy neni nijak zddouct. (Satava, 2009, s. 112)
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V kapitole nazvané Tolerance a pluralismus se Jan Sokol zabyva vyznamem slova to-
lerance. V piekladu slovo vyjadiujici obsah jako trpnou sndsenlivost, se pak stava pred-
métem polemiky o vhodnosti pouzivani tohoto vyrazu v ur€itych kontextech. Dokonce
zachézi az k myslence: A neznamenda nakonec tolerance v diilezitych otazkdach — treba ve
Vécech vnitiniho presvédceni — jakousi lhostejnost, rezignaci na pravdu nebo primo zbabé-
lost? (Sokol, 2007, s. 256) Sokol rozviji své presvédceni o nesmyslnosti uzivani vyrazu
V pozitivnich souvislostech: Pojem tolerance osahuje vidy zdporné hodnoceni toho, co
tolerujeme: o prijemnych nebo cennych vécech ho nikdy nepouzijeme. Rici nékomu do oci,

Ze ho toleruji, rozhodné neni zdvorilé a miize byt primo urdzlivé. (Sokol, 2007, s. 257)

Jako dalsi argument proti uvadi: Kazda tolerance je podminéna tim, Ze neprijemnost,
kterou jsme odhodlani snaset, nepresahne jisté meze. Takze byt hodné tolerantni by pak
Znamenalo snazit se, aby tolerancni pole Cili meze toho, co mi nevadi, byly hodné Siroké:

miSto péti minut deset, misto osmdesdati devadesat decibelii. (Sokol, 2007, s. 257)

Navic existuji také véci, na kterych hodn¢ zalezi, a tak se u nich neda tolerovat nic. Jen
na tom, Ze si vzajemn¢ nevadime, pokracuje Sokol, se lidska spole¢nost budovat ned4. Na
rozdil od tolerance, kterd naSe odlisné sousedy poklada za nepfijemnost, kterou bychom
méli snaset, pluralismus fika, ze bychom si jich méli umét vazit. Tolerance povede k tomu,
abychom je udrzovali v néjakych mezich, tedy snazili se rozdil mezi nimi a nami zmenso-
vat ve snaze sméfovani k jejich pfizpiisobeni. V téchto asimilacnich tendencich vidi Sokol

pocatky narodnostnich konflikti. (Sokol, 2007, s. 257)

Stav mensinové problematiky v Ceské republice je dvoustranny problém. Na jedné stra-
n¢ se jedna o politicky, pravni a spoleCensky ramec, ve kterém u nas menSiny ziji, a na
druhé strané je to situace, aktivita a postaveni mensin samotnych. Vyvoj narodniho a na-
rodnostniho konceptu Ceské politiky, v souvislosti s mezinarodné ¢i vnitiné vyvolanymi
narodnostnimi &i etnickymi problémy Ceskoslovenska, ovlivnil historicky utvafeny stav
dnesni situace. Ndrodnostni slozeni Ceskoslovenska se vyvijelo od multindrodniho stdtu,
zahrnujictho Cechy a Sloviky jako stdatotvorné ndarody, Némce, Madary, Rusiny, Zijici
v Zakarpatské Ukrajiné, Zidy, Romy, Poliky jako hlavni mensiny, aZ po dnesni monond-
rodnostni Cesky stat s nékolika pocetnéjsimi mensinami. (Gabal, 1999, s. 20) Hledani histo-

rickych souvislosti je dle Gabala (1999, s. 20) velmi diskutabilni, obzvlasté pokud jde o
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otazku narodni identity a pojeti statu. Ceskoslovenska i ¢eska narodnostni politika je pro-
vazena velkymi zménami etnického slozeni spolecnosti, koncepci statnosti, nestabilitou i
kolapsem statu, coz je skute¢nost, vyzadujici pozornost. Dva rychle po sobé jdouci a souvi-
sejici kolapsy souziti Cechii a Némcii ve 40. letech vyustily do ndsilného a ndrodnostné
koncipovaného prizpiisobeni a zjednoduSeni struktury ceské spolecnosti odsunem Nemcti
poté, co hitlerovské Nemecko po likvidaci ceskoslovenské statnosti planovalo kulturni i
fyzickou likvidaci ceSkého ndaroda. (Gabal, 1999, s. 20-21) Za pul stoleti nasledovalo
zhrouceni a radikalni feSeni souziti Cechi a Slovaka. Doglo znovu k rozporu mezi Geskym
konceptem Ceskoslovenské federace a tlakem Slovakl na odlisné formovany tvar statnosti,

na jeji hlubsi podfizeni narodni struktute ceskoslovenské spolecnosti.

Stav pravniho ramce Ceské republiky, ktery vymezuje prava narodnosti a mensin, je ta-
ké utvafen historickym vyvojem, a to nejen V legislativé samé, ale i ve zkuSenostech s je-
jim dosavadnim uplatiiovanim. Tvorba legislativy Ceské republiky je dnes stale vice orien-
tovana k absorbovani platnych mezinarodnich standardti, odvozenych z principti demokra-
tické spole¢nosti a zvysujicich se standardi ob¢anskych a mensinovych prav. Dalsi stran-
kou narodnostnich a etnickych poméri, panujicich v ¢eské spole¢nosti, je situace a posta-
veni hlavnich menSin: némecké, polské, slovenské a romské. Rozdily jsou obsazeny
v historii souZiti téchto mensin s deskou majoritou v ramci Ceskoslovenska a nyni Ceské
republiky a také v odliSnostech jejich pfedpokladii k integraci do ¢eského kulturniho a na-
rodniho prostfedi. Teprve na zakladé poznéani historie menSin je srozumitelnéjsi jejich

dnedni kultura, situace a zajmy, ale i problémy.

Stefan Chudy a Jakub Hladik se zabyvaji cestou K identité ¢lovéka v nelehké soudasné
situaci, ktera je charakteristickd evropskou narodnostni, jazykovou i socialni heterogenitou
na stran¢ jedné a integraCnimi snahami na druhé strané. Vyvstava otdzka, do jaké miry je
dne$nimu ¢lovéku ponechdna moznost pro zjiStovani vlastni totoZnosti. Nase identita je
nam nedobrovolné pfipséna, ¢lovéku neni dan dostatecny prostor a ¢as na vlastni sebeuve-
doméni v SirSim kontextu. Je tedy viilbec mozné hledat a najit vlastni identitu v realité ev-
ropské multikulturni spole¢nosti? Mozné to je a stoji za to se o to pokousSet: Nenechat se
vilacet ideologiemi a snazit se nahlédnout pod rousku libivé argumentace a kriticky hodno-

tit by mel byt zaklad pro zapoceti cesty, kterd by nds méla dovést k vlastnimi silami nabyté
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identite. (Chudy a Hladik, 2006, s. 106) Jednim ze zdkladnich vlivii, ktery hraje vyznam-
nou ulohu pfi vytvafeni identity, je vychova a vzdélavani (edukace). Edukace je v tomto
ohledu jednim ze zékladnich prvkl socializace jedince. Chudy a Hladik vsak varuji pied
manipulativnim smétovanim: Vychova a vzdéldvani vS§ak nesmi byt zneuZity jako ndstroje
vaucovdni pravd, tak, jak se casto déje. S akcentem na chapdni identity jedince nemiize
cil vychovy sledovat jednostrannou zménu chovani objektu. (Chudy a Hladik, 2006, s.
106)

Cilem vychovy by mélo byt predavani moznosti feseni, které umozni jedinci vyproduko-
vat na zakladé vlastni vile a zkuSenosti pro sebe pfijatelné poznatky a tyto poznatky o
vnéj$im 1 vnitinim svéte vyuzit pro pochopeni své identity. Role vychovy a vzdélavani pii
vytvareni vlastni identity v multikulturni pluralité¢ evropské spole¢nosti je velmi dulezita.
Edukace v tomto procesu pusobi jak na kognitivni stranku osobnosti, tak i postojovou. Ve
vychové je tfeba postupovat citlive, ...vytvdiet urcéitou ochrannou hraz pied ideovymi

tlaky. (Chudy a Hladik, 2006, s. 106)

Pricha je presvédcen, ze ucitelé potiebuji dostateCny prostor pro vlastni uvazovani a
rozhodovéni, a to 1 v otazkdch multikulturni vychovy, kde se Casto setkdvame s rozdilnymi
nazory na feSeni etnickych konfliktii a kulturniho souziti. Proto uvadi rizna diskutabilni
stanoviska, aby ucitelé sami posoudili na zakladé svych zkuSenosti, jak problémy svym
zakim a studentim objasni. Priicha vidi mimofadny vyznam poznatki z interkulturni psy-
chologie v oblasti vzdélavani (nejen ve Skole, ale i v roding a jiném eduka¢nim prostiedi):
Je to dano tim, zZe do edukacnich procesiu zasahuji faktory kulturni povahy, jez se snazi
popsat nové se formujici disciplina nazyvand etnopedagogika, kterda ma s interkulturni
psychologii podstatné souvislosti. (Prucha, 2004, s. 155) Napomaha fesit: interkulturni
rozdily v rodinné vychové, v postojich rodict ke vzdélavani déti, interkulturni rozdily
v zakovské a studentské populaci, odlisné zptisoby uceni u déti a mladeze, rozdilné postoje
ke skole a uciteltim, interkulturni rozdily mezi uciteli, v jejich stylech vyuky a komunikace,
orientaci na hodnoty a cile vzdélavani, vznik a vyvoj etnickych, rasovych, nabozenskych
stereotypi a predsudkl u déti a mladeZe a jejich mozné ovliviiovani Skolni edukaci, fesi
psychologické problémy pti vzdélavani mladeze a dospélych z etnickych ¢i rasovych men-

Sin v majoritnim prostiedi, psychologické problémy pii vzdélavani déti a dospélych ze
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skupin imigrantt, uprchlikti a azylanti. DuleZita je rovnéZ piiprava uditelit na multikul-
turni vychovu, nutnost osvojeni teoretickych koncepci i didaktickych dovednosti. Tato
souhrnné vybavenost je nazyvana interkulturni kompetence. Oznacuje zpiisobilost jedince
zaclenovat ve vlastnim jednani a komunikaci respekt k hodnotam a kulturnim standardim
prislusnikii jinych narodii, etnik a ras. (Prucha, 2006, s. 102) Ziskavani interkulturni kom-
petence se dnes povazuje za nezbytnou soucast profesni zptisobilosti zejména v téch profe-
sich, v nichz dochdzi ke kontaktu partnerti pochéazejicich z riznych kultur, naptiklad pti
obchodnim nebo diplomatickém vyjednavani, kde neznalost kulturnich odliSnosti mize

vést k nedorozumeénim i ke konfliktum.

Zdenék Palin rozebira otazku kolektivni diskriminace, ktera dle né& spociva
V nevédomém vylouceni minorit z Giasti na zivoté majoritni kultury. Pfi¢iny mohou byt
ruzné a vyplyvaji ze zptisobu enkulturace (vristani jedince ¢i skupiny v prub€hu ontogene-
ze do kultury spolecenstvi). Enkulturace minorit tedy v podstaté probiha vné kultury majo-
ritni. Pti druhé moznosti zptsobu souziti dochazi k akulturaci, kdy stykem s majoritni
kulturou si minorita osvojuje jeji kulturni vzorce, ¢imz slabsi kultura mize byt asimilovd-
na (pohlcena) nebo miize vzniknout syntetizujici kultura. Z dtivodu slabsich socializa¢nich
vazeb k majoritni kultufe mtize dochazet k dvoji reakci — pii silném utisku (diskriminaci)
se skupina uzavte, socializuje se pouze v rdmci minority a nepfijima kulturni vzorce majo-
ritni spole¢nosti. Pti snahach o asimilaci minority pak dochazi k akulturaci - pronikani
ciziho vyrazného prvku do jiné kultury. V socidlnich pozicich zaujimé minorita mista od
sttedu dold, coz vyplyva z jejiho vztahu ke vzdélani, kvalifikovanosti, kompetentnosti,
vztahu K praci, ¢asto i navyku na socialni pé¢i majoritni spole¢nosti. Tomu odpovida i Zi-
votni uroverii. Z divodu nizké Zivotni Grovng, minoritni skupiny, Zijici na okraji, nepfijima-
Ji zcela majoritni kulturu, povazuji ji ¢asto za nepratelskou a tomu odpovidaji 1 jejich po-

stoje ke spolecenské moralce a pravnimu fadu. (Palan, 2002, s. 182)

Minorita si vytvari sviij viastni autostereotyp (ustdlena predstava a minéni o sobé), ktery
umoznuje rychlé zaujimani postoju, i kdyz zkreslenych, ale pro ¢lena minority pohodinych.
Prejimdanim prvkii vétsinou negativné zaujatého heterostereotypu majoritni spolecnosti o

sobé se jen utvrzuji o bezpeci viastni minority. (Palan, 2002, s. 182)
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K otazce imigracni politiky Palan uvadi: Imigranti, azylanti jsou v podobné situaci jako
Romové a jejich situace v majoritni spolecnosti je umocnéna tzv. artritidou (apolitou).
V podstaté jsou bez statni prislusnosti, v azylové zemi nejsou zastiteni ochranou a vyhoda-
mi statu. Statni imigracni politika vétsiny zemi je vedena snahou o integraci azylanti do
spolecenskych struktur. Ale vétsinou se jedna o problém alespon dvougeneracni. (Palan,
2002, s. 182) Jedna se o margindlni skupiny, které nejsou plné asimilované do majoritni
kultury. VétSinou opustily nebo se ziekly své vlastni kultury, ale novou nejsou schopni
pfijmout nebo do nové nebyli piijati. Migraéni politika ve svété se vyvijela v souladu
s celkovou humanizaci spole¢nosti. Da se fici: ...od taviciho kotliku k etnické mise. (Palan,
2002, s. 182) Prvni masova migra¢ni vina riznych etnik sméfovala ve 20. letech minulého
stoleti do Spojenych stati. Etnicka riznorodost vedla k oficialni snaze pitetavit (odtud tavi-
ci kotel) kultury do kultury vétSinového spoleCenstvi. Tento egocentrismus se neosveédcil a
pod tlakem od sebe jednotliva etnika uzaviral a izoloval. Teprve od 60. let je oficialni poli-
tikou tzv. etnickd misa (pievzato z ovocné misy, kde si kazdy druh zachova svou barvu,
chut’ a vuni a pfitom vznika nova kvalita), vytvaii se multikulturdlni spoleénost se zacho-

vanim vlastni kultury kazdého etnika, jeho zvykd, jazyka, tradic. (Palan, 2002, s. 183)

V soucasné dobé se v nasi zemi (v rtiznych obdobich a regionech ve stfidavé intenzit¢)
setkavdme s nesnazemi, pramenicimi z nedostatecné zvladnuté integrace romskych obcanti
do majoritni spolec¢nosti. Zavaznym problémem romské otdzky je oboustranna $patna in-
formovanost a z toho plynouci zmatena komunikace. Ve Skolach se dé&jiny Romu neudi,
stejné jako se déti romské 1 neromské nedovidaji nic o romskych osobnostech nebo hodno-
tach starobylé kultury. Existuje vSak cely soubor historicky uréenych etno-kulturnich rozdi-
18, které se uz Casto bez znalosti hlubSich pfi¢innych souvislosti dosud uplatituji v Zivoté
Romt a urcuji jejich chovani, ale 1 Gthel pohledu, ze kterého oni posuzuji chovani majority.
Na etnokulturni specifika se hlavné u socialn¢ vylou¢enych Romi nabalila negativa, ply-
nouci z izolace, a jejich problém je nejvice markantni v oblasti socialni. Pristupy socidlni a
etno-kulturni jsou pro veSeni tzv. romského problému naprosto kardinalni, vzajemné se
prolinaji, a oddéleni jednoho od druhého vzdy zpiisobi zkresleni. (Fujda, Klocova a Kundt,
2011, s. 417)
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Neznalost pfi¢in a nasledka pak vede Gfedniky obecnich samosprav ke $patnym rozhod-
nutim, ktera nakonec situaci jesté zhorsuji. Dusledkem nedostacujicich znalosti o Romech
a jejich soucasném zivoté je absence ucelené statni politiky v tomto sméru. Neznalost situ-
ace vede ke zhoubnému podcenovani hloubky problému a jeho skute¢nych rozméra. Majo-
rita i minorita jsou navzdajem plné mylnych predstav o sobé, ty pak komunikaci ztézuji a
vytvareji dalsi dilci bariéry. Poznatky o soucasném zivoté Romii a jejich kulture jsou diile-
zité, abychom pri nasich integracnich snahach nenarazeli do zavienych dveri, mohli vstou-

pit a v klidu navazat konstruktivni komunikaci. (Fujda, Klocova a Kundt, 2011, s. 418)

Spokojené souziti miZe byt vysledkem pouze oboustranné rovnopravného dialogu. Nd-
silna asimilace vrha mnoho prislusnikii etnické minority do kulturniho, jazykového a etic-
kého vakua. V podstaté pusobi jako kriminogenni faktor. Oslabuje humanizujici faktory
minoritni kultury a neni s to je plnohodnotné nahradit humanizujicimi faktory kultury ma-

Jjoritni. (Hiibschmannova, 2002, s. 13)

V souvislosti s feSenim této problematické situace Julius Tanco$ ve svém piispévku
kriticky konstatuje: Multikulturni vychova neni néjaky zvldastni predmét, nebo cdst uciva.
Jde o vSudepritomny aspekt veskerého pedagogického snazeni, o zamer, k jehoz realizaci

se nabizi mnoho prileZitosti — vétsinou bohuzel nevyuzivanych. (Tancos, 2004, s. 29)

Pro podporu pozitivniho vyvoje se proto nyni zamysleme nad vztahem a moznostmi spo-

le€ného plsobeni andragogiky multikulturni a kulturni.

2.3 Vztah kulturni a multikulturni andragogiky

Souvislost obsaht kulturni a multikulturni andragogiky je nastinéna jiz v samotném zakla-
du téchto slov. Kulturni utvareni jedince, vzniklé piisobenim spole¢nosti, a uvédomovani si
jeho vlastni hodnoty jako jednotlivce, ktera se projevuje ve vztahu k okoli, je postatou kul-
turniho socializa¢niho procesu. Obsah této kultivace osobnosti je pfedméetem kulturni an-
dragogiky, kterd smétuje svou koncepci k poznavani kultury vlastniho naroda a k celkové
vychové k tucté k ni, pozitivnimu vztahu a ztotoZznéni se jednotlivce s kulturnimi hodnota-

mi, pramenicimi z historického vyvoje zemé, z kulturnich artefaktti po predcich.
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V soucasné dob¢ stupiiujiciho se prolinani kultur se ndm nabizeji neobycejné moznosti
prozivani volného Casu. Jedna se o pfistupnost akci zahrani¢nich umélcti nebo umélct ji-
nych etnickych skupin: taneéniki, instrumentalistdl, zpévakt, soubort, orchestri ... Siroké
spektrum kulturné spoleenského vyziti, které nam diive nebylo nablizku, se ted’ nachazi
vSude kolem nés: ve vystavnich sinich, koncertnich salech, divadlech, kulturnich domech 1
sportovnich halach. Tyto akce potadaji Skoly, mésta, neziskové organizace ¢i jiné subjekty
prostiednictvim nabidek umeéleckych zprostfedkovatelskych agentur, agentli ¢i umélct
samotnych. Domnivame se, Ze pravé zde se nachazi jedna z nendsilnych pfirozenych cest
vyuziti a propoOjeni obsahii a vyznami andragogiky kulturni a multikulturni. Pravé
v soucasné dob¢ otevienych multikulturnich moznosti nastava cas k rozvijeni kulturnich
navykl a vztahll smérem k vzdjemnému poznavani, zafazovani hodnotnych programi od-
lisnych kultur do bézné kulturni nabidky ze strany poradateld a ze strany Gcastnikd piiji-
mani tohoto pestrého programu do svého kazdodenniho Zivota jako jeho cenné a uzndvané
soucasti.

Praktickd zazitkovéa forma, kterou reprezentuje osobni tcast na konkrétnim kulturnim
programu, ma ve své umélecké ndzornosti a celkovém ztvarnéni mnohem piirozené;si,
spontann¢jsi a stalej$i dopad na vnimani i¢astnika, at’ uz se jedna o déti, mladez nebo do-
spelé navstévniky programu. Proto je samotnd osobni ucast jedince na kulturni akci zahra-
ni¢nich nebo romskych umélcii idedlnim didaktickym prostfedkem kulturni andragogiky
k poznavani jinych kultur, coz je prioritou andragogiky multikulturni. Tim jsou vzajemné

propojeny a zaroceny postupy k naplnéni vychovnych cilti obou téchto véd.

Multikulturni situace je disledkem otevienosti modernich spolecnosti, kterd znamena
nutnost piemyslet o identit¢ soucasné jako o problému totoZnosti a jinakosti.
V multikulturnim souziti mnohem naléhavéji pocitujeme skute¢nost, ze vSichni odnékud
pochdzime a pfindSime si svou kulturni tradici. Podstata multikulturalismu se odrézi ve
sféte politické, moralni 1 estetické. Je to soucasné kulturni situace i tvorivost, faktickad exis-

tence i nova vyzva hodnotam zapadni kultury. (Ptiban, 2004, s. 8)

Na rozdilu uméleckého modernismu a postmodernismu ilustruje Priban esteticky klic
k tomu, jak Ize rozumét soucasné kultui'e a zménam v chapani lidské identity. Zatimco

reprezentace a autenticita jsou klicové pojmy modernismu, postmoderna, ktera je estetic-
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kym vyrazem multikulturni situace, vychazi z jiného pojmoslovi a kodu. V postmoderne
totiz jednoznacné dominuje diference, coz v disledku znamend, ze vyznam dila neni din
tim, co zobrazuje, nybrz jeho vztahem k ostatnim artefaktum a postavenim v ramci urcitého
kontextu. Soucasné s diferenci je pro postmoderni estetiku priznacna také transgrese, pro-
toze umelecke dilo zpravidla kazdy kontext, z néhoz vychazi, prekracuje, zpochybnuje a
hrest proti nemu. Tato schopnost prekracovat potom zpétné vyvolava nestabilitu ve vnitini

strukeure dila. (Ptiban, 2004, s. 9)

Prvorady vyznam kazdé kultury tkvi v tloze zvyku v zivoté a nézorech, projevujici se
Vv rozmanitych forméch: Nikdo se nikdy nedivd na svét nepredpojaté. Clovék ho vidi tak,
Jjak jej modifikuje konkrétni soubor zvykii, instituct a zpiisobit mysleni. Téchto stereotypii se
nedokadze vzdat ani pri filozofickych vivahach, samotné pojmy dobra a zla totiz stdle vzta-
huje k svwm tradicnim zvykim. (Benedictova, 1999, s. 17) Zasadni myslenkou je Casovy
sled kultur, kterému neunikneme, i kdybychom si to ptali; podivame-li se zpét tieba jen o
jednu generaci, musime vidét zménu i z vlastni zkusenosti, i ve svém chovani. Na§ odpor
plyne z nepochopeni kulturnich konvenci a je provazen oslavovanim téch zvyku a stereoty-
pu, které¢ shodou okolnosti k nasemu narodu a desetileti patii. Jiz velmi omezend znalost
Jjinych konvenci a rozmanitosti jejich projevii by znacné napomohla raciondlnéjsimu uspo-
radani spolecnosti. (Benedictova, 1999, s. 23)

Vyznam studia riznych kultur spoc¢iva zejména v ovlivnéni dneSniho mysleni a chovani:
Soucasna doba privedla mnoho civilizaci do tésného kontaktu a reakci na tuto situaci je
zpravidla nacionalismus a povysenecky postoj k jiné rase. Jesté nikdy nebyli pro civilizaci
tak potrebni jednotlivci, kteri si jasné uvédomuji vyznam kultur a dokazi socialné podmine-
né chovani jinych narodii videt objektivne, bez obav a vzdjemného obvinovani. (Benedicto-
va, 1999, s. 23) Dopad relativity kultur je zasadni jak pro sociologii, tak psychologii; mo-
derni uvazovani o kontaktech narodd a zménach nasich standardti velmi potiebuje nabrat
zdravy a védecky smér. Uznani relativity kultur s sebou nese vlastni hodnoty, které se ne-
museji shodovat s hodnotami filozofii vyznavajicich hodnoty absolutni. Benedictovd hod-
noti souCasny stav piijimani kulturni relativity jako pesimisticky, jelikoz: ... do starych
recepti vnasi zmatek — ne proto, zZe obsahuje néco skutecné obtizného. (Benedictova, 1999,
s. 208) Vzapéti vsak vyjadiuje optimistickou myslenku: Az se tento novy nazor stane béz-

nym, bude dalsi duveryhodnou bastou strezici Fadny Zivot. Pak dospéjeme
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kK realistictejsimu spolecenskému presvedceni, které bude jako zdklad nadéje a tolerance
prijimat vedle sebe existujici a stejné opodstatnéné vzorce zivota, které si lidstvo ze surovin
existence vytvorilo. (Benedictova, 1999, s. 208)

Zdenék Palan specifikuje poslani kulturni andragogiky ve spojeni s osvétovou kulturné
vychovnou ¢innosti, jez ptsobi ve vztahu: 1/ k dospélému jako k jednotlivci se zaméfenim
na osobnostni rozvoj, spoluptisobi jako Cinitel integrity a naplnéni zivota, 2/ ke specific-
kym cilovym skupinam (romské etnikum, nezaméstnani, seniofi, imigranti, seniofi), 3/
k mistni komunité a mistni kultufe ve vztahu ke specifikdm mésta ¢i regionu, 4/ K Sirokym
kulturné-vychovnym aspektim Zivota naroda a statu, kam patii i problematika statni kul-
turni politiky, kulturné vychovna prace masovych komunikacnich prostiedki, atp., 5/
K interkulturdlnim aspektiim mezinarodni spoluprace v problematice globalniho charakteru,
Vv oblasti ekologie, popula¢niho rustu, mirové spoluprace, atp., jako jsou programy

UNESCO a dalsich mezinarodnich organizaci a spole¢nosti. (Palan, 2002, s. 162)

Jan Priicha motivuje k vedeni k sebereflexi v multikulturni vychové, a to kulturou Ce-
chti. Jedna se o jedno ze zasadnich poslani, pramenici ze vztahu kulturni a multikulturni
andragogiky - zaci a studenti by méli poznavat vlastnosti kultury svého vlastniho etnika ¢i
naroda. Toto uvédomovani tedy miizeme chapat jako poznavani kulturni zakotvenosti. (Pra-
cha, 2006, s. 215) Diky kulturni antropologii rozumime kulturnimu relativismu, na jehoz
myslenky se multikulturni vychova v praxi odvolava. Pro multikulturni vychovu z oboru
kulturni antropologie vyplyva poznatek, Ze zmény v kulture urcitého etnika i jiného spole-
Censtvi jsou obtizné proveditelné, protoze maji rys vdzanosti na historické koreny a dlou-

hodobou zakotvenost. (Hladik, 2006, s. 22)

V kapitole Ceskd ndrodni kultura jako vychodisko ucitelského vzdélavani podava Jiii
Vomacka vysvétleni této podstaty: Sledujeme predevsim pojeti, které budouciho ucitele
uvolnuje v podminkach stredni Evropy pro svobodné kondni s viastni odpovédnosti. (V0-

macka, 2002, s. 31)

Oproti jinym evropskym kulturam hodnoti Salman stfedoevropskou kulturu jako kultu-
ru Ja. Stiedoevropan se snazi o zivot s védomim svého ja, usiluje o realizaci své indivi-
duality. Tak dochazi v nasem SirSim prostoru k tomu, ze se postupné Stiedoevropané osvo-

bozuji z vazeb k narodu a k zemi od krve a pudy. Na urovni jd jsme dle Salmana (1994, s.
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37) svétoobcany. Politicky nacionalismus znamena pad nazpét do minulosti, nutné je pouze
védomi narodni kultury jako vychodiska K vyvoji na vSelidské trovni. V tomto smyslu
pochopili vyvoj stfedoevropské identity mnozi nositelé kultury. Jeji vyznam neni jenom
sttedoevropsky, ale vselidsky. Zde muzeme hovofit o Husovi, Komenském, Goethovi,

Schillerovi, Beethovenovi, Wagnerovi a mnoha jinych. (Salman, 1994, s. 38)

Soucasna ptiprava uciteld na pedagogickych fakultach sleduje dva trendy — vychazi
z narodni kultury a specifik vzd¢lavani a na druhé strané hledisko multikulturality (globali-
ty). Vidét oéima jinych kultur pak znamend, vnimat nesamoziejmost vlastnich vychozich
postojii a mySlenkovych stereotypit, prohloubit prostor svobody svého duchovniho byti;
znamend to také skrze riiznost navzdjem transcendentnich pohledit vnimat skute¢nost
jako nevycerpatelné tajemstvi. (Polakova, 1994, s. 50) V této koncepci ptipravy ucitelt je
kladen durraz na rozsifovani duchovniho hledani a kreativni identitu, utvafené jednanim
Vv pluralitnim spole€enstvi. Jako trvaly kol si pfedsevzala libereckd univerzita naplnéni
odkazu jejiho rodaka F. X. Saldy: Z potieb dneska, z potieb nového véku rozsiriti, tj. pre-
tvoriti dnesni cesstvi. Aby bylo ndstrojem tvorby spolecensky obrodné; aby neuzaviralo
Cloveka v zdedené ctyri steny sobeCtvi a nediivery, nybrz vedlo jej na vysiny ducha i srdce,
kde jest souvislost se Zivotem kosmickym prima a obecnd; aby bylo naplnénim slibii minu-

losti a zdvaznou piedpovédi opravdovych zdzrakii budoucnosti. (Salda, 1936, s. 392)

Na integra¢nim principu je zalozena také tzv. Kultura univerzity vyznamného némecké-
ho filozofa, prazského rodaka, prof. Dr. MikuldSe Lobkowicze. Jejim jadrem je védecké
hledéani pravdy, kterou se zavazali hledat vSichni clenové jeji akademické obce — at” vyucu-
jici nebo studenti. Toto hledani je nikdy nekoncicim procesem, ve kterém jsou objevovany
nikdy nekoncici diléi pravdy, které nakonec vytvori multiuniversum pravdy samé. (Lob-
kowicz, 1991, s. 11) K dosazeni tohoto cile je nutné: trpélivé naslouchat druhému, chranit
se undhlenych usudku, pile v hledani pravdy, schopnost zpochybnit své vlastni presvédceni
v zajmu hledani pravdy. Odbornost tkvi v otevienosti a v prohloubeném poméru k ndrodni
kultuie, jejimu slohu jako integracnimu principu. Toto ukotveni soucasn¢ umoziuje pak

i pronikani do odlisnych kultur a tim vzajemné pozitivni ovliviiovani.
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3  ODBORNA DISKUSE O SMYSLU MULTIKULTURALISMU

Smyslem této prace je v prvé fad¢ odhalit kofeny neuspokojivého stavu vnimani a posuzo-
vani ptisluSnikii mensin, zejména romského etnika, ceskou majoritni spolecnosti, a rozkryt
pfiiny vzajemné problematické komunikace. Je az zardzejici, v jak hluboké historii nasi
zem¢ se naléza primarni zdroj této nesnasenlivosti. Cesta k uvédomeéni si dalSich piicin
nesnazi multikulturniho souziti vede pies rozdilnost systémti hodnot, odliSnost forem a
intenzity vnimani vlastni identity a z toho pramenici komunikac¢ni bariéry. Teprve po iden-
tifikaci a analyze téchto hlavnich diivodt problematického souziti miize nésledovat stano-

veni moznych smysluplnych zpisobi feseni.

V cesté¢ za spravnym feSenim se kupiikladu Giovanni Sartori snazi jit az dle néj
k samotnému jadru problému. Do odvazné polemiky se pousti v kapitole vénované etice
v souvislosti s problematikou rozporu mezi dobrymi tmysly a Spatnymi vysledky. Uvadi
zde piiklad teorie Maxe Webera, ktery rozliSuje mezi Gesinnungsethik (etikou smysleni) a
verantwortungsethik (etikou odpovédnosti). Weber vidi problém v tom, ze dosazeni dob-
rych vysledkt je v Cetnych piipadech vdzano na to, Ze se zarovenl posuzuji mravné povaz-
livé nebo nebezpecné prostiedky a pfitom se poc€ita s moznosti Spatnych vedlejsich dusled-
k. Etiku smysleni doklada Weber piikladem kiestanského konani dobra, kdy tspéch se
pri¢ita bohu. Proto ji povazuje za etiku naboZenskou (Weber, 1998, s. 288) V moderni po-
litice dle Sartoriho takova etika nema své misto. Zaroven Sartori pokracuje, Ze i racionali-
ta se zaklada na ptredem vytéenych zasadach a cilech, vzdyt' i Weber ptipousti Zweckratio-
nalitit, G¢elovou racionalitu, ale posuzuje ji v kontextu mezi cilem a prostiedky jeho dosa-
zeni, mezi zasadou a nastrojem jeji realizace. Etika smysleni je zato samy cil a Zadny pro-

stredek, pouze chce dobro, aniz by ovSem védela, jak ho dosdhnout. (Sartori, 2005, s. 115)

Mnoho dé&jinnych zvratdi i v ramci moderni politiky probiha ¢asto s nezamyslenymi di-
sledky krokd, jejichZ planované cile byly diametralné odliSné. NdalezZité interpretaci infor-
maci, zvlast pokud jde o komplexni situace, v nichz jde o nase mnohostranné zajmy, brani
rady predsudkil, stereotypui a nereflektovanych ideologickych predpokladii, ale i neznalost
vyznamnych souvislosti. (Fujda, Klocova a Kundt, 2011, s. 25)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

Tato problematika je o to naléhavéjsi v soucasné dobé, kdy vyCerpana zemé, ohroZena
zahubou, a celé lidstvo s ni, potiebuje najit novy model. Jeho cilem je bezkonfliktni souziti
lidi rznych kultur, narodi, etnokulturnich a rasovych skupin, smétujicich ke komunikaci
s vesmirem. Je nezbytné poznat veskeré souvislosti xenofobnich tendenci, panujicich na
nasSem uzemi jiz po staleti. Rasismus a hluboce zakotfenéna averze Kk romskému etniku sa-

haji totiz az do davné historie.

3.1 Historie xenofobie a rasismu v nasi zemi

Prvni zminky o Romech v ¢eskych zemich najdeme v Dalimilové kronice z doby husit-
skych vélek pocatkem 15. stoleti. Z pfimé absence nafizeni proti cikdnim lze dle historic-
ky Jany Pasdkové (1996, s. 32) usuzovat, ze romské etnikum v té dobé nepiedstavovalo
zvlastni problém. Konflikty se zdkonem, zejména drobné kradeze a zebrota, byly feSeny
konven¢nim zplsobem, stejné tak jako pti krimindlnich zalezitostech az k pravu hrdelni-
mu. Majoritni spolec¢nost zfejmé Romy tolerovala. Od konce 15. stoleti se situace kocuji-
cich Romu zac¢ina zhorSovat. Jsou obviilovani ze Spehovani ve prospéch Turkt, nepoctivé
obzivy i zhaistvi. Ferdinand 1. vydal r. 1545 ptikaz, aby byli Romové vypovézeni ze zem¢.
Vrcholné obdobi represe zacalo koncem 17. stoleti, kdy byli postaveni mimo zakon. Leo-
pold I. v r. 1688 vypovédél Romy ze svého izemi a r. 1697 je prohlasil za psance, mohl je
kdokoliv beztrestn¢ zasttelit, muzi byli po zadrZeni trestdni smrti, zeny a déti ufiznutim usi
a vyhnanim za hranice. Historik Josef Svdtek v Obrazech z kulturnich déjin éeskych uva-
di: Dvanact hodin po vyhlaseni receného dekretu nastal vsude hon na cikany a v celych
tlupdch byli nestastni synové Indie po stromich véseni, zejména v lesich pohranicnich vise-
lo na sta hnédych mrtvol, aby pohledem na né byli nasledujici je soudruhové jejich od

vkroceni do zemé zastraseni. (Svatek, 1891, s. 41)

Cisar Karel VI. vydal 22. 1.1726 patent o pronasledovani, krutych trestech a vrazdéni
Romt a o potrestani také vSech osob, které by Romim pomahali. Historik Jan Karel Hra-
§e o této dobé sdéluje: Jakych precinii neb zlocinii se asi cikdni toho casu v Cechdch a
ostatnich korunnich zemich ceskych dopustili, nevime; to ale miiZeme se vsi urcitosti tvr-
diti, Ze zakony, jimiz se z milostivé lasky k domacim obyvatelum proti cikanum na pocatku
XVIII. stoleti u nas vystupovati pocalo, byly az prilis kruté a barbarské a Ze se nesrovndva-

ly s pokrocilym jinak XVIIIL. stoletim. Zdakony tyto chranily cikana pred bezprdavim, ano i
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pred vrazdou mnohem méné, nezli obycejnou polni zvér! (Hrase, 1871, s. 43) Béhem 18.
stoleti zaCina dochazet hlavné na Moravé k ¢asteCnému usazovani Romt, ktefi se zivili
sluzbami a malovyrobou (kovéaistvim). Nékteti feudalové kromé kovara piijimali také ro-

diny nadanych hudebnikd.

Doba vlady Marie Terezie (1740 — 1780) a Josefa I1. (1780 — 1790) znamenala postup-
nou ufedné fizenou asimilacni integraci Romu. Ta jednak zavedla program vyhlazeni kul-
tury a skupinové identity Romu za ucelem jejich civilizacniho povySeni na druhé stran¢
vSak znamenala kone¢né po dlouhych utrapach pokrok v zaclenéni Romu jako skuteénych
obyvatel danych Gzemi. Jedno narizeni Marie Terezie napriklad pravi, Ze Romiim ma byt
zakazano bydlet v chysich nebo pod stany, sem tam se potulovat, obchodovat s korimi, mr-
Siny jist, mit zvlastni vajdy nebo rychtare. (BarSa, 2003, s. 267) A také fe¢ a jméno tohoto
lidu mély byt vymyceny. Romské déti mély byt posilany mezi sedmym a dvanactym rokem
na prevychovu do neromskych rodin. Josef Il. pokracoval v této politice, kdyz ve svém
natizeni z r. 1782 zduraznoval skolni dochazku déti, vyuceni mladeze, povinné bohosluzby
a zlepSeni hygienickych podminek. Pokusy o rizené usazovani Romii shrnoval dvorsky de-
kret z roku 1798 Opinio de domiciliatione et regulatione Zingarorum. Jeho zamérem bylo
zajistit Fadny Zivot Romii, upravu jejich manzelskych svazki, jejich vzdélavani a nabozen-

skou vychovu, zkrdtka jejich uplnou asimilaci. (Barsa, 2003, s. 266)

Prestoze program asimilace ztroskotal, romské usedlosti na okraji vesnic a mést v prvni
poloviné 19. stoleti rychle zvétSovaly pocet svych ¢lenti. Ke kovarstvi, kosikarstvi a dalSim
femeslim piibyly i rizné nadenické a sezonni prace. V ¢eskych zemich a Uhrach vsak vel-
k& ¢ast Romil Zila ko¢ovnym zpiisobem Zivota. Zivili se prodejem vlastnich vyrobki, dra-

tovanim nadobi, brouSenim noZi atp.

0d 60. a 70. let 19. stoleti se ale ufady aktivné zasazovaly o to, aby se Romové usazovat
nemohli. Vynos Zemské spravy zroku 1863 zamezuje Romim ziskat toto pravo
v Cechach. Dalsi Zakon ¢. 88 z r. 1871 povazuje Romy za obtizné cizince a zakon z r. 1888
potira cikanské potulky. Podle tohoto zakona byli Romové ¢tvrtletné posilani zpét, odkud
ptisli. Tento obraz nuceného postrku Romt z jedné vesnice do druhé byl v t€ dob€ bézny u
nas i v Némecku, Uhry k tomuto opatieni pfistoupily v roce 1916. Prvni Ceskoslovenska

republika na jedné stran¢ uznala ve séitani lidu roku 1921 cikany za narodnostni mensinu,
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na druhé stran¢ pokracovala svym zakonem o omezeni tulactvi a v represivni tradici Vyno-

su videniského ministerstva vnitra z r. 1888.

Ctibor Necas zminuje revolu¢ni po¢in Uzhorodskych Romu, ktefi se v roce 1926 roz-
hodli vystavét vlastni Skolu. V témze roce mezi sebou vyhlasili financni sbirku a zbytek
prostiedkli pak doplatila Skolska sprava. Na zaklad¢ zadosti ptispé€l na stavbu skoly nema-
lou ¢astkou z vlastnich prostfedkti i prezident Masaryk. Z nepalenych cihel pak Romové
sami vystavéli jednotiidku, do které skolska sprava jmenovala ucitele. (Necas a Mikulas-

kova, 2002)

Zikon o potulnych cikdanech byl vyhlaSen roku 1927 a provadécimi nafizenimi minis-
terstev doplnén roku nésledujiciho. Od 1. ¢ervna 1928 do 15. srpna 1929 probihal na celém
¢eskoslovenském tUzemi soupis Romu a jinych tuldkt: Celkem bylo sepsdano asi 36.000
osob, kterym byla vyhotovena daktyloskopicka karta a vydana cikanska legitimace. (Barsa,
2003, s. 268) Zakon také zavedl kocovnicky list, ktery museli mit vSichni, ktefi kocovali
skupinové a s vozidly. Tyto prikazy byly postupem ¢asu vydavany nejen kocujicim, ale
vSem Romiim na tzemi republiky. Zakony tak nadéle utvrzovaly obecné povédomi, ze
Romové tvori jakousi asocialni skupinu, které statni urady musi vénovat zvysenou pozof-

nost.

Podle historika Ctibora Necase (1995, s. 33) si Ceskoslovensko timto zidkonem ziskalo
prvenstvi spolu s Bavorskem, nebot’ v okolnich zemich existovaly jen obecné zakony, re-
gulyjici potulku, nikoliv adresné a tim padem protitstavné zamétené proti Romim jako
etniku. Nasledna nacistickd diskriminace Romil navazala na pfedchozi zvlastni zakonné
upravy: Protektoratni viada naridila vsem Romiim a tulakiim na vuzemi Ceskych zemi, aby
se usadili, a ty, kteri neuposlechli ¢i nemohli prokazat Zadny zpiisob obzivy, nahnala do
karnych pracovnich taborii v obci Lety a Hodonin. Za aktivni spoluprdce ceskych Cetnikii a
uredniku okresnich uradii i mistnich samosprav byly postupné stovky a tisice lidi timto zpu-

sobem internovadny a posléze vyhlazeny. (Barsa, 2003, s. 269)

Od roku 1942 byly odsud organizovany transporty do osvétimského koncentra¢niho ta-
bora. Dle historika Necase vztahy majoritni populace v tomto ohledu nelze generalizovat.

V nékterych obcich se mistni obyvatelé svych Romu zastali; uvadéli, ze pro né Romové
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pravideln¢ pracuji, ¢imzZ se je snazili uchranit pfed umisténim do tabort. Na Slovensku k
naplnéni ptfedpisu o odstranéni romskych osad a obydli mnohdy nedoslo diky tomu, ze
predstavitelé danych lokalit uvad¢li, Ze na likvidaci nemaji finan¢ni prostfedky. (Necas a

Mikulaskova, 2012)

Z pavodnich 6500 Romil pied valkou Zilo na tzemi Moravy a Cech roku 1945 nejvys

1000 osob, z toho 600 se vratilo z koncentraka.

Genocida Romt béhem druhé svétové valky je tématem, jez bylo u nas nékolik desitek
let zna¢né opomijené a marginalizované. Dtivodl pro upozadéni problému romské genoci-
dy, nazyvané €asto neznamy holocaust, bylo n¢kolik. Po skonceni druhé svétové valky, kdy
svétova vefejnost odsoudila nacismus, a poprvé se zacalo mluvit o neproml¢itelnych zloci-
nech proti lidskosti, pfezivaly ve spole¢nosti i nadale staré pfedsudky a mluvilo se a psalo
predevsim o obétech zidovského holocaustu a obétech z tfad politicky pronasledovanych.
Dalsi skupiny 0sob, pronasledovanych nacismem, zistaly ponékud v ustrani. V souéasné
dobé¢ byva uvadén celkovy pocet obéti 200 - 300 000. Drtiva vétsina z nich nezahynula v
koncentra¢nich taborech, ale byla pfimo popravena vrazednymi jednotkami Einsatzgruppen
SS, které mély za ukol likvidaci Zidt, komunisti a Romi, v tylu postupujicich némeckych
armad. Z ptivodniho poc¢tu Romt v €eskych zemich piezilo druhou svétovou valku nece-
lych 600 osob, coz znamena, zZe témét 90 % predvalecné romské populace bylo zlikvidova-

no. (Schuster, 2012)

Romsky historik Ctibor Necas kladn€ hodnoti Cetné aktivity v povaleném obdobi smé-
fujici k integraci Romti do spolecnosti. Ministerstvo prace a socidlni péce zorganizovalo
dotaznikovou akci Zai'azovdni osob cikdanského pivodu do pracovniho procesu, ktera
pfinesla konkrétni idaje nejen o pracovnim zapojeni a pracovni moralce Romi, ale i o je-
jich bytovych a zdravotnich pomérech. Ministerstvo informaci a osvéty svolalo Celostdtni
konferenci o kulturné vychovné prdaci mezi romskym obyvatelstvem, kde se zvazovalo
feSeni problematiky bud’ z hlediska etnicky uvédomovaciho procesu Romit, nebo jejich
splyvani s majoritni spolecnosti. K respektovani etnické identity romské mensiny se hlésila
predevsim kulturni fronta. Svaz ceskoslovenskych spisovatelii usporadal za ucasti riznych
resortil 1 zastupcti Romu poradu, kterd odmitla asimilaci a kladla diraz na zvySovani rom-

ské kulturni trovné. Na porad€ byly pfedneseny navrhy na zkvalitnéni prace mezi Romy
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pestovanim jejich matetského jazyka, zfizenim lektoratu romstiny na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy a zalozenim romského casopisu. Védeckéd rada orientalniho Ustavu
CSAV schvalila tomistickou sekei, jejiz piipravny vybor svolal informaéni schiizi odbor-
nych pracovnikll a zajemci z celého statu. Pfijaté memorandum poukazovalo na nutnost
okamzitého feSeni romské problematiky a navrhovalo uskute¢nit konferenci, ktera by ob-
jasnila etnickou klasifikaci Romt, status této menSiny ve spolecnosti a dal$i sporné teore-

tické i praktické otazky. (Necas, 2002, s. 100)

Vysledkem byla asimilacni koncepce, ktera nabyla pravni moci 5. 3.1952. Asimilace se
m¢ela uskutectiovat za spoluprace ndrodnich vybort pii plnéni vyty€enych ukoli: zatfazova-
ni Romu do trvalého pracovniho procesu, zabezpeceni jejich ubytovani, likvidace negra-
motnosti dospélych a pravidelna dochézka déti do Skol, atd. Dil¢ich vysledkl bylo dosaze-

no jen na useku skolstvi a kulturné vychovné prace.

eey

Vétsina Romil, Zijicich v sou¢asnosti v Ceské republice, jsou potomky polousedlych
Romi, stéhujicich se ve vlnadch ze Slovenska, mensi skupinu tvoii potomci kocovnych
Romi, kteti pfiSli po vélce z Balkanu, z nich nejvyraznéjsi jsou Olasi. Ctibor Necas upo-
zorhuje na pretrvavajici dvoji vidéni spolecnosti, kterou majorita rozd€luje na nds a je. O
tomto ptistupu vypovida i Casty pozadavek, aby se Romové nejprve dohodli mezi sebou a
potom pfiisli své pozadavky tlumocit prisluSnym organtim. Pfirozend polarizace romské
komunity, ¢asto interpretovand jako roztfiSténost, pfitom poskytuje alibi tém, ktefi by se
problémy naSeho vzdjemného souZiti méli zabyvat. Z legislativnich opatfeni nové vzniklé
CR se pak Romtl nejvice dotkl zakon & 40/1993 Sb. o nabyvdni a pozbyvini stitniho ob-
Zanstvi, ktery vstoupil v platnost ke dni rozpadu federace. Z mnoha Romi na tizemi CR se
tak ze dne na den stavaji cizinci, a to v zemi, kde se narodili, vyrostli, vychovali své déti ¢i
vnuky. Na rozdil od ostatnich vSak vétSina Romi nebyla s to splnit podminky zakona, pro-
jit byrokratickym fizenim a provést véas volbu ob&anstvi. Ob&anstvi CR se tak k dne$nimu
dni nepodafilo nabyt tisicim dospélych Romi, jejich rodinnym piislusnikiim a stovkam
romskych déti v zatizenich ndhradni rodinné péce. Postaveni nelegalnich cizinct je dale

vyclenuje. (Schuster, 2012)

Karel Holomek ve sborniku Romové a historie (historik romského ptivodu) tento zakon

o ob&anstvi komentuje: Sedesdt az osmdesat tisic lidi Zijicich na dné bylo udupdno jesté
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nize. Z etického pohledu to byl ¢in mravnée poklesly a bude permanentné znamenat potupu
parlamentu. (Holomek, 1996, s. 38) Jest¢ ted’ ma 12 tisic Romi potize S pfiznanim obc¢an-
stvi, policii a socialnimi ufady. Holomek hodnoti tento zakon z hlediska dlouhodobého

historického vyvoje za priklad nesnasenlivosti.

Na cesté za hledanim vSech pticinnych souvislosti téchto historicky zakofenénych nega-
tivnich postojii ¢eské spolecnosti k Romtim je tfeba postoupit dale a porozumét zejména
charakteristickym rysim romské identity, pramenicim z uznavanych tradi¢nich hodnot

romské kultury.

3.2 Diskuse o romské identité

Pti svém odchodu z indické pravlasti si skupiny romskych predktl patrné odnasely také
zakddovany systém kulturnich hodnot a norem chovéni, zaloZzeny na principu indického
kastovniho systému. Staleti putovani a pronasledovani v riznych ¢astech evropského kon-
tinentu pfispéla k zachovéani zbytkli kastovniho systému az do dnes$ni doby. V pribéhu
sttedoveku, kdyz se zacaly od sebe odd€lovat kocovné spolecnosti od usedlych, zacala se
odliSovat jejich kultura. Vice izolovani ko€ujici Romové si zachovali konzervativné;si ry-

sy, usedli Romové se prizpisobovali svému okoli. Snazili se S nim szit.

Romska etnokulturni skupina je nejrozsirené;si v Evropé€, odhaduje se aZ na 8,5 milionti
Romii. Svébytnost Romtl, romstvi — romipen vyrtsta z indického antropologického typu,
jenz dava jeho pfislusnikiim charakter ndpadné minority. Indicky ptvod se projevuje také
ve specifickém sociokulturnim postaveni Romt v jejich pfibuzenské pospolitosti. Rituali-
zované jsou hranice mezi tradiénimi romskymi skupinami. Clenové jednotlivych skupin
jsou si védomi své prislusnosti a vuci jingym skupinam citi odstup. Charakteristickym ry-
sem subetnickych skupin byla specifickd profese, jez se po generace dédila. Dale je charak-
teristicka endogamie, ptislusnici jedné skupiny se smi zenit a vdavat vyhradné mezi sebou.
Socidlni odlisnost se projevuje také pravidly spolecného stolovani. Romské skupiny mayji
rizné nazvy, hovofi riznymi variacemi romského jazyka, nékteré v minulosti romsky jazyk
opustily. Provozuji rizné profese, nékteré skupiny kocovaly a dodnes dle podminek kocuji,
jiné 7iji ptes 500 let usedle na jednom Uzemi. Uvnitf souc¢asné romské komunity doslo od

tradi¢ni spolecnosti k mnoha zménadm. Souvisi to s ménicim se okolim. Tradi¢ni soubor
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spolecenskych a kulturnich zvyklosti, piedavany z generace na generaci, presto zustava
Vv kulturnim povédomi zivy. Romipen — romstvi vysvétluje romsky sociolog Andrzej Mirga
Jjako totoznost Romii, jejich sebevedomi, mysleni o sobé, pojmenovani svych vlastnosti, jako
pravni a mordlni kodex. (Buryanek, 2002, s. 147) Soucasti romipen jsou i vzorce hodnot a
kulturnich zasad, jako naptiklad: manusipen - byti opravdovym Clovékem, cacipen — tcta
k pravdé, spravedlnost, phuripen - tcta ke stafi, pativ — zasada pohostinnosti a prokazova-

ni Gcty atd.

Jan Burydnek vyslovuje znepokojujici myslenku o postupném mizeni romskych tradic a
tim i romské kultury v ptivodnim vyznamu. Na Romy v sou¢asné dob¢ s proménou zivot-
niho stylu stejné jako na ostatni ptsobi v ramci jednotné ideologie pokroku natlak moderni
doby, konzumnich vzorl a odmitani tradic. Mladi lid¢é kritizuji své rodice, odmitaji jejich
zkuSenosti, neposlouchaji starodavné pohadky a pisné€. Spontanni jazykova asimilace zna-
mena také obrovskou ztratu. Pomalu mizi krdsna kultura i se svou socialni funkci. Nekteri
Romové mohou byt deprimovani mizenim své vlastni kultury. To, co z kultury majority ab-
Sorbuji, neni vzdy vlastni podstaté jejich puvodni tradicni kultury. Zprostiedkovani ga-
dzovské kultury byva natolik povrchni, Ze Romové nékdy prejimaji poUze jeji izolované

prvky, a jejich kultura tim zacina trpét. (Buryanek, 2002, s. 155)

Romové nikdy netvofili jediny homogenni celek, délili se od nepaméti do fady odlisnych
skupin. Majorite Romové splyvali v jedinou masu, plosné odmitani této masy cikanii ze
strany Neromii pak prispivalo k utuzovani nadskupinové romské identity. (Fujda, Klocova a
Kundt, 2011, s. 316) Romska komunita, at’ jiz zijici koCovné ¢i usedle v osadg, byla tvore-
na vicegeneracni rozsifenou rodinou nebo nékolika sptiznénymi rodinami. Rodova skupina
se fidila souborem zvykovych etickych norem a méla svou hierarchii — socidlni strukturu.
V Cele stala osoba s pfirozenou autoritou (vajda), schopna chranit a zastupovat skupinu
navenek a komunikovat mezi vlastnim a neromskym okolim. O dilezitych otazkach vétsi-
nou vajda rozhodoval se vS§emi muZzi v pfitomnosti ostatnich ¢lenti komunity, typické bylo
kolektivni rozhodovani a posuzovani, kazdodenni Zivot skupiny byl podfizen dohledu a
kontrole vSech jejich ¢lenti. V mechanismu skupiny mél kazdy své pevné misto. Rom sam

ve svété byl ztracen. Proto vétSinou Romové neznaji ctizddost a touhu po osobni kariéte.

Kazdé¢ jednani jednotlivce bylo neustdle kontrolovano a podrobovéano vetfejnému soudu.
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Tato vz4jemna kontrola nebyla vniména jako Spehovani, ale jako naprosto opravnény do-
hled nad dodrzovanim spole¢ného fadu. Soukromi Romové neznali a mnohdy ani dnes
uplné nechapou. Rodové zvyklosti se prolinaly s povér€ivosti a tvorily systém norem cho-
vani, u n¢kterych skupin platny dodnes (olasti Romové). Romové, podobné jako vétSina
kultur, které neuzivaji pismo, se vyznacuji vysokou konzervativnosti. Dodnes v fad¢ ev-
ropskych zemi udrzuji starosvétsti Romové nékteré zvyklosti zejména z venkova, které uz
jejich majorita opustila. Jedna se o vyrocni obyceje a rodinné obtady. Zvlastni postaveni
méli ve skupin€ stafi lidé; pro své zivotni zkuSenosti a moudrost se t€Sili velké vaznosti.
Piedevsim pak nékterym starym zenam (phuri daj — védma) byly pfipisovany schopnosti
komunikovat s transcendentalnimi silami pfirody i vesmiru. Romska skupina, obklopena
nepiizni okoli, musela byt naprosto sobéstatnou a akceschopnou jednotkou, kterd se
Vv ptipadé ohrozeni pfesunula urychlen¢ do bezpeci. Tato obrana mohla fungovat diky dob-

fe fungujicimu kolektivu. (Fujda, Klocova a Kundt, 2011, s. 317)

Romové si z generace na generaci piedavaji svoje protiintegracni vzorce mysleni, jejichz
podstatou je hluboce zakofenéna nedivéra ke v§emu neromskému. V minulosti byli nuceni
byt alespon relativné samostatni, nikdy nic nedostali lehce. V obdobi socialismu od 50. do
80. let byla v Ceskoslovensku vétsina romskych Zen a muzii zaméstnana pievazné na stav-
bach, ve sluzbach, v riznych podnicich i v zeméde€lskych druzstvech jako nekvalifikovani
pracovnici. S postupujici industrializaci zacala romské femesla (kovarstvi, kotlafstvi, dra-
tenictvi) upadat, protoze nebylo kde je uplatnit (Horvathova, 2002, s. 33). Socialisticky stat
v ramci své koncepce asimilace zvolil taktiku materialni podpory Roma po vSech stran-
kach, kdy dostavali nové byty zdarma bez vlastniho pfi€inéni, zvlastni socidlni davky a
fadu dalich pozitkd, které je nendpadné zbavovaly jejich sobésta¢nosti. Z nékterych rom-
skych rodin byly v té dob& odebirdny déti z divodu Spatnych bytovych a hygienickych
podminek, jini davali své déti k osvojeni v piedstave, Ze se jim pak povede 1épe. Dodnes
nektefi Romové uzivaji termin cikdnské penize, coz znaji jesté z minulé doby socialismu,
kdy byly jasn€ vyclenény penize na asimilaci Cikand. Fujda, Klocova a Kundt vidi v této
podpote, které¢ se Romim dostavalo v minulém rezimu, ...medvédi sluzbu, jelikoZz ochro-
mila jejich sobéstacnost a pritom je uvrhla v ocich takto neprivilegované majority do spat-

ného svetla. (Fujda, Klocova a Kundt, 2011, s. 416)
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nékterych skupin ptezivaji vlastni pravidla, kterd vznikla na obranu skupiny. Zejména ve
skupinach, které dosud zachovavaji tradi¢ni zvyklosti, je existence vlastniho soudnictvi
nutnd. Pokud tyto skupiny budou vtazeny do stiedu spolecnosti tak, aby mély moznost vyu-
Zivat vSech jejich prav a vyhod, pak budou z téchto staletych zdsad prirozené a Sami upous-

tet, protoze jim nebudou treba. (Fujda, Klocova a Kundt, 2011, s. 417)

Ivan Gabal se dotyka otazky romského védomi vlastni identity. Vyvojem spojenym
spiSe s rasovou, etnickou a socialni diskriminaci ze strany vétSinové spolecnosti podle Ga-
bala (1999, s, 84) Romové jiz ztratili svou puvodni identitu. Je ztrdata a dezintegrace viast-
ni kulturni a etnické identity tim rozhodujicim rysem romského etnika, rysem, ktery Romy
tlaci k okraji spolecnosti a zbavuje je schopnosti souziti? (Gabal, 1999, s, 84) Vaznost této
otazky vidi Gabal v tom, jak Ceska republika bude pfistupovat k feseni integrace, zda to
bude regeneraci a rozvojem romské identity a subjektivity jako etnické mensiny nebo se
k Romim postavime na Grovni regionalni a komunalni ¢i socidlni politiky smétujici ke

konkrétnim ptipadim.(Gabal, 1999, s. 84)

Ing. Karel Holomek se ve svém ptispévku v knize Jaroslava Balvina Romové a histo-
rie zamysli nad feSenim moznosti spokojeného multikulturniho souziti pti zachovani vlast-
ni identity narodnostnich menSin. Vysvétluje zde podstatu romské mentality na zaklade
historického vyvoje: Romové Ziji celych 500 let v uzavienych komunitach, proto si zacho-
vali sviij jazyk. Jejich kultura ma své koreny v Asii, je poznamendna jistym typem funda-
mentalismu. Prekonani a pretnuti takto historicky zapustenych koreni je v podstaté ne-
mozné. Je vsak mozné, abych na druhé strané Zil v evropské spolecnosti, byl ji akceptovan
— a zachoval si svoji identitu? (Holomek, 1996, s. 37) Za to jsou odpovédni Romové i Ne-
romové. Na tom je zalozen princip integrace: Zit jako obCan, dodrzovat pravidla hry a na
druhé stran¢ si zachovat vlastni identitu. K tomu nemiiZze byt nikdo pfinucen, kazdy se mu-

si rozhodnout sam za sebe. Romy je tfeba vnimat jako plnohodnotné obCany se vSemi du-

sledky, které z toho vyplyvaji.

Tatjana Siskovd V kapitole o zvlastnostech romskych déti srovnava: Jednou ze zdklad-
nich soucasti evropské rodinné vychovy je vychova k odloZeni poZitku. Zdakusek dostanes

az po jidle, az si napises ukol, az uklidis hracky. Tato dovednost odlozit poZitek je zakla-
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dem kazné a sebekdzne, vzdy byla viastni skupinam, které Zily v dostatku, ale u lidi, kteri
obcas trpi nedostatkem, se vyuziva kazdé prilezitosti k dosazeni blaha a pozitky se neod-
kladaji. (Siskova, 1998, s. 160) Z takové zakladni dovednosti odkladani pozitki az po spl-
néni povinnosti, vypéstované vychovou, roste sebekazen a sebevédomi. Siskova dale ana-
lyzuje romské sebevédomi: Pochvalte romské dite a hned vam vyroste pred ocima, poka-
rejte ho, a téemer se ztrati. Sebevedomi je zavislé na socialnim okoli tak, ze je-li Rom sam,

Zadné nemd. (Siskova, 1998, s. 160)

Dle Ri¢ana (1998, s. 93) obraz Romi o sob& samych, o svém narodé, obsahuje védomi
ktivdy. Na papife jsou rovnopravni ob&ané, ve skute¢nosti vSak diskriminovani, biti poni-
zovani. Nevéri mistnim autoritam, policii, soudim, vladé ani parlamentu. Védomi kiivdy
maji Romové pravem. Jako jeden ze zdkladnich prvki narodni identity je vsak toto védomi
nebezpecné. Vede k rezignaci, zahorklosti, vzdoru, hostilité. (Ri¢an, 1998, s. 93) Kiivda je
skute¢na, identita na ni postavena je vsak fale$na. Tuto fale$nou identitu dle Ri¢ana (1998,
s. 93) posilujeme nékdy i my, upiimni pratelé Romi, ve snaze se jim stale omlouvat za
kiivdy, coz vede ke 2 nebezpecnym dusledkiim: 1/ Povzbuzuji se tim etnocentrické ten-
dence vétSiny naroda. Jen malo humanistl je ochotno snédset za své predky pocit viny.
Bé&zného obcana tento kajicny postoj irituje. 2/ Podporujeme tim na strané¢ Romu sklon
domadhat se kompenzaci a vyhod, misto aby spol¢hali na vlastni sily. Strategie Zebréka,
stiidavé pokorného a drzého, kterd byvala ¢asto jedinou cestou k pfeziti, je dnes védznou
hrozbou. NasSe snaha jim pomoci je tak kontraproduktivni. Socialni psychologie dokazuje,
ze piislusnici dlouhodobé utla¢ované mensiny maji sklon ptevzit negativni obraz, ktery o
nich ma vétSina. Tim vznika jakysi skupinovy komplex ménécennosti, pohrdani sebou sa-

mym, dokonce nenavisti k sob€ a vlastnimu lidu.

Romsky aktivista Ivan Vesely konci sviyj ptibéh o hledani romské identity slovy: Dokd-
Zou-li Romové obnovit hrdost na svou svébytnost, dokazou-li se chovat vzdy tak, aby se za
sve romstvi nemuseli stydet, zjisti zahy, zZe pravé takto a jediné takto Ize ziskat respekt a

uctu ostatni verejnosti. (Vesely, 1997, s. 2)

Na zaklad¢ analyzy ndzorti mnoha odbornikil jsme dospéli k dovrSeni obsahu vlastniho

tématu nasi prace. Kapitola o smyslu multikulturalismu nuti k hlubsimu zamysleni a rov-
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né€z nam zaroven znovu poskytuje jednoznacné odpovédi na hlavni dalezitou otazku vy-

znamu kulturni a multikulturni andragogiky pro vychovu a vzdélavani dospélych.

3.3 Multikulturalismus ano ¢i ne

Jiz ve svém dile Demokracie a vychova (1932) poukazuje John Dewey na nutnost rozma-
nitosti: ... neni prilis mnoho spolecnych zdajmii; neni volné hry mezi cleny spolecenské sku-
piny... Aby bylo dosti mnoho toho, co by mélo spolecnou cenu pro vsecky, musi vSichni
¢lenové skupiny miti rovnou moznost a prilezitost davati druhym a brati od nich. Musi byti
velika rozmanitost spolecnych podnikit a zkusenosti, sice vlivy, které jedny vychovaji na
pany, vychovaji druhé na otroky. A zkusenost kazdé skupiny pozbyva vyznamu, je-li zara-

Zena svobodna vyména rozmanitych druhii Zivotni zkusenosti. (Dewey, 1932, s. 113)

Jakékoliv rozdé€leni na vysadni a poddanou skupinu brani spolecenskému prolinani. De-
wey varuje pied celkovym upadkem spolecnosti: Zlo, které za tohoto stavu véci postihuje
vy$Si tridu, je méné hmotné a meéné ziejmé, ale rovnéz skutecné. Jejich vzdélanosti hrozi
nebezpeci, Ze zplani a Ze se bude musit zivit sama ze sebe; z jejich uméni se stava vystava
na podivanou a umélkovanost, z jejich bohatstvi prepych, jejich védéni je presprilis zod-
bornéno; jejich chovani je presprilis vyberavé nez lidské. (Dewey, 1932, s. 113 — 114) Ne-
dostatek volného a rovného kontaktu, prameniciho z rozmanitosti spoleénych zajmu, rusi
rovnovahu rozumového popudu. (Dewey, 1932, s. 114) Rozmanitost popudu vidi Dewey
Vv novosti, v novosti, ktera vyzyva k pfemysleni. Cim vice je ¢innost omezena na nékolik
urcitych smérd, tim spiSe se z ni stava rutina u strany, ktera je v nevyhod¢, u strany majici

postaveni vyhodné, je to zase ¢innost rozmarnd, bez cile a vybusna (Dewey, 1932, s. 114).

Osamocenost a vylu¢nost skupiny nebo kliky dle Deweyho (1932, s. 115) rovnéZ odhalu-
je a uvoliiuje jejiho protispolecenského ducha. Tento duch charakterizuje narody V jejich
osamocenosti. Takové osamoceni piipravuje a podporuje zkostnaténi a strnulost a zforma-

lizovani zivota, pfipravuje nehybné a sobecké idealy uvniti skupiny. (Dewey, 1932, s. 115)

Jan Burydnek charakterizuje dva mozné zplsoby, jak na soucasny stav reagovat. Prv-
nim je odmitnuti plurality a vSech jejich projevi, uznavani jediné absolutni pravdy (narod-

ni, politické, tfidni, regionalni...) a vnimani v§eho ostatniho jako nespravného a nepiatel-
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ského. Toto presvédceni se stavd vézenim, kam nemohou pfichdzet zpravy o uzasné roz-

manitosti vnimani, mysleni, jedndni a o fascinujicim mnoZzstvi pojeti Zivota a svéta.

vede k jasnému feSeni. Znamena piijmout pluralitu jako fakt, ktery nechceme ménit. Zna-
mena to cestu naslouchéni, hledani pfi¢in konfliktii ve spolecnosti a jejich kompromisnich
feSeni. Tato cesta reprezentuje potiebu a nutnost orientovat se v zaplavé informaci, umet
analyzovat pii¢iny nedorozuméni mezi lidmi, vytvaret si vlastni nazor a hledat analogii
mat, rozvijet se, neustale se ucit, obohacovat se rozmanitosti, odmeénou je svoboda mysleni

zbaveného predsudkii. (Buryanek, 2002, s. 6)

Jan Burydnek uvadi jako piiklad integraéniho modelu souziti soucasnou Velkou Brité-
nii: Sociokulturni specifika riiznych skupin jsou plné respektovina a je na né bran i politic-
ky zretel, avsak za dominantni kulturu se tiSe a samozrejmé poklada kultura bilych Anglo-
sasii. (Buryanek, 2002, s. 81) Segregacni strategie, kdy je minorita od majority zcela izolo-
vana v modernich ghettech a jsou omezena obcanskd prava jejich Clent, je uplatiovana
v souc¢asném Némecku vici pocetné turecké menSin€. Odlisnost je minorité ponechana,
dokonce podporovana, ale zarovei je brana jako piekazka politické rovnopravnosti. Dal§im
ptikladem byla jihoafricka politika apartheidu. Zasadni podstatu smysluplného rozvoje
demokratické spole¢nosti vyjadiuje Buryanek myslenkou: Demokracie nepotiebuje fanati-
ky jediné viry, potrebuje soudné, kritické a nezavisle myslici obcany, kteri jsou si vedomi
viastni diistojnosti a jsou schopni respektovat diistojnost, prava a svobody ostatnich, treba-
Ze tito ostatni maji jiny ndzor, odlisny zpiisob Zivota ¢i jinou barvu pleti. (Buryanek, 2002,
S. 6)

Mezi obavy, spojené s multikulturalitou, patii strach o pocit jistoty, Ze nékam patiim a ze
néco je charakteristické jen pro muj narod. Lidskad spolecnost je plna predsudkit a realizace
multikulturni spolecnosti bude mit problémy, jak v souziti, tak v ristu kriminality, ktera
S pristehovalci a mafiemi prichazi. Odsuzujici postoj reprezentuje ndzor, zZe rozdily mezi
rasami byly, jsou a budou, Ze pristehovalci jen prindseji problémy a rychlejsim rustem po-

¢tu obyvatel jiné pleti bude nase rasa zanikat. (Siskova, 1998, s. 152)
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Fedor Gal v Mladé fronté Dnes 9. 8.2001 ukazuje jako hlavni pfi¢inu averze k jinym li-
dem frustraci. Dale navazuje konstatovanim skutecnosti, ze populace, které jsou ted’
predmétem averzi, jsou vitalnéj$i nez souc¢asna majoritni, a ze jich bude ¢im dal vic. Lide,
kteri si na to nezvyknou, budou zit v prostredi, ve kterém se nebudou citit dobre, plni vzteku
a nenavisti. Narodné cisty stat je totalni nesmysl. V Evropé pristich triceti let dojde
kK masivnim migracnim vinam. Ve jménu naseho preziti. To si madlokdo uvédomuje. (Gal,
2001. In Buryanek, 2002, s. 94) Antisemitovi miizete donekonecna vypravét o tom, Ze anti-
semitismus je tichylka. Antisemitismus je socialni uchylka a lidé, kteri na ni trpi, jsou nevy-
lécitelni. Mozna si tim vynahrazuji néjaky mindrak. Osobné bych se nenamahal presvédco-
vat antisemitu o tom, Ze Zidi jsou normdlni. (Gal, 1992, s. 80) Déle Gal uvadi, Ze existuje
jediny zplsob ochrany viici témto deviacim: budovat pravni stat, v némz antisemitsky ¢a-
sopis, jako Politika, nema Sanci, stat, v némz nema Sanci ¢lovek, ktery ostatnim §kodi pou-

ze proto, Ze jsou jini nez on.

Ivan Gabal analyzuje na zaklad¢ vyzkumu zesilujici odmitavé stanovisko ¢eské popula-
ce k rostoucimu poctu zijicich a ptichazejicich cizincu, kdy ¢eska populace spontanné pii-
pisuje cizincim vyznamny dil odpovédnosti za explozi kriminality a pokles bezpe¢nosti
uvnitf spolec¢nosti. Déle uvadi, Ze ani generace, které zazily predvalecné demokratické po-
meéry, nejsou vuci cizincim vstiicnéjsi. Praveé naopak, negativni pocit z etnického otevirani
Ceské spolecnosti je silngjsi u starSich vékovych skupin, zatimco s mlad$im vékem vzrista
piiznivéjsi hodnoceni cizinctl. Ceskd spolecnost je dnes spise standardné postkomunisticky
xenofobni nez regenerujici své historické tradice a kulturni koreny multietnické spolecnos-
ti. (Gabal, 1999, s. 75) Ze zjisténi vefejného minéni vyplyva, Ze pranim vétsiny ¢eské po-
pulace je spolecnost ryze ¢eska, véetné podfizujicich se cizincl, konceptem je tedy uplna
asimilace. Odlisny nazor ma jen pétina dotazanych. Neochota ¢i neschopnost pfizpisobit
se vede K rlstu ostrazitosti nebo k ignorovani, ne-li k neptatelstvi. Prevazujici a nazorové
rigidni se jevi odmitani etnicky odlisné populace, a to bez ohledu na to, zda jde o populaci,
kterd je ¢i neni hospodarskym prinosem, md ¢i nema pozitivni vztah k transformaci a per-
spektivé prosperity. Odmitani Vietnamcii a Cifianii je nezdvislé na jejich roli pro oZiveni
nasich sluzeb. Jsou v prevaze povazovani za zdroj problémii a neprijatelni pro kazdodenni
zivot. Obdobné je tomu s cernochy, jejichz virazeni mezi testované skupiny je okamZzité kla-

sifikuje podle barvy pleti. (Gabal, 1999, s. 79)
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V kapitole nazvané Pravdépodobny budouci vyvoj v interetnickych vztazich charakteri-
zuje Giddens tii znamé mozné zpuisoby feSeni: asimilacni proces, integraci zpusobem tavi-
ciho kotle a kulturni pluralismus. Anthony Giddens (1938), feditel prestizni London
School of Economics and Political Science, patii k nejvyznamnéj§im postavam soucasné
svétové sociologie. Poukazuje na skute¢nost, ze Ve Spojenych statech, i kdyz jsou jiz dlou-
ho pluralitni, byly etnické rozdily delsi dobu spojeny spiSe snerovnosti nez
S rovnopravnym a nezavislym c¢lenstvim ve spolecnosti. V' Evropé existuje podobné pnuti i
dalsi moznosti vyvoje. Vladni pOlitika ve vétsine zemi sméruje k asimilaci. (Giddens, 1999,
s. 251) Jenze tato cesta, jak se ukazalo v USA, je nejproblemati¢téjsi, zejména, tyka-li se
téch mensin, které se po fyzické strance vyrazné 1iSi od vétSinové populace. Typ taviciho
kotle nemuize byt dle Giddense (1999, s. 251) uspésny vzhledem k petrvavajicimu rasis-
mu, ktery mé podle n&j v Evropé dosud institucionalizovanou podobu. Etnické mensiny se
stale vice hlasi k pluralismu. Dosazeni statusu odliSnych a zaroven rovnocennych kultur
vSak bude vyzadovat zna¢né usili, zatim je tento cil v nedohlednu. Mnozi lidé dosud pova-
Zuji etnické mensiny za néco, co ohrozuje jejich pracovni mista, bezpecnost a narodni kul-
turu. Trva tendence hledat prave v etnickych mensindch viniky nejriznéjsich problémii.

(Giddens, 1999, s. 251)

Dohlednou budoucnost vidi Giddens v uplatiovani vSech tii modelt, jako tomu bylo
doposud, jen s vétsim dirazem na pluralismus. Za chybu vSak posuzuje hodnoceni etnické-
ho pluralismu jako zavleceni odliSnych kulturnich hodnot zvnéjsku, jelikoz: Kulturni roz-
manitost se totiz ve spolecnosti také sama vytvari v diisledku adaptace etnickych skupin na

Sirsi socialni kontext, v nemz se ocitaji. (Giddens, 1999, s. 252)

Imigrace byla dlouho Zivnou ptdou rasismu, ackoli ze studii z riznych ¢asti svéta vy-
plyva, ze se imigrace pro piijimaci zem¢ ukazuje jako vyhodna. Imigranti obvykle chtéji
pracovat a Casto byvaji pracovitéjsi nez domaci obyvatelstvo. ProtoZe chtéji prosperovat,
Casto chybéjici pracovni mista spiSe vytvareji, nez zabiraji. Kosmopolistni perspektiva je
nezbytnym predpokladem multikulturni spolecnosti v globalizujicim se fadu. Kosmopolitni
vlastenectvi je jedinou formou ndarodni identity a s timto Fadem slucitelné. (Giddens, 2001,
S. 116) Giddens dale nabada: Aby bylo mozné zavést kosmopolitni identitu, netreba zménit

zdkony o obcanstvi a provést velké kulturni zmeny. Kosmopolitni ndrod potiebuje hodnoty,
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K nimz se hldsi vSichni, a identitu, kterd vyhovuje jeho obcaniim, ale také musi prijimat

nejednoznacnost a kulturni rozmanitost. (Giddens, 2001, s. 117)

Jako vyjadieni svych kritickych postoju sestavili Hirt s Jakoubkem vycet Sedmi smr-
telnych hiichit multikulturalismu v Ceské republice: Multikulturalismus véii v existenci
ras, chape kulturu jako dedicnou biologickou kvalitu, zameénuje kulturu za kultivaci - za
kulturu je povazovana jen tzv. vysokd, za nejlepsi odborniky a arbitry na danou kulturu
povazuje jeji nositele, plete si prislusnost ke kulture s deklaraci identity, domniva se, Ze
etnicka skUpina a spolecenstvi nositelui urcité kultury jsou identické, veri v existenci Romil

coby substancidlnée vymezené skupiny lidskych tel. (Hirt a Jakoubek, 2005, s. 234)

Odmitavé stanovisko k multikulturalismu zastava rovnéz Giovanni Sartori (1924), ital-
sky politolog a filozof, teoretik demokracie, zabyvajici se predev§im komparativni polito-
logii a byvaly profesor humanitnich véd na Kolumbijské univerzité¢ v New Yorku. Ve své
Eseji o multietnické spolecnosti Pluralismus, multikulturalismus a pristéhovalci (2005)
analyzuje zakonitosti veskerého vyvoje: Pokud bychom prenesli do pritomnosti veskerou
minulost, pritomnost by explodovala. Pritomnost jako takova se utvari i proto, Ze je ¢ds-
tecné téz zapomenutim na minulost. Koreny, které nds dnes tolik vzrusuji, byly uz pred pul
stoletim zpretrhané. (Sartori, 2005, s. 76) Identity, jejichz uznani hlasa multikulturalismus,
jsou tedy dle Sartoriho (2005, s. 76) jenom z¢asti zavazné a askriptivni, jelikoZ byvaji zno-
vu vymysleny nebo objevovany, zasluhou multikulturalniho diskurzu se pak stavaji zavaz-
nymi a vedou k navratu do identit, ze kterych jsme dle autora uz kdysi vystoupili a které
ted’ patfi mezi volitelné. Sartori analyzuje tento problém kontroverznim zptisobem: Pokud
pluralismus c¢ini dobrovolna sdruzeni svobodnymi, stejné tak osvobozuje od tzv. nevyhnu-
telnych prislusnosti, tj. prislusnosti, danych narozenim. Pokud o to ovSem jevi zajem. Roz-
dil thvi v tom, Ze multikulturalismus o to zdjem nejevi. (Sartori, 2005, s. 77) Podle Sartoriho
(2005, s. 77) multikulturalismus popira pluralismus ve dvou ohledech: Pluralismus stavi
na protinajicich se socialnich a kulturnich délicich liniich (cleavages), multikulturalismus
Stavi na liniich kumulativnich. Jde zde tedy o bytostny protiklad, kdyz pluralismus vystupu-
je jako oteviena spolecnost zpesttovand mnohondsobnymi ptisluSnostmi, zatimco multikul-
turalismus s sebou nese rozpad pluralitni komunity do podcelkl uzavienych a homogen-

nich komunit.
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Kladny postoj k otazkam piijeti multikulturni spoleénosti zastava vlivny a kontroverzni
americky politicky teoretik, poradce amerického prezidenta Cartera, autor bestselleru Stret
civilizaci (2001), Samuel Phillips Huntington (1927 — 2008). Konec studené valky ne-
znamenal konec konfliktu, spiSe dal vyvstat novym identitdm, zakotfenénym v kultufe.
Huntington analyzuje rozpolcenost amerického piistupu k multikulturalismu a zaroven
predklada své stanovisko: Nékteri Americané prosazovali multikulturalismus doma, jini
prosazovali univerzalismus v zahranici a dalsi délali oboji. Multikulturalismus doma pred-
stavuje hrozbu pro Spojené staty a zdpad,; univerzaliSmus V zahranici predstavuje hrozbu
pro Zapad a pro cely svet. Obé tyto formy jsou poprenim jedinecnosti zapadni kultury.
(Huntington, 2001, s. 388) Multikulturni svét je nevyhnutelny, jelikoz globalni impérium je
nemozné. Pro zachovani Spojenych stath a Zapadu bude dle Huntingtona (2001, s. 389)

nezbytné obnovit zapadni identitu: Bezpecnost sveta si zada prijeti multikulturality.

V padesatych letech varoval Lester Pearson: ...lidstvo vstupuje do doby, kdy riizné civi-
lizace budou muset Zit vedle sebe v miru, ucit se jedna od druhé, studovat vzdajemné svou
historii, idedly, uméni a kultury, a tak navzdjem obohacovat své Zivoty. Alternativou

V tomto prelidnéném malém svété je nedorozuméni, napéti, stret a katastrofa. (Pearson,

1995, s. 83-84)

Ctibor Nelas ve své praci Romové v Ceské republice véera a dnes nabada k:
... wivoreni prostoru pro nekonflikini FesSeni problémii provazejicich souziti Romii
S Neromy pri maximalnim zachovani romské identity, o coz se musi snazit jak pracovnici
statni spravy a mistnich samosprav, tak zastupci romskych aktivit a organizaci. (NeCas,
2002, s. 122) Obé strany se tedy musi stejné snazit a usilovat o zlepSeni respektu jednoho

k druhému a o zlepseni vzajemnych vztah.

Zakladni myslenku, jeZ je podstatou veSkeré existence a zaroven i1 smyslem multikultura-
lismu, vyjadtila Milena Hiibschmannovd: Neni cistsiho zdroje radosti a nadeje nez po-
chopeni, zZe za ruznymi tvary je ukryta jednota, ze zdanliveé nesrozumitelné odlisnosti vyve-

raji z jedné podstaty. (Hibschmannova, 2002, s. 7)

Zdenék Palan vidi jedinou moznost integrace romské minority ve vzdélavani nejmladsi
generace, které by mélo byt prizptisobeno romské kulture a musi vytvaret zcela nové posto-

je ke vzdélavani a puisobit s cilenou socialni politikou. Reseni je v zajisténi komplexniho
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poradenstvi, motivovaného vzdélavani, které bude kombinovano se socidln¢ kulturnim
vyzitim a v asistovaném umisténi v zaméstnani, jez bude zaméteno na piisluSniky romské

mensiny. Dale pak v podporovani romského podnikani a samozaméstnavani.

Dalsi teSeni se nachdzi kromé vyrazné socidlni pomoci i v hleddni vzdéldavacich cest
v programech, ve kterych by se rodice s nizkou kvalifikaci zapojili soubézné s détmi.
V integracnich programech jde ptedevSim o to zvladnout ufedni jazyk a nezbytné redlie.
Palan pozitivné hodnoti rodinné vzdélavani (family leasing) a vyuku ke zvladani zaklad-
nich dovednosti (basic skills). Propracovany systéem metod a forem v této oblasti zatim
chybi, prestoze vzdelavani by mohlo plnit svoji socidlné aktivizacni funkci - prostor pro
viastni volbu a tim i aktivni pristup k Zivotu, ktery muze dynamizovat lidsky potencial

K prosperité celé spolecnosti. (Palan, 2002, s. 183)

Dnesni spolecnosti a zplisob zZivota vykonavaji na kazdého z nas tpln¢ nenapadny, ale
velice u¢inny natlak, abychom byli vSichni stejni: Vsude na svété nosime dziny, ucime se
anglicky, poslouchame podobnou hudbu, bydlime v paneldcich a touzZime po rodinném
domku. (Sokol, 2007, s. 260) Ma to své vyhody, ale zaroven tento zplsob Zivota s Sebou
prinasi obrovské nebezpeci: Tam, kde jsou vsichni lidé stejni, budou podléhat i stejnym
Skitdciim. Nejen biologickym, ale hlavné myslenkovym a ideologickym. (Sokol, 2007, s.
260) O dusledcich myslenkovych ideologii jiz jsme se mohli né€kolikrat presvédcit. Nacis-
tickou epidemii odnesli nejvic Zidé, ale i Romové a dalii. Proti ideologickym Skidciim a
epidemiim neni Zadna obrana, nez rozmanitost a zasoba jinych moznosti..., nebot’ spolec-

nost stejnych jen cekd na svou totalitu. (Sokol, 2007, s. 260)

Tuto problematiku uzavira Sokol pfesvédCenim o nezbytnosti sméfovani vyvoje
K pluralitnimu souziti, nebot’ lidé kolem nas, ktefi jsou jini, ¢imz mnohé znervoziuji i roz-
¢iluji, jsou nebo mohou byt v ur€ité rozhodujici chvili jedinou u¢innou obranou proti ko-
lektivnimu zhloupnuti €ili totalité. Sokol opét upozornuje, ze termin pluralismus nezna-
mena zadnou bezbiehou toleranci: Znamenda jen schopnost videt u téch druhych, kteri nej-
sou jako my, jejich prednosti a moznosti, které nam samym chybi nebo které jsme zatim
nevideli... Pluralismus neni hromadna statisticka viastnost spolecnosti, je to vnitini schop-

nost a presvedcent jednotlivych svobodnych lidi. (Sokol, 2007, s. 261)
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Snad nejvyznamnéjSimi argumenty pro jednozna¢nou volbu zpisobu multikulturniho
souziti, vyplyvajici ze zasad vile k porozuméni, sdileni zkuSenosti ze spolecné ¢innosti a
z4jmu o vSechny Cleny spolecnosti bez rozdilu socidlniho ¢i narodnostniho, jsou myslenky

0 demokracii Johna Deweyho:

Demokracie je vice nez jen viadni utvar; je to predevsim jakysi zpiisob pospolitého zivo-
ta, sdruzené a sdilené zkuSenosti. Prostorové i Ciselné rozhojnéni lidi, kteri jsou ucastni
nejakého zajmu tak, Ze si kazdy musi svou cinnost srovnavati s cinnosti druhych, aby se
mohl podle ni v své viastni cinnosti 7iditi, rovna se uplné strzeni onéch prehrad tridnich,
plemennych a ndarodnostnich i uzemnich, pro které lidé nevidéli uplného dosahu svého ko-

nani. (Dewey, 1932, s. 117)

------

¢lovek reagovat; jsou tedy odménou za jeho kondni a zajist'uji uvolnéni sil, které doposud

zlstavaly utajeny.
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ZAVER

Zijeme v modernim svété statem udrzovanych vysokych kultur, v nichZ je pomérné malo
stalych, zdédénych postaveni a naproti tomu hodné¢ proménlivosti. To piedpokladéa ovlada-
ni spolec¢né vysoké kultury. V soucasné dobé rychlych socio-kulturnich zmén, pfinasejicich
nesnaze v multikulturnim souziti, nastava nutnost se naucit na tyto situace vcas a spravnym
zpusobem reagovat, chtit poznavat a dokazat pochopit zakladni podstatu celého problému.
Dokazat nalézt odpovédi na otazky volby spravnych postupu feSeni v nastinéné multikul-
turni problematice v nasi zemi, kterd se fadu let se stfidavymi Gspéchy snazi najit spravnou

cestu, nemusi vSak byt tak slozité.

Tyto odpovédi jsou obsazeny v piesvédCeni, ze dobré vztahy mezi lidmi, charakterizo-
vané vzajemnou uctou, diverou, ochotou K nezi$tné pomoci, pratelstvim a laskou, jsou tou
nejdulezitéjsi a nejcennéjsi hodnotou v lidském zivoté. Zalezi tedy jen na nas samotnych,
jak k nim budeme pristupovat. Ptistup zaméfeny na ¢lovéka znamena neustale v sobé tvofit
vlastni zivotni filozofii, byt vstficny vi¢i novym zkusenostem a opravdovym nezkresle-
nym pocitim. To znamend byt pfistupny sob¢, vlastnim schopnostem a moznostem kazdé-
ho okamziku. Rozhodnout se proniknout do hloubek vztahu znamena nastoupit cestu ¢asto

neuvéfitelnych prozitkl a cestu k stale novému pochopeni lidské podstaty.

Z podkladt myslenek, konceptd, analyz a zkuSenosti mnoha odbornikd jsme se pokusili
ve své praci lehce dotknout obSirného tématu multikulturality. Tato problematika byla v§ak
pouze nastinéna v jeji alarmujici konkrétni podob¢, volajici stale naléhavéji po neodklad-

ném feSeni, zaloZzeném na humannim zodpovédném piistupu.

Vsechno je dano postupnym vyvojem, a ten lze usmérnovat jiz v pedagogickém piisobe-
ni na déti, v jejich spolecné vychové ve Skolni tfidé¢ k zakladnim etickym principtim,
K interkulturni integrité, ktera by méla byt citlivou a spravnym smérem vedenou edukaci a
pedagogickym pfistupem spontanni a ptirozena. Pokud tyto zakladni principy samoziej-
mého respektu a porozuméni budou kultivovat spolecnost jiz od samého détstvi, nemohou

nastavat rasisticky konfliktni situace.

Obsah a formy andragogického multikulturniho ptsobeni, jez je Gizce spojeno S filozofii

a etikou, a spontann¢ navazuje na pedagogickou praci v této oblasti, vysvétluje Jaroslav
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Balvin ve své knize Pedagogika, andragogika a multikulturalita. Kapitola T# cesty
K podstaté vychovy popisuje, ze K utvareni filozofického postoje ke svétu vedou tfi etapy —
stud, udiv a zdjem o ideu. Na ptikladu Podobenstvi Platonovy jeskyné je ukazana cesta
Kk probuzeni, k prohlédnuti a k poznani, ktera je zaroven analogii vyuziti téchto cest
k vedeni ob¢ant k socialnimu, kulturnimu a interkulturnimu citéni a mySleni, sméfujicimu
K nutnosti kultivace lidského védomi, k pochopeni vztahu ¢lovéka k zivotu a jeho smyslu,

Kk potfebé reagovat spravnym zpusobem na zménéné situace.

Tento smér bude vyzadovat soustavnou a citlivou pfipravu a praci kompetentnich pra-
covniku, orientujicich se v problematice socialni, kulturni i multikulturni oblasti. Zde se
ocitame pied nelehkym ukolem, jenz je velkou vyzvou a zaroven poslanim. Klade zodpo-
védnost na odborniky disciplin andragogiky, ktefi by méli soustiedit vSechny své sily, zku-
Senosti a inspiraci k vytvotreni a postupné realizaci ucelené koncepce, vedouci k pochopeni
nutnosti a potfebnosti vzajemného respektu, altruismu a empatie v mezilidskych vztazich,
vyplyvajici ze zakladnich pravidel etiky, k nezbytnosti respektu, zajmu a ucty k jinym kul-
turam a narodim, jako vychozi podminky svobodné budoucnosti lidstva. Vyznam pokra-
¢ovani a uznani koncepce multikulturni vychovy v dospélosti jako védy vyjadiuje Jaroslav
Balvin ve svém ptesvédCeni: Pred andragogikou jako teorii vychovy a vzdélavani dospe-
lych tak vyvstava velky iikol: zaclenit mezi své subdiscipliny, jako jsou profesni, kulturni a

socialni andragogika i andragogiku multikulturai. (Balvin, 2012, s. 197)

Uvédomit si plné€ rozdil ve vidéni svéta jinych lidi neni mozné bez védomeého, nikdy ne-
konc¢iciho a Casto bolestného usili. Cesta ke spokojenému a Stastnému Zivotu v miru a vza-
jemném porozuméni bude dlouha. Je nejen povinnosti statu systematicky, zodpovédné a
lidsky problémy fesit, ale zalezi na kazdém z nas, jak budeme na tyto otazky reagovat, jak
budeme jednat. ZaleZi na individudlni citlivosti vnimani situace, orientaci v této problema-
tice, multikulturnim a interkulturnim plsobeni na Zéky, studenty, obCany, pravdivém vy-
kladu svétové historie ve Skolach, nezkresleném objektivnim medialnim obrazu a veskerém
intencionalnim i funkciondlnim ovliviiovani, zélezi na vychové nové generace k vnimavos-
ti k potfebam druhych, pramenici z hlavnich zasad etiky mezilidskych vztaha a zakladnich

moralnich hodnot lidstvi.
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. PRAKTICKA CAST

Prohlubujme to, co nds spojuje, prekondavejme to, co nas rozdeluje,
uchovavejme to, co nas rozlisuje.

Bernard z Clairvaux, 1091-1153, francouzsky teolog a mystik (Horvathova, 2002, s. 2)
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4 ZAMER VYZKUMNEHO SETRENI - PROBLEM, CILE

Nedivéra a nepratelstvi vici cizimu vyustuji v pfedsudek, ktery zkresluje pohled na pfi-
slusniky jinych skupin a vynucuje pouze negativni vyklad jejich chovani, a tak zpétné pro-
hlubuje neptatelstvi a nediveru, coz Casto vede k diskriminaci, separaci, vynucenym pie-
suntim ¢i genocidé celych skupin obyvatelstva. Tato hrozba se v nasi spole¢nosti stupiiuje,
jeji podcenovani by mohlo mit fatalni nasledky. Stav soucasného interkulturniho vnimani

spoluobcanti a jejich kulturné spole¢ensky zivot je vyzkumnym problémem této prace.

Pro nés sociologicky vyzkum jsme si zvolili kvantititativni metodu, kterd bude realizo-
vana pomoci techniky dotaznikl. Vychazime zde z otazek multikulturni tématiky, zvetej-
nénych vysledkd vyzkumu v knize kolektivu autorit Socioklubu Sesity pro socialni politi-
ku, Romové v Ceské republice (1945 — 1998) v kapitole Kazimira Vecerky Romové a so-
ciani patologie. Jedna se o tato méteni: Postoj respondentii k rodindm vybranych ndrod-
nosti a ras (Travnickova, Martinkova a Scheinost, 1995. In Vecerka, 1999, s. 421), Postoj
respondentii k vybranym skupinam (Kolektiv autordi, 1996. In Vecerka, 1999, s. 423),
Vztah K partnerovi odlisné narodnosti ¢i rasy (Travnickova, Martinkova a Scheinost, 1995.

In Vecerka, 1999, s. 422).

Planujeme provést stejny vyzkum, s pouZitim stejnych otdzek empirickym Setfenim pro-
sttednictvim dotaznik®i v roce 2013 mezi obyvateli mésta Slavi¢ina. Ucelem naseho vy-
zkumu bude rovnéz zjisténi souvislosti v€ku, pohlavi a vzdélani respondentt s jejich posto-
ji vaéi odlisSnym narodnostnim a etnickym skupindm, vyjadfenymi v odpovédich
Vv dotazniku. Tyto skute¢nosti budeme verifikovat prostfednictvim statistické metody vypo-
¢tem testového kritéria Chi kvadrat pro kontingencni tabulku na hladiné vyznamnosti o =

0,05 (Chraska, 2007, s 248 — Ptilohy II).

Dal$im vyzkumnym cilem je podpofit mySlenku spojeni kulturni a multikulturni andra-
gogiky: podstatu funkciondlniho plisobeni kulturnich akei a kulturné spole¢enskych aktivit,
jez jsou obsahem kulturni andragogiky, na vnimani a kultivaci jedince ve spojeni s multi-
kulturni andragogikou, ktera se bude uplatiiovat zastoupenim minoritnich nebo zahranic-
nich umélct a ucinkujicich v nabizenych otazkéch dotazniku. Tvrdime, Ze funkce kulturni

andragogiky ma Siroky edukacni rozmér a predpokladame jeji silny vliv na formovani
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osobnosti. Lze ji proto rovnéz zamérné vyuzivat k intencionalnimu vychovnému pusobeni.

V dotazniku jsou obsazeny otazky s moznostmi vybéru kulturnich akci s ¢eskymi a za-
hrani¢nimi um¢lci. Jedna se o zavére¢nou ¢ast vyzkumu, jehoz zamérem a cilem je zjistit
kulturni zajmy obcanli mésta Slavi€ina, zarovenl i Cetnost vybéru potadii zahrani¢nich
umélct ¢i umélct z minoritnich skupin zijicich v nasi zemi. Vysledek tohoto vyzkumu lze
vyuzit k realizaci vybranych programi, a tim pfispét K oziveni kulturné-spolecenského zi-
vota mésta, které bude uréovano zajmy jeho obyvatel. Zaroven tato ¢innost ma za cil smé-
fovat ke spolupodileni se na utvafeni spontanniho pfirozeného pozitivniho vztahu spoluob-
¢anu ke kultufe odlisSnych narodt a etnickych skupin, a tim pfispivat k vyvoji zdravého

interkulturniho souziti.

4.1 SPOJENiI KULTURNI A MULTIKULTURNI ANDRAGOGIKY V PRAXI

Predmétem cinnosti kulturniho oddé€leni Lazni Luhacovic je na zakladé zajmu hostii vytva-
fet hodnotnou nabidku kulturné spolecenského vyziti, jez obsahuje kvalitni programy raz-
nych zanrt. Pfi vyhodnocovani uspésnosti téchto akei a jejich navstévnosti byl pred ¢asem
vysledovan zavér, ze se nejvétSimu zajmu tésila kategorie zahrani¢nich umélct, u¢inkuji-
cich zahrani¢nich orchestrli a folklérnich souboril. Z pozice organizatorti jsme si to vysvét-
lovali zajmem a zvédavosti vefejnosti poznavat jinou kulturu, tradice a vSestranné odlisné
interpretacni styly. Fenomén této touhy po poznavani nového se nejvice rozmohl zacatkem
90. let, kdy se uvolnily v nasi zemi moznosti pro uc¢inkovani zahrani¢nich umélct a or-
chestrii. Tehdy nastalo u nas obdobi s ¢etnymi nabidkami atraktivnich symfonickych kon-
certll a folkornich vystoupeni soubort z celého svéta. V této dobé¢ také vznikla v Praze or-
ganizace FOS CR, o. s. — Folklorni sdrufeni Ceské republiky, (¢len mezinarodnich orga-
nizaci CIOFF, IOV, EFCO a IGF), jez kromé jinych aktivit organizuje vyménné pobyty
nasich a zahrani¢nich soubortll, zejména détskych a mladeznickych. Jiz od roku 1990 kaz-
doro¢né Vv poloving zafi poraddd v Luhacovicich MDFF — Mezindrodni détsky folkorni
festival za ucasti mnoha ceskych a zahranic¢nich détskych folklornich soubort. Tato slav-

nostni kulturni udalost si za dobu své existence ziskala mnoho stalych ptiznivca a teési se

stale stoupajicimu z4jmu Siroké vetejnosti.

V praktické casti bakalarské prace vychdzime z této skutec¢nosti, Z potieby lidi poznavat

vse nové, touhy seznamit se s lakavymi orientalnimi a exotickymi kulturnimi zanry nebo
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s puvodnim dixielandem, americkou jazzovou hudbou, gospely, styly Latinské Ameriky,

které nam byly doneddvna piiblizovany jen zprostfedkované.
Cilem praktické cCasti prdace je zjistit vyzkumem soucasny zajem vetejnosti o programy
umélct odlisnych narodnosti a etnik a identifikovat jeji vSestranné interkulturni postoje.

Podle této skutecnosti se pak pokusime formulovat prakticky zavér.
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5 VYZKUMNE OTAZKY A HYPOTEZY

51 PRVNI OTAZKA DOTAZNIKU - SOUSEDSTVI S RODINOU

1. Hledame souvislost mezi vékem respondentti ze Slavic¢ina a jejich ndzory na souziti

Vv sousedstvi s rodinami rozdilnych narodnosti a etnickych skupin.

H,: Mezi vékem obcanii Slavicina a odpovédmi na otdazky souziti v sousedstvi s rodinami
rozdilnych ndrodnosti a etnickych skupin existuje souvislost.

5.2 DRUHA OTAZKA DOTAZNIKU - VSEOBECNE HODNOCENI ZNAMKOU

2. Hledame souvislost mezi vzdélanim respondentl ze Slavi¢ina a jejich celkovym hodno-

cenim pfislusniki romského etnika.

H,: Mezi vzdeélanim obcanii Slavicina a celkovym hodnocenim romského etnika existuje
souvislost.

5.3 TRETI OTAZKA DOTAZNIKU - SMISENE MANZELSTVi

3. PokousSime se najit souvislost mezi odpovéd'mi na otdzku moznosti vzniku smiSen¢ho

manzelstvi nebo partnerstvi u obant mesta Slavicina a jejich vékem.
Hj: Mezi vékem respondentii mésta Slavicina a odpovéd'mi na otazku potencialniho vzniku
smiseného partnerstvi nebo manzelstvi existuje souvislost.

4. Zajima nas, zda existuje souvislost v odpovédich na moZnost vzniku smiSeného nebo

mezindrodniho partnerstvi nebo manzelstvi a pohlavim respondentli mésta Slavicina.

H,: Mezi pohlavim respondentii mésta Slavicina a odpovédmi na moznost vzniku smisené-
ho nebo mezinarodniho manzelstvi nebo partnerstvi existuje souvislost.

54 CTVRTA OTAZKA DOTAZNIKU - VOLBA KULTURNICH PROGRAMU

5. Zajimé nds, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezi celkovym zajmem obcanti

Slavi¢ina o tuzemské programy a zajmem o programy zahranicnich interpretu.
H_: Mezi obcany Slavicina se projevuje rozdilny zdjem o programy tuzemskych umélcii ve

srovnani se zajmem o programy zahranic¢nich umélcil.
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6 MERENI
6.1 PRVNI OTAZKA DOTAZNIKU — SOUSEDSTVi S RODINOU

Tabulka 1 - Potencidalni souziti v sousedstvi - obcané mésta Slavicina odpovidali v roce 2013,
n = 145 (vlastni zdroj)

rodina by vadila znac- rodina by nevadila %
rodina v r. 2013 s G (allENATLL
%
romska 55,2 25,5 19,3
vietnamska 20,0 30,3 49,7
arabska 29,7 30,3 40,0
ruska 15,2 31,0 53,8
Cinska 19,3 31,0 49,7
némecka 16,6 22,0 61,4
zidovska 16,6 21,3 62,1
Cernosska 15,9 28,2 55,9
slovenska 6,9 6,2 86,9

Tabulka 2 - Kontingencni tabulka souvislosti véku respondentii ze Slavicina s odpovédmi na po-
tencialni souziti v sousedstvi s rodinami rozdilnych narodnosti a etnik, n = 145 (viastni zdroj)

Vek responden- 18 — 24 let 25 — 40 let 41 a vice let Celkem
t odpoveédi Y.
Rodina by vadi- 241 185 183 609
la zna¢né +
vadila
Rodina by ne- 317 166 213 696
vadila
Celkem odpo- 558 351 396 1305
vedi ).
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6.2 DRUHA OTAZKA DOTAZNIKU — VSEOBECNE HODNOCENI ZNAMKOU

Tabulka 3 - Obecny nazor na skdle znamkovani 1 - 5 na odlisné etnické skupiny obyvatel - 0d-
povidali obcané Slavicina v roce 2013, n=145 (viastni zdroj)

Hodnoceni - 1 2 3 4 5 Prameérna
rok 2013 znamka
fadovi ob¢ané 80 51 10 2 2 1,59
Romové 7 18 35 40 45 3,68
Zidé 30 47 45 11 12 2,50
Cinané a Viet- 22 47 42 20 14 2,70
namci

Afroameric¢ané 27 48 36 23 11 2,61

6.3 TRETI OTAZKA DOTAZNIKU - MOZNOST SMIiSENEHO MANZELSTVI

Tabulka 4 - Odpovédi obcanii mésta Slavicina v roce 2013 na otdzku vstupu do manzelstvi
S prislusnikem odlisného etnika ¢i barvy pleti nebo jeho prijeti do rodiny, n = 145 (viastni zdroj)

Narodnost (etnikum) | Rozhodné ne v % | Spise ne v % Rozhodné¢ ne + | Partnera ano
partnera 2013 spise ne v % v %

Rom 76.6 19,3 95,9 4,1
Vietnamec 62,8 27,6 90,4 9,6
Ciftan 58,6 31,7 90,3 9,7
Arab 62,1 31,7 93,8 6,2
Rus 42,1 40,0 82,3 17,7
Afroamerican 48,3 33,1 81,4 18,6
Zid 42,8 38,6 81,4 18,6
Némec 39,3 30,3 69,6 30,4
Slovak 16,6 15,9 32,5 67,5
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Tabulka 5 - Kontingencni tabulka zavislosti véku respondentii ze Slavicina a jejich odpoveédi o
moznosti vzniku smiseného partnerstvi nebo manzelstvi, n = 145 (vilastni zdroj)

Vék responden- 18 — 24 let 25 — 40 let 41 a vice let Celkem
t odpovédi ¥
Partnera roz- 419 287 330 1036
hodné ne +
spise ne
Partnera ano 139 64 66 269
Celkem odpo- 558 351 396 1305
veédi Y,

Tabulka 6 - Kontingencni tabulka zavislosti pohlavi respondentii ze Slavicina a jejich odpovedi o
moznosti vzniku smiseného partnerstvi nebo manzelstvi, n = 145 (vlastni zdroj)

partnera rozhod- partnera ne partnera ano Celkem
BTG odpovedi Y
zeny 402 256 170 828
muzi 249 117 111 477
Celkem odpo- 558 351 396 1305
vedi ).

6.4 CTVRTA OTAZKA DOTAZNIKU — VOLBA KULTURNICH PROGRAMU

Tabulka 7 - Preference kulturnich programii obéanii Slavicina, n =145 (vlastni zdroj)

Odpovidali Pouze tuzemské umelce Tuzemske i zahrani¢ni Pouze zahrani¢ni G¢in-
V roce 2013 voliliv % ucinkujici volili v % kujici zvolili v %
Obcané Slavi- 13,79 82,76 3,45
¢ina
n =145

Otazka ¢. 4 v dotazniku mé pro respondenty 40 mozZnosti volby kulturniho programu,
z toho 16 z nich reprezentuje programy v podani ¢eskych umélct a 24 zahrani¢ni interprety
nebo programy umélci odlisnych etnickych skupin. Respondenti méli moznost

Z nabizenych 40 moznosti zvolit libovolny pocet programii, které by navstivili, pokud by se
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konaly Vv jejich mé&sté. Prvni tabulka poskytuje piehled o zajmu o akce tuzemské, nasleduje

prehled zvolenych akci zahrani¢nich umélct a umélet odlisnych etnik.

Tabulka 8 - Prehled relativnich Cetnosti zdajmu o akce tuzemskych umélcii — volba obcanii Slavici-
na, n= 145 (vlastni zdroj)

Potadové ¢islo Program tuzemskych umélct Obcané Slavicina v
v dotazniku % z n= 145
41, Koncert z oper, operet a muzikala 25,51
4.2, Komorni koncert vazné hudby 21,38
43, Koncert ¢eského péveckého shoru 28,97
4.5, Koncert Sansont ceského interpreta 20,00
4.7. Koncert ¢eského symfonického orchestru 26,21
4.9. Tanecni vecer s ¢eskou dechovou hudbou 24,14
4.10. Taneéni veder s moravskou dechovou hudbou 28,28
4.11. Taneéni vecer s popularni hudbou 56,55
4.13. Koncert popularniho ¢eského zpévaka 64,83
4.15. Koncert popularni ¢eské skupiny 64,14
4.17. Koncert moravské dechové hudby 27,59
4.18. Koncert ¢eské dechové hudby 21,38
4.109. Koncert cimbalové muziky 33,10
4.32. Vystoupeni ¢eského nebo mor. folkl. souboru 23,45
4.30. Divadelni pfedstaveni 59,31
4.40. Beseda se znamou osobnosti 50,34
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Tabulka 9 - Prehled relativnich Cetnosti zajmu o akce zahranicnich umélcii a umélci odlisnych
etnik — volba obcanii Slavicina, n = 145 (vlastni zdroj)

Poradové ¢islo

Programy umélct zahrani¢nich a odliSnych etnik

Obcané Slavicina v

v dotazniku % z n= 145
4.4, Koncert zahranié¢niho péveckého sboru 27,59
4.6. Koncert Sansonti zahrani¢niho interpreta 16,55
4.8. Koncert zahraniéniho symfonického orchestru 21,38
4.12. Taneéni veder s dixielandovou hudbou 11,72
4.14, Koncert popularniho zahrani¢niho zpévaka 61,14
4.16. Koncert popularni zahrani¢ni hudebni skupiny 60,69
4.20. Koncert romské hudebni skupiny 22,76
4.21. Koncert peruanskych indiani 26,90
4.22. Vystoupeni orientalnich bfisnich tanecnic 29,66
4.23. Vystoupeni tane¢ni skupiny — arabské flamenco 26,90
4.24, Exotické tane¢ni vystoupeni — salsa, samba, merengue 41,37
4.25. Koncert skupiny Gypsy Kings 4,83
4.26. Koncert skupiny Gypsy Devils 4,14
4.27. Koncert romské skupiny Diabolské husle 11,03
4.28. Koncert romské skupiny Zlaté husle 6,21
4.29. Vystoupeni skupiny africkych bubenikti Gri Gri 17,24
4.30. Koncert Antonina Gondolana 4,83
4.31. Koncert skupiny Gipsy.cz 15,17
4.33. Vystoupeni ukrajinského folklorniho souboru 18,62
4.34. Vystoupeni ¢eenského folklorniho souboru 18,62
4.35. Vystoupeni litevského nebo lotySského folklorniho 19,31

souboru
4.36. Vystoupeni ruského folklorniho souboru 24,13
4.37. Vystoupeni tureckého folklorniho souboru 20,69
4.38. Vystoupeni $panélského folklorniho souboru 31,03
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7 VYHODNOCENI, POPIS A INTERPRETACE VYSLEDKU

7.1 PRVNI OTAZKA DOTAZNIKU — SOUSEDSTVI S RODINOU

1. Ho: Mezi vékem obcanii Slavicina a odpovédmi na souZiti v sousedstvi s rodinami roz-

dilnych narodnosti a etnik neexistuje statisticky vyznamna souvislost.

Pii verifikaci 1. hypotézy, kdy zkoumame souvislost mezi vékem respondentii a odpo-
véd'mi na moznost souZziti v sousedstvi s rodinami rozdilnych narodnosti a etnik, budeme

postupovat metodou vypocti testového kritéria kontingencni tabulky Chi kvadrat.

Tabulka 10 - Kontingencni tabulka souvislosti véku respondentii ze Slavicina s odpovédmi na
potencidlni souziti v sousedstvi s rodinami rozdilnych narodnosti a etnik, n = 145 (vilastni zdroj)

Vék responden- 18 — 24 let 25— 40 let 41 a vice let Celkem
t odpovedi Y
Rodina by vadi- 241 (260,4) 185 (163,8) 183 (184,8) 609
la zna¢n¢ +
vadila
Rodina by ne- 317 (297,6) 166 (187,2) 213 (211,2) 696
vadila
Celkem odpo- 558 351 396 1305
vedi Y.

Tabulka nam dava ptehled o pozorovanych ¢etnostech odpovédi P. Vypocet hodnoty tes-

tového kritéria Chi kvadrat x> pro kontingenéni tabulku provedeme po vypoétu odekava-

nych hodnot O (hodnoty uvedené v zavorkach) podle daného statistického postupu pro

oy . 2 (p-0)*
kazdé pole tabulky zvlast podle vzorce: x- =3 5
. ip-p)® _ (241-2604)® (317-297.6)% (185-163.8)° (166—187,2)°
=3 = - + +
o 260,4 297.6 163,8 187,2

(1233- )2 (213-211,2)3
ST ¢ ST — 14453 41,2647 + 27428 +2,4009 + 00175 + 0,0153 =
7,8875

Dale vypocitame pro kontingenc¢ni tabulku stupen volnosti f podle vzorce:

f=(r-1)x(s-1)= 2
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Pro vypocitany pocet stupnti volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti & = 0,05 nalez-

neme ve statistickych tabulkach kritickou hodnotu testového kritéria x3,. (2) = 5,991.

Srovname-li vypocitanou hodnotu testového kritéria s hodnotou kritickou, zjistujeme, ze

vypocitana hodnota je vyssi: 7,8875 > 5,991.

Proto 1ze odmitnout nulovou hypotézu a prijmout hypotézu alternativni. Mizeme tedy

konstatovat, ze: Mezi vékem obcanii Slavicina a odpovéd’mi na souZiti v sousedstvi

S rodinami rozdilnych ndrodnosti a etnik existuje statisticky vyznamnd souvislost.

Nejmladsi generace 18 — 24 let je nejtolerantnéjsi, na druhém misté pak generace 41 a vice

let, nejnegativnéjsi postoje k sousedstvi s t€émito rodinami ma generace 25 — 40 let.
GRAF &. 1 a/ - SOUSEDSTVI S RODINOU DLE JEJi PRISLUSNOSTI

Graf ¢. 1 al Pozitivai odpovédi na souziti v sousedstvi s rodinou odlisné barvy pleti, jiné narodnos-
ti nebo etnika v % - respondenti z roku 2013 ze Slavicina (viastni zdroj)

Pozitivni odpovédi Sousedstvi s rodinou v %
v %

100 -

M rok 2013 - obcané Slavicina
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GRAF &. 1 b/ - SOUSEDSTVI S RODINOU DLE VEKU RESPONDENTU

Graf ¢ 1 b/ Odpovédi k souziti v sousedstvi s rodinou odlisné narodnosti nebo etnika respondentii
mésta Slavicina dle jejich veku v % (viastni zdroj)

Postoj k sousedstvi s rodinami odliSnych narodnosti a etnik dle
véku respondentt

Odpovédiv % 100-
901
801
70- Orodina by
601 rratng +
501 vadila
404 M rodina by
304 nevadila
204"
1047

0-

18-24 let 25-40let 41 avice let

Vék respondentt

7.2 DRUHA OTAZKA DOTAZNIKU — VSEOBECNE HODNOCENI ZNAMKOU

2.Ho: Mezi vzdélanim obcanii Slavicina a hodnocenim prislusnikii romského etnika neexis-

tuje statisticky vyznamna souvislost.

Tabulka 11 - Kontingencni tabulka souvislosti vzdeéldani respondentii ze Slavicina s odpovedmi
hodnotici romské etnikum, n = 145 (viastni zdroj)

~ ~

Respondenti Vzdélani Zékladni Ucebni SS VS Celkem
obor >
Etnikum Znamka
Romové 1 1(2,46) 2(0,77) 2(2,27) 2 (1,50) 7
2 8(6,33) 0(1,99) 7(5,83) 3(3,85) 18
3 13 (12,31) 4 (3,86) 13 (11,34) | 5(7,48) 35
4 13 (13,72) 2 (4,30) 13 (12,64) | 11 (8,34) 39
5 16 (16,18) 8 (5,08) 12 (14,91) | 10 (9,83) 46
Celkem Y 51 16 47 31 145
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P-002 _ (1-2.48)% (2-0,77)° (z—2,27)* (2—1.5)* (8—6,33)%
x2 =Y = + + + + — +
0 2,46 0,77 2,27 1,5 6,33

(0-1,99)% (7-5,83)% (3-3.835)% (1z3—12,31)2 (4-3.86)° {(13—11,34)%
+ + + + +
1,99 5,83 3,85 12,31 2,86 13

_|_

(5—7.48)% (13-13,72)% (2—4,3)° (13—-12.64)° (11-8.34)°
+ + + +
7,48 13,72 4,3 12,64 8,34

(16—186,18)°% (8-5.08)° (12—14,91)% (10-9,83)°
+ + + +
16,18 5,08 14,91 5,83

= 11,3394

Dale vypocitame pro kontingenc¢ni tabulku stupen volnosti f podle vzorce:
f=(r-1)x(s-1)= 12

Pro vypocditany pocet stupiiii volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti & = 0,05 nalez-

neme ve statistickych tabulkach kritickou hodnotu testového kritéria x3 .. (12) = 21,026.

Srovname-li vypocitanou hodnotu testového kritéria s hodnotou kritickou, zjistujeme, Ze

vypocitana hodnota je nizsi: 11,3394 < 21,026

Alternativni hypotéza nebyla prokdzana. Proto nelze odmitnout nulovou hypotézu. Mu-

zeme tedy konstatovat: Mezi vzdélanim obcanui Slavic¢ina a celkovym hodnocenim pii-

slu$nikii romského etnika neexistuje statisticky vyznamnd souvislost.

U testu nezavislosti chi kvadrat plati podminka, Ze oCekavané Cetnosti nemaji byt mensi
nez 5. Jelikoz v naSem piipadé tomu tak nebylo, snizuje to pon€kud vypoveédni hodnotu
naseho vysledku. Pfi pouziti vétsiho vzorku respondentl je v§ak mozny na zéklad€ prove-

deného testu vyznamnosti jiny zaver.
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GRAF &. 2 a/ = HODNOCENI ROMU DLE VZDELANI RESPONDENTU

Graf ¢. 2 al Hodnoceni Romii zndmkou dle vzdélani respondentii Slavicina, n = 145 (viastni zdroj)

Hodnoceni Romu znamkou v % dle vzdélani respondentt Slavicina

12+
Hodnotav% 1q-
8-
6
O zakladni
4-
M uéebni obor
2
O stfedoskolské I
0-
O vysokoskolsk 1 2 3 4 5
e Znamka

GRAF &. 2b/ — HODNOCENI ODLISNYCH SKUPIN ZNAMKOU DLE VZDELANI

Graf ¢. 2 b/ Hodnoceni etnickych a narodnostnich mensin priiomérnou znamkou obcany Slavicina
v roce 2013 dle jejich vzdélani (viastni zdroj)

Hodnoceni odlisnych etnik dle vzdélani respondenti

skala 57
znamkovani 4.
3 .
O Hodnoceni Rom

2 .

B Hodnoceni Zid 1
O Hodnoceni Citiant a 0-

Vietnamcl

O Hodnoceni
Afroameriéant

Vzdélani respondenti
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GRAF ¢&. 2 ¢/ ~ HODNOCENI ODLISNYCH SKUPIN ZNAMKOU
Graf ¢. 2 ¢/ Hodnoceni etnickych a narodnostnich mensin priimérnou znamkou ve vztahu

k majorité obcany Slavic¢ina v roce 2013 (viastni zdroj)

Hodnoceni ndrodnostnich a etnickych skupin - primérna zndmka

skala znamkovani
-5

Rok 2013 - Slavicin

O fadovi obéané B Romové OZidé O &ithané a Vietnamci B Afroameri¢ané

7.3 TRETI OTAZKA DOTAZNIKU - MOZNOST SMISENEHO MANZELSTVI
7. Ho: Mezi vekem respondentit mésta Slavicina a odpovedmi na otizku potencidlniho
vzniku smiSeného partnerstvi nebo manzelstvi neexistuje statisticky vyznamna souvis-

lost.

Tabulka 12 - Kontingencni tabulka zavislosti véku respondentii ze Slavicina a jejich odpovédi
0 moznosti vzniku smisen¢ho partnerstvi nebo manzelstvi, n = 145 (viastni zdroj)

Vek responden- 18 — 24 let 2540 let 41 a vice let Celkem
t odpovédi ¥
Partnera roz- 419 (442,98) 287 (278,65) 330 (314,37) 1036
hodné ne +
spise ne
Partnera ano 139 (115,02) 64 (72,35) 66 (81,63) 269
Celkem odpo- 558 351 396 1305
vedi ).

Pti verifikaci 3. _hypotézy budeme vyuzivat metodu vypoctu testového kritéria Chi

kvadrdt pro kontingencni tabulku. Tabulka nam dava piehled o pozorovanych ¢etnostech
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odpovédi P. Vypocet hodnoty testového kritéria Chi kvadrat x* pro kontingenéni tabulku

provedeme po vypoctu ocekavanych hodnot O podle daného statistického postupu pro kaz-

(P-0)*
o

dé pole tabulky zvIast (hodnoty uvedené v zavorkach) podle vzorce: x* =¥

2 (419 -442,92)%2  (139-11502)° (287-272.63)° (64—72,35)°

z (p-0)
b — T —_
“ o 442,928 115,02 272,65 72,35
330-314,37%  (66-21,63)°
+ = 1,298+ 4999+ 0,250+ 0,964 + 0,777 + 2,993 = 11,281
214,37 21,632

Dale vypocitame pro kontingencni tabulku stupeti volnosti f podle vzorce:
f=(r-1)x(s-1)= 2

Pro vypocitany pocet stupnit volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti & = 0,05
nalezneme ve statistickych tabulkach Tabulky ¢ 11 (Chraska, 2007, s. 248 - Prilohy) kri-

tickou hodnotu testového kritéria x5 ,- (2) = 5,991. Srovname-li vypocitanou hodnotu tes-

tového kritéria s hodnotou kritickou, zji§tujeme, ze vypocitand hodnota je vyssi: 11,281 >

5,991.

Proto Ize odmitnout nulovou hypotézu. Prijimdme alternativni hypotézu a miuzeme tedy

konstatovat: Mezi vékem obcanit Slavic¢ina a odpovéd’mi na potencidalni vznik smiseného
partnerstvi nebo manZelstvi rozdilnych ndarodnosti a etnik existuje statisticky vyznamnd
souvislost.

Tabulka 13 - Kontingencni tabulka zavislosti véku respondentii ze Slavicina a jejich odpovédi o

moznosti vzniku smiSeného partnerstvi nebo manzelstvi (n = 145). Pocty odpovedi v procentech —
relativni cetnosti (vlastni zdroj)

V¢ék responden- 18 — 24 let 25— 40 let 41 a vice let Celkem
tu odpovedi Y
Partnera roz- 419 (75,09 %) 287 (81,77 %) 330 (83,33 %) 1036
hodné ne +
spise ne
Partnera ano 139 (24,91 %) 64 (18,23 %) 66 (16,67 %) 269
Celkem odpo- 558 (100 %) 351 (100 %) 396 (100 %) 1305
vedi Y.
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Ze srovnani relativnich Cetnosti (procentudlnich hodnot) je mozné Konstatovat:
S naristajicim vekem klesd u respondenti Slavicina moznost vzniku smiseného nebo mezi-

narodniho partnerstvi nebo manzelstvi.
GRAF &. 3 a/ NAZORY- SMISENE MANZELSTVI DLE VEKU RESPONDENTU

-Graf ¢ 3 al Odpovédi respondentii ze Slavicina na moznost smiseného manzelstvi nebo partnerstvi
V roce 2013 dle vekovych skUpin (viastni zdroj)

Souvislost véku s moznosti vzniku smiseného manzelstvi

100

Odpovédiv% 90

80

70

O partnera 60
roihodne ne + 50
spiSe ne 40
@ partnera ano 30
20

10

0

18-24 let 25-40 let 41 a vice let

8. Ho: Mezi pohlavim respondentit mésta Slavicina a odpovédmi na moznost vzniku smise-
ného nebo mezindarodniho manzelstvi nebo partnerstvi neexistuje statisticky vyznamna

souvislost.

Tabulka 14 - Kontingencni tabulka pozorovanych a ocekdavanych cetnosti - souvislost pohlavi
respondentu ze Slavicina a jejich odpovédi o vzniku smiseného partnerstvi nebo manzelstvi (viastni

zdroj)
Pohlavi partnera rozhod- partnera ne partnera ano Celkem
TS odpoveédi Y.
Zeny 402 (413,048) 256 (236,662) 170 (178,290) 828
muzi 249 (237,951) 117 (136,338) 111 (102,710) 477
Celkem odpo- 558 351 396 1305
vedi Y,
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Pti verifikaci 4. _hypotézy budeme vyuzivat metodu vypoctu testového kritéria Chi
kvadrdt pro kontingencni tabulku. Tabulka nam dava piehled o pozorovanych ¢etnostech

odpovédi P. Vypocet hodnoty testového kritéria Chi kvadrat x* pro kontingenéni tabulku

provedeme po vypoctu ocekavanych hodnot O (hodnoty uvedené v zavorkach) podle dané-

ho statistického postupu pro kazdé pole tabulky zvlast podle vzorce:
i (P —0J)*
¥i=7
o
. T.:p_g;ﬁ_'i4n::-2—413.r;:-48]2 {249-237,951)7 (258-238.662)°  (117-136,338)°
_}_'_: —
= o 413,048 237,951 236,662 136,338

+ 170-178,29°
173,29

+ (111-102.71)2
102,71

= 0,2955+ 0,5130 + 1,5801+ 2,7429 + 0,3855 + 0,6691

= 6,1861
Dale vypocitame pro kontingencni tabulku stupeti volnosti f podle vzorce:
f=(r-1)x(s-1)=2

Pro vypocitany pocet stupiiti volnosti a zvolenou hladinu vyznamnosti @ = 0,05 nalez-

neme ve statistickych tabulkdch kritickou hodnotu testového kritéria x7,; (2) = 5,991

Srovndme-li vypocitanou hodnotu testového kritéria s hodnotou kritickou, zjiStujeme, ze

vypocitana hodnota je vyssi: 6,1861 > 5,991.

Proto 1ze odmitnout nulovou hypotézu. Prijimame alternativni hypotézu a muzeme tedy

konstatovat: Mezi pohlavim respondentit mésta Slavi¢ina a odpovéd’mi na moZnost vzni-
ku smiseného nebo mezindrodniho manzelstvi nebo partnerstvi existuje statisticky vy-

znamnd souvislost.

Tabulka 15 - Kontingencni tabulka s relativnimi Cetnostmi - zavislost pohlavi respondentii ze Sla-
vicina a jejich odpovédi o vzniku smiSeného partnerstvi nebo manzelstvi (viastni zdroj)

partnera rozhod- partnera ne partnera ano Celkem
LS odpoveédi ).
zeny 402 (72,04 %) 256 (72,93 %) 170 (42,93 %) 828
muzi 249 (27,96 %) 117 (27,07 %) 111 (57,07 %) 477
Celkem odpo- 558 (100 %) 351 (100 %) 396 (100 %) 1305
vedi ),
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GRAF & 3 b/ MOZNOST VZNIKU SMISENEHO MANZELSTVI DLE POHLAVI

Graf ¢. 3 b/ Odpovédi respondentii Slavicina z roku 2013 dle pohlavi na moznost smiseného man-
Zelstvi nebo partnerstvi v % (vlastni zdroj)

Souvislost nazort dle pohlavi s moznosti vzniku smiseného
manzelstvi
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GRAF & 3¢/ MOZNOST SMISENEHO MANZELSTVI DLE PRiISLUSNOSTI

Graf ¢ 3 ¢/ Moznost smiseného manzelstvi dle piivodu partnera v % (viastni zdroj)
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7.4 CTVRTA OTAZKA DOTAZNIKU — VOLBA KULTURNICH PROGRAMU
9. Ho: Mezi obcany Slavicina se projevuje stejny zdjem o programy tuzemskych umélcu
Jjako o programy zahranicnich umélcii.

Tabulka 16 - Prehled absolutnich a relativnich Cetnosti volby programii obéanit Slavicina
zroku 2013, n = 145 (viastni zdroj)

Druh programu Ob¢ané Slavicina
Pouze tuzemské umélce volili 20 (13,79 %)
Tuzemské i zahrani¢ni u¢inkujici volili 120 (82,76 %)
Pouze zahrani¢ni u¢inkujici volili 5 (3,45 %)

Tabulka 17 - Test dobré shody Chi kvadrat — zdjem o tuzemské umélce a umélce odlisnych narod-
nosti a etnik — S Cetnostmi odpovedi obcanu Slavicina, n = 145 (vilastni zdroj)

Druh programu Pozorovana Ocekavana (P —0)° . (P=0)°
Xt = —
¢etnost P ¢etnost O o
Programy tuzem- 834 810,5 552,25 0,6814
skych umélct
Programy umélcti 787 810,5 552,25 0,6814
odlisnych etnik
Y1621 31,3628

Pro verifikaci 5. hypotézy pouzijeme Test dobré shody Chi kvadrdt. Na hladiné vyznamnosti o
= 0,05 pro stupen volnosti f =1 je kriticka hodnota testového kritéria .‘-L'él,:_s (1) = 3,841. Vypocita-

na hodnota testového kritéria Chi kvadrat x° = 1,3628 je mensi nez kritickd hodnota 1,3628 <

3,841, proto prijimdme nulovou hypotézu a muizeme konstatovat: Mezi obéany Slavicina se pro-
Jevuje stejny zdjem o programy tuzemskych umélcii jako o programy zahrani¢nich umél-

o

cu.
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GRAF & 4 a/ VOLBA KULTURNICH PROGRAMU DLE PUVODU UMELCU

Graf ¢. 4 al Znarornéni volby kulturnich programui respondenty dle piivodu interpretii v % (vlastni
zdroj)

Volba kulturnich programu dle pavodu umélca

100 -
90 -

Odpovédivys 807
701

60 -
50
40 -
30
20
10 14

0

pouze tuzemsti programy nasich i pouze zahrani¢ni
umeélci zahr. umélca umélci

B Obcané Slavicina

Podstatnym zjisténim naseho vyzkumu je markantné pievladajici zajem respondentt z fad obca-
nt Slavi¢ina o rozmanitost v nabidce kulturnich programi, reprezentovanou umélci jak tuzemsky-

mi, tak i interprety odliSnych narodnosti a etnik.

Tato skutecnost se stane hlavnim vychodiskem pro navrh koncepce pro praxi a dobrym predpo-

kladem jeji uspe€sné realizace.
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GRAF & 4 b/ ZAJEM O PROGRAMY TUZEMSKYCH UMELCU

Graf ¢. 4 bl Zdajem respondentii ze Slavicina v roce 2013 0 programy tuzemskych umélcu, n = 145
(vlastni zdroj)

Zajem o programy tuzemskych umélct

4.40. Beseda se znamou osobnosti
4.39. Divadelni pfedstaveni

4.32. Vyst. tuzemského fol. souboru
4.19. Koncert cimbalové muziky
4.18. Koncert ¢eské dechovky

4.17. Koncert mor. dechovky

4.15. Koncert ¢eské skupiny

4.13. Koncert ¢eského zpévaka
4.11. Tan. vecer pop. hudbou

4.10. Tan. vecer s mor. dechovkou
4.9. Tan.vecer s ceskou dechovkou

4.7. Cesky symf. orchestr

4.5. Sansony ¢eského interpreta

4.3. Cesky pévecky sbor

4.2. Komorni koncert

4.1. Koncert z operet a muzikala

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Odpovédi v %

o

B Obcané Slavic¢ina




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

104

GRAF & 4 ¢/ ZAJEM O PROGRAMY UMELCU ODLISNYCH NARODNOSTI A ETNIK

Graf ¢. 4 ¢/ Zajem obcanii mésta Slavicina v r. 2013 0 programy umeélcii odliSnych ndrodnosti a
etnik, n = 145 (viastni zdroj)

Zajem o programy umélcti odliSnych narodnosti a etnik

4.38. Vystoupeni Spanélského folklorniho souboru
4.37. Vystoupeni tureckého fol. souboru

4.36. Vystoupeni ruského folklorniho souboru
4.35. Vystoupeni litevského nebo lotysského souboru
4.34. Vystoupeni ¢ecenského souboru

4.33. Vystoupeni ukrajinského fol. souboru

4.31. Koncert skupiny Gipsy.cz

4.30. Koncert Antonina Gondolana

4.29. Vystoupeni africkych bubenik( Gri Gri

4.28. Koncert romské skupiny Zlaté husle

4.27. Koncert romské skupiny Diabolské husle
4.26. Koncert skupiny Gypsy Devils

4.25. Koncert skupiny Gypsy Kings

4.24. Exotické tanecni vystoupeni - salsa, samba,
4.23. Vystoupeni tanecni skupiny - arabské flamenco
4.22. Vystoupeni orientalnich bfisnich tanecnic
4.21. Koncert perudnskych indiant
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4.14. Koncert zahrani¢niho zpévaka

4.12. Tanecni vecer s dixielandem

4.8. Koncert zahr. symf. orchestru

4.6. Koncert sanson( zahr. interpreta

4.4. Koncert zahr. pév. sboru

0

10

20 30 40

B Ob¢ané Slaviéina

50 60

70 80 90 100

Odpovédi v %




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 105

7.5 PATA OTAZKA DOTAZNIKU - PRACOVNI AKTIVITA RESPONDENTU

Tabulka 18 - Pracovni aktivita respondentii ze Slavicina, absolutni cetnosti, n = 145 (viastni

zdroj)
Pracovni aktivita respondentti Obcané Slavicina
zamestnany 62
nezaméstnany 11
Neaktivni (studenti, matetska dovolend, dichodci...) 72

GRAF &. 5 - RESPONDENTI ZE SLAVICINA DLE PRACOVNI AKTIVITY

Graf ¢. 5: Pracovni aktivita respondentii ze Slavicina v % (vlastni zdroj)

Respondenti ze Slavic¢ina dle pracovni aktivity v %

42,76

49,65 O zaméstnani

M nezaméstnani

7,59

O neaktivni
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7.6 SESTA OTAZKA DOTAZNIKU — VZDELANI RESPONDENTU

Tabulka 19 - Vzdeélani respondentii ze Slavicina, absolutni Cetnosti, n = 145 (vlastni zdroj)

Vzdélani respondenti Obcané Slavicina
Zakladni 51
Ucebni obor 16
SS 47
VS — bakalatské 9
VS — magisterské 20
VS - doktorské 2

GRAF ¢&. 6 - RESPONDENTI ZE SLAVICINA DLE VZDELANI

Graf'¢. 6: Respondenti ze Slavicina dle vzdélani v % (viastni zdroj)

Respondenti ze Slavi¢ina dle vzdélani v %

13,79 1,38

35,17
O zakladni

@ ucebni obor

O stfedoskolské

O VS - bakalaiské
B VS - magisterské
@ VS - doktorské

32,41 11,04
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7.7 SEDMA OTAZKA DOTAZNIKU - POHLAVI RESPONDENTU

Tabulka 20 - Pohlavi respondentii ze Slavicina, absolutni cetnosti, n = 145 (vlastni zdroj)

Pohlavi respondenti Obcané Slavicina
Zeny 92
muzi 53

GRAF &. 7 - RESPONDENTI ZE SLAVICINA DLE POHLAVI

Graf'¢. 7. Respondenti ze Slavicina dle pohlavi v % (vilastni zdroj)

Respondenti ze Slavicina dle pohlavi v %

36,55

O muii
63,45

M zZeny
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7.8 OSMA OTAZKA DOTAZNIKU — VEK RESPONDENTU

Tabulka 21 - Vék respondentii ze Slavicina, absolutni Cetnosti, n = 145 (viastni zdroj)

Vék respondentt v letech Obcané Slavi¢ina
18-24 62
25-40 39
41 - 55 27
56 — 65 10
66 — 75 5
76 — 85 2

GRAF ¢&. 8 - RESPONDENTI ZE SLAVICINA DLE VEKU

Graf'¢. 8: Respondenti ze Slavicina dle veku v % (viastni zdroj)

Respondenti ze Slavi¢ina podle véku v %

6,9 3,35 1,37
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@25 -40 let
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076 -85 let
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8 PRUBEH VYZKUMNEHO SETRENI A JEHO HODNOCENI

Dotazniky byly postupné distribuovany do nékolika neziskovych organizaci mésta Slavic¢i-
na: méstské knihovny, Nadace Jana Pivecky, nizkoprahového centra KamPak, informacni-
ho a kulturniho centra, kde byly prostfednictvim zaméstnanct predany klientim k vyplnéni
a vyplnéné zpétn¢ soustfedovany. Rovnéz byli osloveni jako respondenti zaméstnanci
Meéstského utadu Slavicin, kteii se jako jedini zhostili tohoto ukolu v kratkém case 14 dni,
jejich odpovédi na multikulturni otazky vSak byly piekvapivé vesmés hodné negativni.
Z divodu zdlouhavosti vyzkumu v ostatnich organizacich mésta, bylo pozadano o spolu-
praci Gymnazium Jana Pivecky, kde své odpovédi v dotaznicich poskytli dospéli studenti
gorii a se zékladnim vzdélanim. Od obCanli mésta Slavicina se béhem vyzkumného Setfeni,
které se uskutecnilo od ¢ervna do konce fijna 2013, podafilo celkem ziskat 145 vyplnénych

dotaznika.

Vyhodnocovani dotaznikli probihalo tzv. ¢arkovou metodou, kdy u kazdé polozky ¢i ka-
tegorie byly ¢arkami zaznamenavany platné odpovédi, pocet jednotlivych odpovédi jsme u
konkrétnich kategorii secetli, nasledné byly tyto soucty ptevedeny do procentualnich hod-

not, tzv. relativnich Cetnosti.

O zavér vyzkumného Setieni projevila zajem feditelka Nadace J. Pivecky Slavicin Mgr.
Bozena Filakova. Zavéreénou zpravu o vysledcich naseho vyzkumného Setieni jsme doru-
¢ili vSem zucastnénym organizacim.

Pfi hlubsim a podrobnéj$im zkoumani celé problematiky nas zajem dovedl k mnoha dal-
Sim otdzkam, souvisejicim se zjiSténim posunu vyvoje mysleni naSich ob¢anli v otdzkach
multikulturnich postoji od 90. let do soucasnosti, vysledovani téchto zmén i dalsi srovnani
jsou pfedmétem naseho soucasného zapocatého vyzkumu v Praze, jehoz vysledky budou

zvefejnény v nasi piisti praci.
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9 DOPORUCENI PRO PRAXI

Z odpovedi, tykajicich se volby programu, vyplynulo, Ze majoritni spole¢nost uznava kul-
turu umélcu riznych zemi a etnik stejné jako tu svou. Pfedpokladame, Ze na této preferenci
pestrosti kulturniho vyziti 1ze vytvéiet zaklady zamérného vyuzivani kulturni andragogiky

k interkulturnimu ptisobeni na ob¢any nasi spole¢nosti.

Doporuc¢ujeme pro praktické vyuziti v kazdém mésté zodpovédnym pracovnikiim vefej-
né spravy V kulturnich komisich, v pfisluSnych organizacnich slozkach, méstskych kultur-
nich domech, ptispévkovych organizacich, popiipadé i neziskovych organizacich v ramci
obohaceni kulturné spolecenského Zivota a interkulturniho ptsobeni mezi vSemi obéany
opakovat pravidelné podobny vyzkum, a to v uréitém casovém rozmezi, naptiklad po jed-
nom roce az po dvou letech. Vyznamnou podstatou projektu je vyvazena nabidka programu
umélct riiznych etnik a narodnosti. Uelem bude kromé 1/ samotného zji§téni zajmu oby-
vatel o ur€ité druhy programi, rovnéz v ramci propagace akce 2/ $iteni informaci o zemich
puvodu umeélet, jejich historii a kultufe, Seznamovani vefejnosti s konkrétnim programem
a 3/ umoznéni obcaniim demokraticky rozhodovat o dramaturgické skladbé kulturnich akei
V jejich mésté a 4/ tim prohloubit spolupraci slozek statni spravy i neziskovych organizaci
s Sirokou vefejnosti, zvysit jejich prestiz u obyvatel a spojeni ob&anské spolecnosti. 5/
V neposledni fad€ piispéje vSestrannd medialni propagace kulturné spolecenskych akei ke

zviditelnéni mésta a zvySeni jeho atraktivity pro cestovni ruch.

Empiricky vyzkum z&jmu obcani mésta o jednotlivé druhy kulturnich programu lze
provést nejjednodussim zplsobem formou vloZeni dotazniku do méstského zpravodaje
s instrukcemi o Gcelu vyzkumu a rovnéz o odevzdani vyplnéného dotazniku. Jiné formy
Setfeni jsou aplikovatelné prostfednictvim webovych stranek mésta, tato moznost hlasovani
vSak nemusi byt dostupna v§em obcantim. Po realizaci vyzkumu je nezbytné ob¢any meésta
s vysledky vyzkumu odpovidajicim zplisobem seznamit, naptiklad zvefejnénim vysledki
Vv méstském zpravodaji, na webovych strankach mésta, na Gfedni desce méstského tradu

apod.

Nejvice zddané kulturni programy budou nasledné ptipravovany k realizaci. Termin ko-
nani akce je tfeba napldnovat v dostate¢ném casovém piedstihu, ktery vyuzijeme na vse-

v

strannou a u¢innou propagaci, a to formou Sifeni podrobnych informaci o ucinkujicich,
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jejich zemi a jejich programu. Ucelem je zajisténi maximalni G¢asti na akci a pfibliZeni se
k urcité kultufe, danému zanru a jeho protagonistim. AKce je tieba propagovat minimalné
s dvoumésiénim piedstihem, pro zvefejnéni v tisku je nutné piizptsobit se konkrétnim
terminim uzavérek v jednotlivych novinach ¢i Casopisech, napf. magazin Okno do kraje
ma uzavérku 10. pfedchoziho mésice. Je proto potiebné si zjistit terminy uzavérek vsech
periodik, kde mame v planu zvefejnit ¢lanek. Obsah propagace konkrétniho programu
V novinach a ¢asopisech miize byt obsirnéjsi, zaméfeny rovnéz na podrobnéjsi informace o
zemi ¢i etnické skupiné ptivodu umélct, 0 jeji historii a kultufe. Pro informovanost vetej-
nosti a zviditelnéni kulturniho déni ve mésté je vhodné a ucinné rovnéz napsat do tisku
hodnotici ¢lanek nebo poslat tiskovou zpravu o pribéhu uréitého programu. Tento projekt
bude mit pravidelnou publicitu v tisku, zejména pravidelné v mistnich a regionalnich novi-
nach Slavicinsky zpravodaj, Info-raj, Informator, dale pak napt. ve Zlin¢ Blesk, Mlada
fronta Dnes, Zlinsky denik, Valassky denik, Noviny pro Zlinsko, Infoservis, Tydenik Zlin-
ska, Okno do kraje, na webovych strankach poradateld, popifipadé v regionalnich i neregio-
néalnich rozhlasovych stanicich a v televiznim vysilani CT I — Dobré rdno, Uddlosti
v regionech, Zpravodajstvi TV Nova, TV Prima, v mistnim a regionalnim televiznim vysi-
lani atd. Jednotlivé je nutné domluvit podminky vysilani reportazi, poptipadé pak i ptimé-
ho pienosu z akce, coz poslouzi zaroven jako celkova propagace mésta a jeho kulturniho
déni.

S mésicnim predstihem je nutné zah4jit propagaci formou vylepu plakati a letaki. V této
dob¢ 1ze usporadat tiskovou konferenci pro oblastni novinate. Do spoluprace na akci je
mozné zapojit i agentury, partnery, kteti se mohou podilet jako sponzofi a zaroven prezen-
tovat pii propagaci i realizaci akce jako spolupotadatel nebo sponzor logem své firmy ¢i
jinymi propagacnimi materidly. Na program je vhodné pozvat piedstavitele téchto organi-
zaci a podnikt jako ¢estné hosty a zaroven zde prezentovat jejich sponzorstvi. Celkovému
medialnimu zviditelnéni piispéje ucast vsech regionalnich i ostatnich novinait, popiipadé
zastupcu televize. Jako cetné hosty pak doporucujeme pozvat rovnéz hlavni predstavitele
meésta a kraje, se kterymi pofadatel spolupracuje. Pfed programem moderator podékuje
sponzoriim a obchodnim partneriim, po jeho ukonceni je tfeba zaslat dékovné dopisy vSem,

kdo se jakymkoli zplisobem sponzorsky podileli na jeji realizaci.
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Tyto akce budeme planovat cilené s vychovnym zaméfenim i pro zakladni a stfedni §ko-
ly. Pro vyssi efektivitu programu je mozné uspotadat dopoledni vystoupeni pro Skoly a
vecerni pro vefejnost, ptipadné dvoudenni vystoupeni s pfenocovanim umélcti nebo jeho
spojeni s vystoupenim v sousednim méstd. Skolnim akcim by méla predchazet vyuka
S obsahem vénovanym historii a kultufe dané zemé¢ ¢i etnické skupiny, jejiz umélci budou
ucinkovat v nasem mésté. Pro zvySeni informovanosti o zemi pivodu umélct, a tim i za-
jmu o konkrétni program, doporucujeme uspofadat v ramci propagace doprovodrou osvé-
tovou akci. Jeji obsah bude souviset s hlavnim programem. Muze se kupiikladu jednat o
cestopisnou prednasku ¢i besedu o konkrétni zemi, spojenou s videoprojekci. Osvédcenym
skvélym vypravéfem je vyznamny cestovatel, uznavany fotograf Jiri Kolbaba, z dalSich
vynikajicich osobnosti je to prezident Ceského klubu cestovatel Petr Jahoda, cestovatel,

spisovatel a zurnalista Leo§ Simdnek a fada mnohych dal$ich renomovanych ¢lent klubu.

Jsme ptesvédceni, ze je dulezitou povinnosti a zdroven poslanim Ufednikl kulturnich
odbort, ¢lent kulturnich komisi méstskych ufadd, pracovnikd kulturnich doma a klubt,
divadel a knihoven zabezpecovat s nejvétsi svédomitosti kulturné spolecenské vyziti obca-
nd svého mésta. Jeho vybér byl rovnéz pfedmétem vyzkumného Setieni této prace a tento

vyzkum by se mél stat pravidelnou a samoziejmou souc¢asti prace kulturnich pracovnik.

Uspésnost cesty ke kultivaci spole¢nosti spo¢ivéa pravé v hledani a nalézani spravnych a
potfebnych smért, vedoucich k obohaceni kultury, k zajiStovani jeji kvality a pestrosti a
Vv neposledni fadé v uspokojeni projeveného zajmu vetejnosti. Tyto cesty si v demokratické
spole¢nosti mohou volit jeji ob¢ané a jejich volba by méla byt respektovana i v nabidce
kulturné spoleCenského vyziti. VSe je nezbytné realizovat zodpovédné, erudované, syste-
maticky, ve spravném Casovém harmonogramu a planovité, dle moznosti ekonomického

rozpoctu.

Pokud budou obc¢ané povazovat kulturu svého mésta za svou zalezitost a povedou
v tomto duchu i své potomky, nemlze dochazet k prohlubovani interkulturni a kulturni
eroze obCanské spolecnosti. Jestlize se stane tento model zajmem méstskych Gradu a nezis-
kovych organizaci, mlze pferlist v cennou tradici, kterd se bude t&Sit stale vétSimu zajmu
ze strany obyvatelstva, jelikoz jejich vlastni volba mtze urcovat vyvoj kvality kulturniho

zivota obci, mést a celé spolec¢nosti.
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10 DISKUSE

Empirickym Setienim Vv roce 2013 jsme se pokusili zachytit a zpracovat tendence vnimani
odlisnych etnickych a narodnostnich minoritnich skupin, zijicich v na$i republice. Statis-
ticky jsme zpracovali odpovédi respondentii obyvatel mésta Slavic¢ina. Pti svém vyzkumu
jsme pouzili otazky ze sociologickych Setfeni, uvedenych v Sesitech pro sociani politiku
kolektivu autort Socioklubu Romové v Ceské republice 1945 — 1998 (1999) v kapitole Ka-

zimira Vecerky Romové a socidni patologie (Vecerka, 1999, 421 — 423).

Vyzkum nas dovedl mnohdy také az K piekvapivym vysledkiim. Kupftikladu jde o sku-
tecnost, Ze dle naseho zjisténi ve vyzkumném souboru respondentii ze Slavi¢ina neovliviiu-
je vyznamné ptistup a hodnotici postoje respondenti k ptislusnikim odlisnych skupin je-
jich dosazené vzdélani.

Dalsi zajimavosti jsou nazory jedné z respondentek, ktera po pomérné negativnich od-
povédich v multikulturnich otazkach dotazniku uvedla v otazce ¢. 4 jako svou volbu kul-
turniho programu koncert skupiny Gipsy.cz s odivodnénim: Ti mi nevadi, protoZe chodi
do prdce. Tady se potvrzuje generalizovani nazori na Romy ve stale pretrvavajicich stereo-
typech. Sle¢na sice zastava vSeobecné negativni postoje k romskym obc¢antm, ale jejich
hudba se ji 1ibi a ma ji rada natolik, ze by navstivila tento koncert. To je skute¢nost, podpo-
rujici nas koncept principu spojeni kulturni a multikulturni andragogiky pro postupné pre-
konéavani a odstranovani zakotfenénych bariér k odliSnym etnickym skupindm prostfednic-

tvim poznavani jejich kultury.

Zajimavé je rovnéz odhaleni faktu, Ze mezi vékem obcanil Slavi¢ina a odpovéd'mi na
otazku souziti v sousedstvi s rodinami rozdilnych narodnosti a etnik existuje statisticky
vyznamna souvislost. Nejmladsi generace respondenti 18 — 24 let je nejtolerantnéjsi, na
druhém misté pak generace 41 a vice let, nejvice negativni postoje k sousedstvi s témito
rodinami ma generace 25 — 40 let. V této otazce jsme dospéli ke stejnému zjisténi jako
Ivan Gabal, ktery uvadi vysledky svych Setieni v knize Etnické mensiny ve stiedni Evro-
pé. Prokazalo se, Ze: ... negativni pocit z etnického otevirani ceské spolecnosti je silnéjsi u
starsich vekovych skupin, zatimco s mladsim vékem vzrista priznivejsi hodnoceni cizincii

(Gabal, 1999, s. 75). Tuto skutecnost si vysvétlujeme vSestrannymi globaliza¢nimi dusled-
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Ky, jejichz nositeli je mladez, a kladnym vlivem multikulturni vychovy na Skolach, ktery se

projevuje u nejmladsi generace.

Dospéli jsme také k zavéru, ze mezi vékem obc¢ant Slaviéina a jejich odpovéd'mi na po-
tencialni vznik smiSeného partnerstvi nebo manzelstvi rozdilnych narodnosti a etnik existu-
je rovnéz statisticky vyznamna souvislost. Se stoupajicim vékem se V odpovédich pfimo
umérné zvysuji negativni postoje k partnerstvi ¢i manzelstvi s pfislusnikem odlisné barvy
pleti, etnika ¢i narodnosti. Toto odhaleni je povzbudivym podnétem, ktery nas utvrzuje
Vv uzite¢nosti multikulturni vychovy mladé generace, jeZ uz Se projevuje Vv pozitivnéjsich

odpovédich na interkulturni otazky ve srovndni s ostatnimi vékovymi kategoriemi.

Tento vysledek nds rovnéz utvrzuje v potiebé pokra¢ovani spravné zapocaté cesty Vy-
chovy déti a mladeZze v duchu pozitivniho interkulturniho vnimani ptislusniki odlisnych
narodnosti a etnik a ve vyznamu spravné vypracované koncepce, na zaklad¢ niz je tieba

systematicky vychovné puisobit na mladou generaci ve skolach i mimo né.

Prekvapiva je skutecnost, ze jsme verifikaci hypotézy dosli k odhaleni statistické souvis-
losti mezi pohlavim respondentti mésta Slavi¢ina a odpovéd’'mi na moznost vzniku smise-
ného ¢i mezinarodniho manzelstvi nebo partnerstvi (¢i piijeti ptislusnika odlisné kultury do
rodiny), a to necekané v neprospéch Zen, které maji k této otazce vice negativnich postoju.
Medialni prezentace rasistickych incidenti vzdy ukazuje ob¢anim jako pachatele muze,
proto mohou byt vefejnosti obecné posuzovani muzi jako vice xenofobni. Domnivame se,
ze z tohoto diidodu muze byt také pro mnohé prekvapenim zavér naseho vyzkumu, ktery

ve vyzkumném souboru ob¢ani Slavic¢ina prokazal horsi vysledky u Zen.

Ovétovali jsme rovnéz moznost vztahu mezi stupném vzdélani respondentl a jejich
hodnoticimi postoji k romskému etniku, tato souvislost se ovSem nepotvrdila. Mize to byt
opétovnou pobidkou k zintenzivnéni snah aplikace multikulturni vychovy a multikulturni

andragogiky do vSech studijnich programi a kurikuli v§ech stupiii Skolského systému.

Odhalili jsme také dulezity fakt, ze respondenti Slavi¢ina nepreferuji tuzemské umélce
pted zahrani¢nimi, ddvaji pfednost rozmanitosti, coZ je potésujici zavér, z n¢hoz Ize Cerpat
jako z hlavniho vychodiska pro realizaci nasi koncepce, spojujici kulturni a multikulturni

andragogiku.
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ZAVER

Z popsané problematiky multikulturniho souziti, kterd zejména v obdobi od listopadu roku
1989 trapi Ceskou spolecnost, vyplyva potiebnd nutnost jejiho postupného feseni. BEhem
této doby nové se rozvijejici ¢eské spolecnosti byla vyvinuta urcitd snaha v hledani sprav-
nych cest a realizaci opatieni, feSici vztahy mezi menSinami odliSnych narodnostnich a
etnickych skupin. Lze tedy predpokladat, ze postupem ¢asu do dne$ni doby doslo v Ceské

majoritni spole¢nosti k uréitym zmeénam ve vnimani jinych kultur.

Cilem nasi prace bylo podchytit a zmapovat nazory a postoje ¢eské majority k rasovym,
narodnostnim a etnickym minoritdm a zjistit moZznosti navazani a udrzovani pozitivniho
vztahu k témto odliSnym kulturam prostfednictvim nabidky vystoupeni jejich umélct. Na
tyto otdzky se nam podaftilo v praktické ¢asti realizaci kvantitativniho vyzkumu dotazniko-
vym Setfenim ziskat odpovédi, jez jsou zaroven vychodiskem pro navrh konstruktivniho
feSeni soucasné neuspokojivé situace. Lze tedy konstatovat, ze cile, které jsme si stanovili

pro tuto praci, byly splnény. Jedna se vSak teprve o zacatek nové cesty.

Vyzkumnym $etienim se prokazal zajem obcani Slavi¢ina o kulturni programy umélct
riznych narodnosti a etnickych skupin. Byl potvrzen zajem a z toho pramenici potieba a
nutnost zafazovat do nabidky kulturné spolecenského vyziti obcanské spolecnosti stale vice
rozmanitych akci, které¢ budou reprezentovat nasi majoritni vetejnosti kulturu odliSnych
etnik a narodnosti. Tento trend je tfeba realizovat jiz od détstvi a pro dospélou populaci
v kazdém véku, v nejriznéjSich obdobich, pfilezitostech, v organizacich vefejnych i1 sou-

v

kromych, v nejrozmanitéjSich vhodnych prostorach.

Cilem je, aby v tomto duchu rozvijela nase ob¢anska spole¢nost obdiv a tctu k riiznym
odlisnym kulturdm. Postupnym vyvojem timto smérem se budeme podilet na pozvolném
ziskavani samoziejmého respektu vici odliSnym kulturam a na spontdnnim pfijeti ptislus-

nik etnickych a narodnostnich minorit do spolec¢nosti.

V nasi praci jsme vychazeli z podstaty spojeni kulturni a multikulturni andragogiky a je-
ho vyznamu pro vzdélavani a vychovu dospélych. Hlavnim cilem bylo nalézt pticiny stup-
nujici se rasové a etnické nesnasenlivosti v ¢eské spole¢nosti a cesty k feSeni této proble-
matické situace, vedouci ke spokojenému harmonickému souziti. Postupné plnéni cila této

prace nas smérovalo od nalézani ptivodnich zdrojh rasismu, pfes odhaleni vSech zasadnich
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souvislosti sou¢asného neuspokojivého stavu nasi spolecnosti az k navrhu samotného kon-

ceptu fesent.

Proces kultivace osobnosti, jejiho vSestranného pozitivniho zrani a vyvoje ve spole¢nos-
ti, je hlavnim vyznamem a obsahem kulturni andragogiky. Sounalezitost a uzké spojeni
mezi lidmi nastava jiz pii spole¢ném sdileni kulturniho vystoupeni, mezi divaky, poslucha-
¢i a umélci, vSichni zic¢astnéni jsou sblizovani vnimanim podobnych pocitili, vjemu a zazit-
k. Kouzlo této sjednocujici sily uméni a kulturniho prozitku se mezi lidmi
v multikulturnim prostiedi jest€¢ nasobi a umociiuje, jelikoz krasno v uméni je stvrzovani

mravnich hodnot, které jsou v nas a kolem nés.

Vychazejice z této skutecnosti, jsme se pokusili vytvorit navrh koncepce, v niz se spojuji
aspekty a vychodiska kulturni a multikulturni andragogiky, prostfednictvim nichz lze
fesit vice cili najednou. Hlavnim poslanim tohoto projektu je poznavani jinych kultur je-
jich redlnym pfiblizenim vetejnosti formou realizace kulturniho vystoupeni, vSestrannou

propagaci a Sifenim informaci o dané zemi, etniku a jeho kultute a multikulturni vychovou

mezi zaky a studenty.

Nezanedbatelnou skutecnosti je zjisténi, ze pivod etnické nesnaSenlivosti ma koteny jiz
v nasi hluboké historii, ktera v minulém stoleti vytstila v genocidu Zidi a Romtl béhem II.
svétové valky. Hledanim déjinnych souvislosti a patranim po pfic¢inach stupiiujicich se ra-
sistickych a xenofobnich postojli jsme dospéli k uvédomeéni si narlstajici potfeby a vyzna-

mu uplatiiovani multikulturni andragogiky v nasi soucasné spolecnosti.

Je nezbytné si neustale pfipominat a analyzovat déjinné udalosti, spojené s holocaustem
Zidt a Roma, vyjasiovat si pfi¢iny a disledky, abychom ve viech generacich takto mohli
péstovat vnimavost a ostrazitost k analogickym procesiim, které jsou extrémné nebezpecné
a mohou se vV historii opakovat. Proto je velmi dilezit¢é na zakladé pouceni se
z historickych udalosti se témito xenofobnimi tendencemi v nasi soucasné spolecnosti di-
sledn¢ a systematicky zabyvat a vychovavat novou generaci v duchu pozitivniho interkul-
turniho vniméni, zalozeného na zékladnich moralnich a etickych principech lidské vzajem-
nosti, jez jsou hlavnim predpokladem svobodného demokratického vyvoje nasi zemée i celé

planety.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK K VYZKUMU

DOTAZNIK
Vézeni spoluobcang,

obracime se na Vas s prosbou o vyplnéni nasledujiciho dotazniku. Na zdkladé provede-
ného sociologického vyzkumu budou vysledky zpracovany v bakalaiské praci, jejimz cilem
je hledani poti‘ebnych a poZadovanych programii v kulturnim Zivoté a multikultur-
nim souziti nasi spolefnosti. Zadmérem nasi prace je podchyceni vyvoje ve vztazich
Kk odliSnym rasovym, narodnostnim a etnickym skupinam obyvatelstva, volba spravnych
cest k dosazeni idealniho stavu spole¢nosti v otazkach interkulturniho souziti, vedouciho k
obohaceni kulturné spolecenského zivota. Prosime Vas o zodpovédné vyplnéni dotazniku a
zodpovézeni vSech otazek. Dotaznik je anonymni.

> OTAZKA &1

Jestlize by se do Vaseho bezprostiedniho sousedstvi nastéhovala rodina jiné narodnosti, jak
byste vnimali jeji pritomnost? V tabulce oznacte, prosim, kfizkem zvolenou kategorii Va-
Seho postoje.

rodina rodina by mi vadi- | rodina by vadila | rodina by nevadila
la znaéné

romska

vietnamska

arabska

ruska

¢inska

némecka

zidovska

¢ernoSska

slovenska

> OTAZKA &2

Na stupnici $kolniho hodnoceni od 1 do 5 vyberte, prosim, znamku, kterou hodnotite sviij

vztah ke skupinam obyvatelstva, Zijicim v nasi spolecnosti. Znamka 1 oznacuje ,,mam je
rad“, zndmka 5 ,,nendvidim je*“. Zvolenou odpoveéd’ oznacte v tabulce kiizkem.



Hodnoceni 1 2 3 4 5

fadovi obéané

Romové

Zidé

Cifané a Viet-
namci

Afroameriéané

> OTAZKA & 3

Schézeli byste se, udrzovali partnerstvi ¢i vstoupili do manzelstvi s pfislusnikem odlisné
rasy, narodnosti, etnika, poptipad¢ jej ptijali do své rodiny? Zvolenou odpovéd’, prosim,
oznacte v tabulce kiizkem.

Pivod partnera Partnera  rozhodn¢ | Partnera spise ne Partnera ano
ne

Rom

Vietnamec

Arab

Rus

Cinan

Némec

Zid

Afroamerican

Slovak

> OTAZKA ¢&. 4

Z nasledujicich moZnosti vyberte, prosim, druh programu, ktery byste radi navstivili ve
svém mésté. Zakrouzkujte, prosim, zvolené ¢islo programu. Lze oznacit vice programtl.

4. 1. Pévecky koncert melodii z oper, operet a muzikald s klavirnim doprovodem

4. 2. Komorni koncert vazné hudby




~ B~ b~ b~ b
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10.
11
12,
13.
. 14.
. 15.
16.
7.
. 18.
. 19.
. 20.
.21
22.
. 23.
. 24.

. 25.
. 26.
.27,
. 28.
.29.

Koncert ¢eského péveckého souboru

Koncert zahrani¢niho péveckého souboru
Koncert Sansont v podani ¢eského interpreta
Koncert Sansonti v podani zahrani¢niho interpreta
Koncert ¢eského symfonického orchestru
Koncert zahrani¢niho symfonického orchestru
Taneéni vecer s ¢eskou dechovou hudbou
Tanecni vecer s moravskou dechovou hudbou
Tanec¢ni vecer s popularni hudbou

Tanecni vecer s dixielandovou hudbou
Koncert popularniho ¢eského zpévaka
Koncert popularniho zahrani¢niho zpévaka
Koncert populdrni ¢eské hudebni skupiny
Koncert popularni zahrani¢ni hudebni skupiny
Koncert moravské dechové hudby

Koncert ¢eské dechové hudby

Koncert cimbéalové muziky

Koncert romské hudebni skupiny

Koncert peruanskych indiant

Vystoupeni orientalnich bfisnich tanecnic
Vystoupeni tane¢ni skupiny - arabské flamenco

Exotické tane¢ni vystoupeni - salsa, samba, merengue, son montuno, cha-cha-cha a
afrokubansky folklor

Koncert skupiny Gypsy Kings

Koncert skupiny Gypsy Devils

Koncert romské skupiny Diabolské husle
Koncert romské skupiny Zlaté husle

Vystoupeni skupiny africkych bubenikt Gri Gri



. 30. Koncert Antonina Gondolana

. 31. Koncert skupiny Gipsy.cz

. 32. Vystoupeni ¢eského nebo moravského folklorniho souboru
. 33. Vystoupeni ukrajinského folklorniho souboru

34. Vystoupeni ¢ecCenského folklorniho souboru

. 35. Vystoupeni litevského nebo lotySského folklorniho souboru
. 36. Vystoupeni ruského folklorniho souboru

37. Vystoupeni tureckého folklorniho souboru

. 38. Vystoupeni Spanélského folklorniho souboru

. 39. Divadelni ptedstaveni

. 40. Beseda se znamou osobnosti

. 41. Piipadné uved'te jiny druh kulturniho programu, ktery byste uptednostnil/a:

> OTAZKAG.S

Jaka je VaSe ekonomickd aktivita? Platnou odpovéd’ prosim zakrouzkujte.
a) zaméstnany/ a
b) nezaméstnany/a

€) neaktivni (dtichodce, matetska/ rodicovska dovolena, student prezenéniho studia,
vV domécnosti)

> OTAZKAE. 6
Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani? Zakrouzkujte, prosim, spravnou odpoveéd'.
a) zakladni

b) uc¢ebni obor



c) SS
d) VS bakalaiské
e) VS magisterské

f) VS doktorské

> OTAZKA¢E.7
Jaké je Vase pohlavi? Zakrouzkujte, prosim, spravnou odpovéd'.
a) Zena

b) Muz

» OTAZKAG. 8

Uved’te, prosim, Vasi vékovou skupinu. Zakrouzkujte spravnou odpoved..

a) 18 — 24 let
b) 25 — 40 let
c) 41 55 let
d) 56 — 65 let
e) 66 — 75 let
f) 76 - 85

g) 86 a vice

Vazeni spoluobcang,

dékuji Vam za poskytnuté odpovédi a za Vasi spolupraci na tomto sociologickém vy-
zkumu.

Jana Smilkov4, studentka oboru Andragogika v profilaci na persondlni fizeni v neziskové
stére UTB Zlin.



PRILOHA PII: OBRAZKY, SCHEMATA, TABULKY

PERSONALIZACE

utvareni
osobnosti

SOCIALIZACE ENKULTURACE

Obrazek ¢. 1: Antropogeneticky trojuhelnik dle Zdenka Palana (Palan, 2002, s. 21)

Interkulturni psychologie

Multikulturni
vychova

Obrazek ¢. 2: Vztah multikulturni vychovy k jinym védam (Hladik, 2006, s. 23)



krajinné dédictvi

hmotné kultumi
dédictvi

nehmotné kulturni
dédictvi

Obrazek ¢. 3: Tri tématické okruhy prirezového tématu Vychova ke vztahu ke kulturné his-
torickému dedictvi (Foltyn a kol., 2008, s. 11)

[~ —

mechaiisimies
fungovani

piedsudiu
v spoletnest:

: mediding
" 2obrazent

A v~
determinuje se podili na zaklada

PREDSUDEK

Obrazek ¢. 4: Schéma fungovani predsudku ve spolecnosti (Buryanek a kol., 2005,
s. 41)



Tabulka 10: Skolni vzd&lani romské populace starsi 15 let

Pocet
absolutni v %
Skolni vzdéiani muZi Zeny muZl Zeny
zakladni (véetnd nedokon&eného) 7 994 8 093 76.4 80.5
uéfiovske 1 304 677 12.5 6,7
odborné 34 36 0.3 0.4
upiné stfedoskoiské 105 87 1.0 0.9
vysokosSkoiské 45 18 0.4 0.2
bez Skolniho vzdéiani — 504 620 4.8 6.2
bez udajd 478 524 4.6 5.1
celkem 10 464 10 056 100.0 100.0

Obrdzek & 5: Skolni vzdélani romské populace starsi 15 let v r. 1991 (Necas, 2002, s. 112)

Tabulka 8: SloZeni mu2ské a 2enské romské populace

podie dosaieného Skolniho vzdélanir. 1980

Dos. na vefi Skolniho vzdéian
Vakova | celkem I zAKI I uéhov. i odb. I StF. I vys. bez bez
| skupina vzdéiani | adaj
Mol
15-19 5280 | aass 350 8 5 2 70 179 |
20-24 a719 | 3813 670 10 28 1 82 115 |
25-29 4076 | 3533 ase 5 23 5 72 1
30-34 2 891 2 501 242 14 17 3 49 65
35-39 1743 1 496 111 7 21 3 58 47
20-44 1 634 1 343 109 11 9 8 95 59
| 45-39 1 602 1 283 82 18 22 12 131 _Sa
50-54 1232 963 38 6 12 2 156 55
55-59 800 644 17 =7 13 s 85 S A
50-64 338 263 7 3 a E a3 18
65+ 1 501 812 369 35 145 64 121 55
celkem | 25816 | 21319 | 2251 125 299 105 262 755
Zsny
15-19 5 001 4578 175 11 10 < 68 159
20-24 4 342 3 840 241 14 36 = 96 115
25-28 3 841 3 505 _89 10 39 5 73 23
30-34 2793 | 2541 66 10 28 3 78 67
35-.39 1625 1397 20 7 16 6 117 62
40-44 1815 1 339 9 9 8 3 184 63
45-49 1629 1217 24 19 21 4 270 71
50-54 1 2886 957 8 8 4 1 234 76
55-59 938 724 7 6 2 - 147 52
60-64 | 390 298 1 2 2 = 68 19
65+ 1743 | 1 138 72 119 27 258 96
cetkem | 25 176 | 21 429 776 168 285 49 1593 876

Tabulka 9: Podet romskych déti zafazenych ve §kolinim roce 1989 — 1990
do zékladnich, zviastnich a jinych dkol

S z8RAcnicn. 2V
Pocet déti v Z toho Podil rom. déti v % ve Skolach
1.-8 ;. ot rom. dé&ti
Kraj veetn ach avs. v % zviastinich pro mo:t. internat.
Hi.m. Praha 137 680 1897 1.4 54.3 97.7 14.3
Stiedofesky 136 038 2837 | 2.1 55.8 100.0 28.3
Jihotesky 88 606 1143 1.3 50.1 888 34 =2
| Zépadofesky | 107492 | 3669 | 34 | 396 99.2 65
| Severofesky | 153286 | 8924 | 58 38.6 $9.0 236
| _vychodotesky | 156692 | 2433 | 16 51.5 98.2 232 1§
| _Jihomoravsky | 258885 | 2293 | 09 46.8 __99.2
Severomoravky 251 047 5 675 | 52.5 99.1 3
Ceska republika 1289766 | 28872 | 2.2 46.4 98.6 21

Obrazek ¢. 6: Prehled dosazeného vzdelani Romu v r. 1980 a prrehled vzdélavani romskych
deti dle typu skol v r. 1989/90 (Necas, 2002, s. 96)



Rodina: - Rodina by ,,vadila znacné" Rodina by ,,vadila“
(%) a ,,vadila znatné" (%)
romska 478 79,7
vietnamskd . 149 49,1
arabska 172 454
ruska 10,9 34,5
Cinskd 8,7 31,2
némecké 7.8 22.2
Zidovskd 49 13,1
¢erno$skd 4,0 10,3
slovenski 27 93

Obrazek ¢. 7: Vztah K rodindm vybranych narodnosti a ras, n = 1014 (Trdavnickova a
kol., 1995. In Vecerka, 1999, s. 421)

Hodnoceni (%) 1 2 3 4 5 Primér
fadovi obfané 19 29 40,5 45 3 2,42
neonacisté 135 3,5 27 14 44 4,06
homosexuélové 3 13,5 54 9,5 18 3,26
krimindl. recidivisté 0,5 0,5 11 18 66,5 4,54
¢lenové nab. sekt 1 7 41 21 27,5 3,68
Romové (Cikani) 1,5 6 29 21,5 40 3,94
Zidé 13,5 23 51,5 4 5 2,63
Citiané a Vietnamci 3 11 48 19,5 15,5 3,34
Cernodi 19,5 28,5 42,5 3,5 4 2,43
anarchisté 55 11,5 35 20 24,5 3,48
skinheadi 6 9 29 20,5 335 3,67

Obrdazek ¢. 8: Postoj respondentii k vybranym socidlnim skupindm - priumérnd znamka, n =
2149 (Kolektiv autorii, Extremismus mladeze v CR, 1996. In Vecerka, 1999, s. 423 )



Narodnost (rasa): Rozhodné ne Rozhodné ne
(%) a ne (%)
Rom 56,0 784
Vietnamec 41,2 73,8
Ciflan 34,5 67.4
Arab 8535 59,8
Rus 17,0 44,6
¢ernoch 18,4 38,0
Zid 14,7 28,8
Némec 9,4 21,7
Slovak 6.2 15,1

Obrazek ¢. 9: Vztah K partnerovi odlisné narodnosti ¢i rasy, n = 1014 (Travnickova a
kol., 1995. In Vecerka, 1999, s. 422)

Slovaci

Americané

Francouzi

Zidé

Cesi - jizni Afrika

Cesi — Volyné&, Kazachstan
Némci

Polaci

obcané byv. Jugoslavie
lidé ¢erné pleti

Rusové, Ukrajinci
Vietnamci, Cifiané
Libanonci, Egyptané

Romové

Obrazek ¢. 10: Neprijatelnost sousedstvi vybranych narodnosti a etnickych skupin. Dotd-
zanym by v soUsedstvi rozhodné ¢i spise vadili v %, srovnani 1994 — 1996 (Gabal, 1999, s.
78)



vice prostoru skinheads

R. - nejlépe soustiedit a izolovat

trpélivost, ¢as, investice do v;déle‘mi R.
kdyby to 8lo, vystéhovat R. z CR
feSeni je v lidech — tolerance, souZiti
tolerance rasismu ohroZuje spole¢nost

prisnéjsi zakony, vyhlasky viidi R.

mezi R. schopni, poctivi, pracoviti

Obrazek ¢. 11: Podpora vybranych zpiisobii reseni problémii v souziti s Romy.

Rozhodne, spise souhlasi v %, srovnani 1994 — 1996 (Gabal, 1999, s. 87)

R.-nechut k praci, zneuzivaji socidlni podpory
Romové zneuzivaji demokracii

lidé maji z Rom strach

zména pomérti uvolnila minulé problémy
R.-jind rasa, nepfizptsobiva, nezméni se
zhorseni vztahti a moralky je vSeobecné

¢. spolec. neni zrala pro etnickou pluralitu
I;.-neodpovédm’ obéané, nejsou Cesi

my Cesi jsme nékdy rasisté

R.-problémy dlouhodobé historické zaostalosti

chybi podpora zaméstnanosti a kvalifikace Rom

R.-nedostatek vzdélani a integracni pfileZitosti

Obrazek ¢. 12: Priciny konfliktu v souziti s Romy. Rozhodné, spise souhlasi v %, srovndni

1994 — 1996 (Gabal, 1999, s. 85)



