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Hodnoceni diplomové prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné

2. Formalni Groven prace, véetné jazykového B - velmi dobie
Zpracovani

3. Mnozstvi, aktudlnost a relevance pouzitych B - velmi dobie

literarnich zdroja

Popis experimentll a metod feSeni B - velmi dobre

Kwvalita zpracovani vysledki B - velmi dobre

Interpretace ziskanych vysledki a jejich diskuze B - velmi dobre

Formulace zavéra prace A - vyborné

=

~No ok

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
B - velmi dobre
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Komentare k diplomové praci:

Ptedlozena diplomova priace se zabyvad navrhem, vyrobou a testovanim vlastnosti
kompozitnich material. V teoretické Casti autor postupné popisuje jednotlivé body dané
problematiky. Vénuje se teorii kompozitnich materialii, popisuje aspekty procesu hoteni a
také vysvétluje pouzitou zkousku mechanickych vlastnosti. Informace jsou vécné ¢lenény a
jsou dobrym teoretickym zakladem praktickych kapitol. Autor se vSak dopousti nékterych
chyb a nesrovnalosti (zmatky v seznamu pouzité literatury a v jejim znaceni v textu, nékteré
obrazky jsou zbyte¢n¢ velké, fada odbornych nesrovnalosti v kapitole o hofeni-hasici G¢inek,
ochota mat.sitit plamen, ¢adici kouf rovna se hoteni atd.). I kdyz se jedna pouze o zakladni
informace, musi byt formulovany spravng.

Prakticka ¢ast je uvedena Sirokym popisem cili prace. Dale nasleduje navrh a vyroba
testovanych materialti a popis piipravy vzorkua. Dalsi kapitola této ¢asti prace je vénovana
testovani vzorki na hoflavost dle smérnice UIC 564-2 a testovani vrubové
houzevnatosti.VSechny tyto kapitoly jsou velmi podrobné popsany. Autor se orientuje
v problematice a dokaze svou praci vhodnym zptsobem popsat. Uvadi postupy experiment,
vysledky, grafy zavislosti a také slovni komentare. Objevuji se pouze drobné nedostatky
(zbyteéné velké mnozstvi desetinnych mist u sily potiebné na pierazeni vzorku a také u
smérodatnych odchylek, Spatn¢ pouzit termin samovzniceni). Nejedna se vSak o zasadni vliv
na kvalitu projektu. Je zde vidét velké mnozstvi prace, které prolina n€kolik oblasti. Autor
dokazal vhodné aplikovat poznatky ze studia dané problematiky. Prace je na velmi solidni
urovni a doporucuji ji K obhajobé.

Otazky oponenta diplomové prace:
Dokazete fict, pro¢ u vzorku s vrstvou gel coatu nedoslo ke vzniku plamene?

.....

Vysvétlete pojem samovzniceni.

V Zlin¢ dne 17.5.2014

Posudek oponenta diplomové prace Strana 2/3
Verze 20110510




r . - Y4 - ra b d
- Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta technologicka
nam. T. G. Masaryka 275

762 72 Zlin
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