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Téma DP:

Redukce pestavbovycltadi a zjednodusSeni prodesa konkrétnim pracovisti ve spol®sti
greiner packaging slusovice s.r.o.

Kritéria hodnoceni: Rt bodi (0 — 10)
1 Naranost tématu prace 9
2 | Splreni cili prace 10
3 | Teoretick&ast prace 10
4 Praktickacast prace 9
(analytickacast)
5 | Projeltovacast 10
(feSicicast)
6 | Formalni Urove prace 10
CELKOVY PO CET BODU cq
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bodi nesplréno
(odpovida stupnjF*“ podle ECTS)
1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavi
(odpovida stupnje”“ podle ECTS)
3 — 4body splnéno s vyrazrejSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)
5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)
7 — 8bodi splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)
9 — 10bodi spinéno nadstandardrg
(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Studentka se na zakkadktualnich paeb firmy zandtila nateSeni zjednoduSeni procedury
piestaveb potiskovych stiojs cilem zkraceni neproduktivnictas: prestaveb. Prace je
napsana velmiiehledrg a prakticky. Jefeba ocenit téZ projektovy rameti peSeni, ktery
pomohl k spravné linii celé prace.

Maximalns bych chél ocenit nadpimérné aktivni gistup studenty ip provadni zevrubneé
analyzy, kterou nebylo mozné vzhledem k rozsahuptem zobrazit v diplomové préci.
Studentka proto vybrala reprezentativni vzorky gnal

Prace oplyva spravnou logikou postupu. fgetéz aktivni gistup a pokorwi rekréme
respekt pi diskusich v pitbehu workshofi. Vysledek celého giinu sphuje stanoveny cil a
poZadované vystupy projektu.

Na zaer hodnoceni bych c#t vyzdvihnout vysoce aktivni ffstup studentky ip
zpracovavani diplomové prace a citlivy (resp. zénasychologicky) gistup i komunikaci
s tymem zaangazZovanym do procesesfavby.

Otazky k obhajobe:

1. V ¢em vidite dalSi moZnosti rozvoje zdokonaleni prodektivit a jejich ndvaznosti
uvniti linky vzhledem k eliminaci plytvani, 5S, lay-outtySSimu pracovnimu
komfortu¢i synchronizactinnosti? Zkuste odhadnout mozrénpsy tchto navrli
(nap. dalSi moznosti separace internich / externiciviakt¢asovou usporu).

2. Jakeé jsou satasné nedostatky ve viii a vrjSi logistice spojité s danou vyrobou?
Zkuste uveést 1-2 takovéto patyn ke zlepSeni a navrbite zpisob vypdadani se
S nimi.

DP byla podrobena kontrole ke z§ist pivodnosti prace v IS STAG. Na zak&adysledki této
kontroly bylo zjiS€no, Ze DP neni plagiat.
Prace spluje kritéria pro obhajobu DP. 4

Prace nespblje kritéria pro obhajobu DP (minimé&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 9.5.2014

podpis vedouciho DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témafeho zamdfeni na studijni obor, sloZitoseSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhéeSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cila prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace na zaktadefinovanych cil prace, které musi byt stasti
avodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fedevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich moZznéa aplikace prigeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich infornéaich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Grové citaci. V teoretick&asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickésti. Rozsah zpracovaneé literatury, jeji aktualnogiziti
cizojazy¥né literatury a sfejnich praci, vyuZzitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych naiki a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni stran¢édre zpracovan &etre citaci a odkak pro
pouZzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se Uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémiky) vyuZziti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu nérost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zé&wi z analyzy, jako vychodisko prigSici¢ast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky,fgemzZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi ifistupy, moznost adtitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysletllza vyuZiti vice metod,
zduvodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace geSiciéast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se w®cna drové ieSeni problému, dosaZzeni stanovenychd, cihdvaznost feSici casti
na analytickowast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péipads predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovéZz celkovou Urovie provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych za&ru, jednoznanost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawri, aplikovatelnost
doporieni, zdivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatickaei, zvolené formulace, celkova
Urovai vyjadiovani. Spravnostéleréni, logické navaznosti textu, spravnost pouZzitémieologie,
jednoznanost a pehlednost grafickych praci, jazykova Grdve



