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ABSTRAKT

V mé bakalaiské praci se vénuji rasovym a etnickymi piedsudkim u mladeze. Prace
je rozdélena na dvé ¢€asti, teoretickou a praktickou. Teoretickou ¢ast jsem roz€lenil na Ctyfi
hlavni kapitoly. Prvni se vénuje rasam a jejich rozdéleni. Druha kapitola je zamétena
na postoje, predsudky a stereotypy. Ve tfeti Casti se zabyvam multikulturni vychovou.
Ve ¢&tvrté se vénuji etnickym a narodnostnim mens$inam, kdy uvadim informace 0 Viet-
namcich, Romech a Ukrajincich, protoZze je mij vyzkum orientovany pravé na tyto etnické
menSiny. V praktické Casti jsem se orientoval na kvantitativni vyzkum postoji zaka Vyssi
odborn¢ Skoly ekonomické a zdravotnické a Stfedni Skoly v Boskovicich vici Vietnam-
cim, Romtim a Ukrajincim. K tomuto zaméru jsem uplatnil dotaznik, ve kterém vyjadio-

vali Zaci své nazory a postoje.

Klicovéa slova: rasa, postoj, predsudek, stereotyp, etnocentrismus, xenofobie, rasismus,

rasova diskriminace, multikulturni vychova, etnickd a ndirodnostni mensina

ABSTRACT

In my thesis | deal with racial and ethnic prejudices among young people. The work is di-
vided into two parts, theoretical and practical. The theoretical part is divided into four main
chapters . The first deals with races and their categorization. The second chapter focuses
on the attitudes, prejudices and stereotypes and the third on multicultural education. The
fourth is dedicated to ethnic and national minorities , when | present information about the
Vietnamese, the Ukrainians, the Roma people and because my research is oriented precise-
ly towards these ethnic minorities . In the practical part | focused on quantitative research
on students' attitudes at Higher Vocational school of economics and narsed and secondary
school in Boskovice against the Vietnamese, Ukrainians and Roma people. For this re-
search, | have applied a questionnaire in which students expressed their opinions and atti-
tudes .

Keywords: race , attitude nebo position, prejudice, stereotype, ethnocentrism , xenophobia,

racism, racial discrimination , multicultural education, ethnic and national minorities
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UvVoD

V disledku zmény rezimu v Ceské republice se po roce 1989 zaGala také postupné ménit
struktura obyvatelstva. Otevieni hranic zapticCinilo pfiliv imigrantd hledajicich v nasi zemi
utoCisté, a to jak v podobé pracovni prilezitosti, politického azylu nebo svobody vyznani
a projevu. Nejedna se vzdy jen o jednotlivee, ale Casto 1 o ptichazejici celé rodiny se sna-
nebo odmitnuti etnickych a narodnostnich menSin majoritni spole¢nosti (Cilkova, 2007).
Rasové a etnické predsudky vzdy byly, jsou a nadale i budou v povédomi mnoha lidi, a to
nejen u nas v Ceské republice, ale i po celém svété. Jejich nepomérny riist mize vyustit
Vv rasismus ¢i rasové nasili. Tyto nepokoje, ve které miizou predsudky prerust, jsou zapor-
nou a nechténou nesndzi dne$ni civilizace. Kde zacit jinde nez u mlddeze. Zasadné sprav-
nou vychovou, a to nejen k toleranci a uznavani odliSnosti mezi jednotlivymi typy lidi, ale
1 uCenim a informovanosti lze zbavit mladez predsudkd vic¢i odliSnym rasam, narodtm
a etnikim. Zanedlouho tu bude doba, kdy se lidé budou potkavat ¢im dal Castéji s vice
a vice odlisnymi lidmi.

»Lideé radi prozivaji sviij vsedni Zivot ve sveteé, ktery znaji. Ke kazdé novince byvaji zpocat-
ku nediiverivy, potrebuji si ji ,,ohmatat*, a kdyz zjisti, Ze docela dobre zapadne do jejich
svéta, osvoji si ji, zaradi ji mezi véci znamé. Tak je to s novymi vécmi i s novymi lidmi,
s nimiz se dostavaji do styku. Nekdy vsak k takovému zdomdcnéni nedojde. Previdadne p0-
cit, Ze néco ci nékdo do jejich svéta nepatri, zistava v ném cizi a miize ho narusit, nebo
dokonce ohrozit“ (Siskova, 2008, str. 10).

Clovék s predsudkem bude zajisté tvrdit, Ze ma své nazory odivodnéné. Bude mluvit
o negativnich zkuSenostech s katoliky, uprchliky nebo tfeba s orientdlci. Ve vétSin€ ptipa-
da je vSak naprosto ziejmé, ze jeho dikazy jsou piekroucené a nedostate¢né. Takovy ¢lo-
vék se uchyluje Kk selektivnimu vybéru malého mnozstvi vlastnich vzpominek, micha je
s famami a pfili§ generalizuje. Asi nikdo na svété nemize znat vSechny katoliky, uprchliky
¢i orientalce. Jednoduse a stru¢né feceno, negativni postoj vici témto jmenovanym SKupi-
nam je piikladem $patného smysleni bez nalezitého opodstatnéni. Takto smys$lejici ¢lovék
Casto nemd prazadnou zkuSenost z tzv. prvni ruky, o kterou by opfel svij nazor.
Na zakladé¢ toho, co ,,lidé slysi®, si vytvareji predsudek.

~Predsudek se nejcastéji projevuje v tom, jak jedname s jednotlivci zavrhované skupiny.
Své jednani uzpusobujeme tak, aby bylo ve shodé s nasi skupinou jako celku. Jen malo

se venujeme diilezitym rozdilum mezi jednotlivci a tuto skutecnost prehlizime. Tento postup
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myslenek je tak bezny, ze bychom mohli predsudek definovat jako odmitavy az nepratelsky
postoj vici urcitéemu cloveku, ktery patii do dané skupiny, a to jen proto, Ze do této skupiny
patii, a ma se tedy za to, Ze ma stejné nezadouci vlastnosti pripisované této skupiné. Pro-
blém je, kde stanovit delici ¢aru mezi tim, co je a co neni predsudek. Je mozné tvrdit,
Ze kazdy z nas ma nutné néjaké predsudky. Vsichni mame sklon predem uprednostiovat
svuj vlastni zpiisob Zivota. Jelikoz v hlubsim smyslu jsme my sami témi hodnotami, které
zastavame, nelze jinak a musime je hdjit s hrdosti a laskou, musime odmitat kazdou skupi-
nu, ktera se stavi proti nim* (Allport, 1979, s. 104).

Clovék s jistymi piedsudky vysvétluje svijj negativni postoj skoro pokazdé odlisnymi, ne-
zadoucimi a Spatnymi Vlastnostmi, kterymi se vyznaCuje dand opovrhovana skupina.
O skupin€ jako celku tvrdi, Ze nesnesitelné¢ pachne, s inteligenci je na tom mnohem hur,
je agresivni, zla, nebo i lina. Tolerantni ¢lovek chce ale vidét jasné dikazy, ze mezi skupi-
nami tyto rozdily neexistuji viibec, nebo jsou téméi zanedbatelné.

Rovnocennymi kontakty mezi vétSinovymi a menSinovymi skupinami nejen z pohledu
spole¢nych cila lze predsudky oslabit, kdy tyto kontakty pii uvédoméni spolec¢nych zajmt
a spoleéného lidstvi ptislusniky téchto skupin hraji vyznamnou roli (Allport, 1979).

Cilem teoretické ¢asti moji bakalarské prace bylo podat uceleny piehled informaci a pojmi
vztahujicich se k problematice piedsudki vi¢i uvedenym etnickym skupinam mezi dospi-
vajici mladezi. Vychdzel jsem z poznatkii ziskanych v pribéhu mého studia a z informaci
z dostupné odborné literatury. Ziskané informace jsem analyzoval, poté mezi sebou porov-
nal a nasledné¢ v ptehledné podobé zaznamenal do teoretické ¢asti. Cilem praktické Casti
bylo zjistit, jaky postoj zaujimaji studenti 1. a 4. ro¢niku stiedni $koly k narodnostnim
menSinam, a to k Romtim, Vietnamciim a Ukrajincim. Vysledky jsem ziskal z dotazniko-
vého Setfeni probihajiciho mezi mladistvymi. Shromazdéné odpovédi jsem vyhodnotil
a zaznamenal v podobé¢ grafii.

Pfinosem mé bakalaiské prace je nejnovéjsi piehled nazort dospivajici mladeze na narod-
nostni menSiny, s kterymi se mladistvi setkavaji v okoli svého bydlist¢ a Skoly. Ziskané
vysledky mé prace mohou obohatit informace poti‘ebné v oboru socidlni pedagogika a po-
slouzit tak k vytvofeni novych metod prace s mladistvymi a vést k postupnému odstrano-

vani negativnich postoji vici nairodnostnim mensindm ze strany adolescentil.
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. TEORETICKA CAST
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1 PROBLEMATIKA RASY

V' cCeském prostredi je vyznam ,,rasa“ pocitovan jako néco cizorodého, nepatiiciho
do Ceské spolecnosti. Vskutku az do pocatku 90. let byla problematika ras pojednavaina jen
v uzkém kruhu odbornikii - antropologii i etnografii. Ostatné, ceské obyvatelstvo nemélo
néjakou Sirsi prilezitost setkavat se s prislusniky jinych ras nez své vlastni - bélosské. RO-
mové a Zidé, kteii u nds pred rokem 1989 mohli byt povazovani za prislusniky jinych ras,
nebyli v majoritni populaci chapani odlisné podle rasovych kritérii. Ovsem Zivot v Ceské
republice se v pritbéhu poslednich let podstatné promenil a lidé se dnes bézné setkavayji,
zvldsté ve vétsich méstech, i s prislusniky jinych ras - s Vietnamci a Cifiany, s cernochy

z USA i z Afriky, s Pakistanci aj. " (Pricha, 2001, s. 27).

1.1 Charakteristika

Lidské rasy jsou rozdilné skupiny lidi. A protoze Se na planeté¢ Zemi vyskytuji tii velka
odli$nd zem&pisnd pasma: tropické (negroidni rasa), subtropické (mongoloidni rasa) a mir-
né (europoidni rasa), ¢lovek se musel riiznym piirodnim podminkdm prostiedi ptizplsobit.
Adaptace trvala tisice let. Vysledkem jsou téi hlavni lidské rasy.

»lermin rasa vychazi z poznatkii antropologie (neutralni termin), zabyvajici se fyzickymi
rozdilnostmi lidskych jedincii. Lze ji definovat jako velkou skupinu lidi s podobnymi téles-
nymi a dedicnymi vlastnostmi, které vznikly v pritbehu dlouhého historického vyvoje lid-
stva, a ktera je puvodné mistné ohranicenda. Na zdkladé stejnych dédicnych rysii je stan0-
vena klasifikace jednotlivych antropologickych typii na tii rasy: bilou — euroasijskou, zIU-
tou — asijskoamerickou neboli mongoloidni a cernou — negroidni. Vsechny rasy jsou odra-
zem davného zemépisného rozsireni lidstva a tvori nedilnou soucast jediného druhu dnes
Zijiciho lidstva - homo sapiens sapiens® (Siskova, 2008, s. 13).

Slovo rasa pochazi z arabStiny a puvodné znamenalo ,,zacatek, pivod, hlava®. Pojem
,rasa“ (plemeno), pfejala antropologie z obecné biologie, kde se takto oznacuji poddruhy,
tedy vzajemné odlisné skupiny nélezici ke stejnému rostlinnému nebo zivocisnému druhu.
V antropologii se rasou mini jednotka lidské variability (Siskova, 2008).

Antropologové pii rozliSeni plemen, typd, roda ¢i ras vyuzivaji, dle typickych vlastnosti,
nejcasteji vlastnosti fyzické, kterymi jsou napt. vlasova pokryvka ¢i pigmentace. Tito védci
vSak nikdy netvrdi a neuvadéji, ze ostatni typické vlastnosti, jako jsou napt. dusevni, pova-

hové ¢i moralni, se k ,,rase”, at’ uz je jakkoli definovana, neoddélitelné poji (Allport, 1979).
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1.2 Druhy ras

V historickém vyvoji velmi zménilo ptesidlovani ptfislusnikli jednotlivych ras do jinych
teritorii pavodni typické geografické rozmisténi ras. Tyto rasy si vSak stile zachovavaji
typické znaky, a to i pfes velké viny kfiZeni a pfemistovani. Pojem ,,rasa“ je teda z pohle-
du védy, v biologicko-antropologickém pojeti, neutrdlni. A to zejména proto, ze kazdy
z nas patii nejen k ur¢itému pohlavi, ale také k urcité rase. Najdou se ale 1 antropologové,
ktefi jsou toho nazoru, Ze rozliSovani ras je vzdy védecké. Jsou za jedno v tom, Ze nemo-
hou existovat tzv. ,,Cisté rasy®, nebot’ se neustale rodi a pfibyva déti z rodin rasové rozdil-
nych, a to diky stale aktualnimu miSeni ras (Spirudova, Ivanova, 2004).

»Za uplynulych sto let intenzivnich vyzkumit a badani v antropologii a prehistorii byly
shromazdeny nescetné doklady o puvodu a vyvoji lidské spolecnosti na vizemi Starého svéta
—V Asii, Evropé a Africe. Zivocisny piivod ¢lovéka a existence jeho vyvoje byly potvrzeny
a jsou uznavany stejné jako vyvoj zZivocichit a rostlin. Tak jako vyvoj lidstva probihal nej-
prve na uzemi Starého svéta, tak i ke vzniku lidskych ras mohlo dojit nejprve na vel kem
rozclenenéem uzemi Asie, Afriky a Evropy. V téchto trech velkych geografickych oblastech
se behem posledniho stotisiceleti diferencovaly t7i velké soucasné antropologické skupiny,
které byly drive oznacovany jako plemeno bilé, zluté (spolu s rudym) a cerné; v soucasné
antropologii pak presnéji jako:

1. Plemeno euroasijské (europoidni) = bilé; rozsirené piivodné v Evropé a Malé a Predni
Asii, na Kavkaze a v severozapadni Indii.

2. Plemeno asijsko-americké (mongoloidni) = zZlutohnédé; zajimajici vetsinu asijské pevni-
ny a ostrovy v jihovychodni Asii: sem patri i puvodni obyvatele Ameriky.

3. Plemeno ekvatorialni (negroidni) = Cerné; s centtem rozsireniv Africe na jih od Sahary,
a zahrnujici i nékteré malé negroidni skupiny v jihovychodni Asii* (Wolf, 2000, s. 34).
Veskeré obyvatelstvo svéta se nejcastéji déli do tii hlavnich skupin — ras: bilé ¢ili euro-
poidni, zluté neboli mongoloidni a ¢erné ¢ili negroidni. U kazdé skupiny pak lze jmenovat
fadu znakt, které danou skupinu charakterizuji. Tyto rasy pak lze déale délit podle dalSich
znakd do dal$ich asi tficeti podskupin (Siskova, 2008).

~Prvotnim znakem urcujicim druh rasy je tvar (tvar hlavy, nosu, rtu, vyska postavy apod.)

a teprve sekundarnim, dopliujicim znakem je barva (barva pleti, vlasu, oci apod.)* (Wolf,

2000, s. 37).
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V souCasné dob¢ tvoii europoidni rasa cca 45 % z celkového poctu lidstva, rasa mon-
goloidni vice nez 40% (asi 3 miliardy), a negroidni rase nalezi méné nez 11%. Ostatnim,
tzv. malym rasdm nebo typlim, rozmist€énym po riznych mistech svéta, patfi pfiblizn€¢ 4 %

z poctu lidstva.
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2 POSTOJE, PREDSUDKY A STEREOTYPY

Postoje okoli jsou nezbytnou soucasti pro samotnou existenci ¢lovéka v jakékoliv spolec-
nosti. Kazdy z nas si je od détstvi pfirozené vytvaii. Jednim ze zakladt vnimani je rodina,
ve které vyristadme. Pfejimame nazory nejen svych rodici, ale i pratel.

Casto se v na$i spoleGnosti setkavame S xenofobnimi postoji. Podstatou tohoto postoje
je nejen nedostate¢na vychova, ale i vzdélavani v multikulturni oblasti. Vysledkem je poté
nepfipravenost na uréité rasové nebo kulturni odli$nosti. Velmi nizka troven informova-
nosti zapticinuje nejen obavy z ¢ehokoliv neznamého, ale i nedivéru k jedinctim, pisobi-
cim ,,jinak®, neZ je v nasi spole¢nosti obvyklé (Siskova, 1998).

»Ditvodii takového pocitu je mnoho a zdaleka ne vidy se daji raciondlné vysvetlit. Snad
v podstaté nezdiivodnovanych postojii a stanovisek, které si lidé osvojuji docela nenapadné
pod viivem prostiedi nebo je prevezmou od néjaké ,, autority . Predsudky jsou viastné la-
ciné berlicky, s jejichz pomoci lze docela snadno prekonavat obtize, jez provazeji formova-
ni vlastniho ndzoru na néco, co se ponékud vymykd nasemu zabéhnutému videni okolniho
sveéta. Jakmile je lidem néco néjak cizi, otevira se moznost pro vznik postoje, jehoz jadrem
je nediivera k odlisnostem, odchylkam a ktery se oznacuje jako xenofobie. Z tohoto zdroje
pochdzi tieba antisemitismus, a to navzdory faktu, Ze vétsina lidi osobné zadného Zida
neznd. O to silnejsi je tento jev v pripadech, kdy se do situace lidi odlisnych dostanou ti,
kdo se skutecné (treba fyziognomii) lisi. Klasickym prikladem jsou v nasem prostiedi RO-
mové a Vietnamci, prosté prislusnici jinych lidskych ras a etnik. Xenofobie se proméruje

v rasismus “ (Siskova, 2008, s. 10).

2.1 Postoje

,,Postoje jsou hodnotici vztahy zaujimané jednotlivcem viic¢i okolnimu svétu, jinym subjek-
tiim i sobé samému, které zahrnuji i tendenci chovat se ¢i reagovat urcitym relativné sta-
bilnim zpusobem. Postoje jsou vytvareny jednotlivcem od détstvi na zdaklade spontanniho
uceni v rodiné a v jinych socialnich prostredich. Jsou determinovany kulturné, tj. maji spe-
cificky obsah v jednotlivych kulturnich skupindach® (Priacha, 2006, s. 78).

Slozitost vSech postojii je dana zejména tim, Ze obsahuje tfi zakladni slozky. Prvni z nich
je kognitivni slozka postoje, ktera se tykd nazord a poznatkl, které si jednotlivec osvojil

0 predmétu daného postoje. Druha slozka je slozka emocionalni, ktera se tyka emoci, jez
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jednotlivec k ptedmétu postoje zaujima. Tteti je behavioralni slozka, ktera se tyka sklonu
k chovani vi¢i pfedmétu ur¢itého postoje. VSechny tyto sloZky postoju jsou velice dulezité
pro multikulturni vychovu. Psychologické a dalsi vyzkumy dokladaji, Ze je obtizné prove-
ditelné vytvotfené postoje néjak zmeénit. Jde zejména o to, Ze kognitivni a emocionalni
slozky urc¢itého postoje mohou byt v nesouladu. Je tedy dilezité apelovat na to, aby subjek-
ty obménily své Spatné znalosti o urCitém etniku, ale to neznamena, Ze se¢ musi zménit
jejich zaporné emociondlni vztahy k jistému etniku (Priicha, 2006).

,lento termin je dosti pruzny, aby zohlednil dispozice izolovaného jedince. Je také velmi
Siroky, Ze pri jeho vyzkumech byly zohlednény kulturni viivy. O postojich muzZeme hovorit
z hlediska individualniho i z hlediska celého spolecenstvi. Termin postoj poprvé pouzili
v odborném textu W. J. Thomas a F. Znaniecki. Mnozi autori po nich pak definoval socidl-
ni psychologii jako védecké studium postoji (Novak, 2002, s. 75).

Postoj patii k nejcastéjsim pojmim socialni psychologie. Jeho opétovné pouzivani ma své
ptic¢iny. Jednak jde o vyraz, ktery nepatii vyluéné do jedné psychologické Skoly nebo jed-
noho sméru. Kromé¢ toho jde o vyraz piesné definovany. Ve vztahu s pojmem postoj

se nejcastéji objevuji terminy predsudek a stereotyp.

2.2 Predsudky

,, O vzniku predsudku Ize Fici:,, Ve hie je vidy mnoho pricin‘ (Allport, 1979, s. 242).

Jak uvadi Novak, jedna se o formu postojl, které jsou zdlraznéné afektivné. Charakteris-
tickou soucasti predsudki mohou byt slozky averze a hostility. Jenze ¢ast odbornikd pti-
pousti 1 mozny opak. Piredsudky tudiz mohou byt i pozitivni. Jsou t€émi postoji proti osob¢,
kterd je soucésti konkrétni skupiny, a to pravé proto, Ze se do této skupiny fadi, kdy je
na mist¢ piredpoklad, Ze kdyZ jsou negativni vlastnosti pfipisovany dané¢ skupiné, bude t&-
mito vlastnostmi disponovat i uréita osoba (Novak, 2002).

,nad nejkratsi definice pojmu predsudek je ta, Ze predsudek znamena smyslet o ostatnich
Spatne, a to bez ndlezitého opodstatneni. Slova ,,smyslet o ostatnich Spatné* jsou zcela
zirejmé zhusténé vyjadreni a musime je chapat tak, Ze zahrnuji pohrdani nebo odpor, oba-
vy, averzi a také ruzné formy chovani, které neni projevem sympatii: slovni napadani, dis-
kriminace, nasili. Obdobné je treba rozvést slova ,,bez nalezZitého opodstatnéni “. Nazor
Jje neopodstatnény, pokud mu chybi fakticky zdklad. Jisty duchaplny clovék definoval pred-

sudek tak, ze ,,mame spadeno na néco, nad ¢im nemdame navrch* (Allport, 1979, s. 39).
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Odbornici z oblasti interkulturni psychologie se shoduji v nazoru, Ze piedsudky existuji
v ruzné miie u kazdého naroda a etnického spolecenstvi. Nase spolecnost stale nedokaze
vnimat ty strdnky minoritnich skupin, ve kterych vynikaji, a diky nimz by ndm mohlo byt
1épe. Velka cast nasi populace ma velké potize pii pfijeti prislusnikd jinych narodnostnich
a etnickych skupin jako sob¢ rovné. Jinakost neni chapana jako ptinos nasi spole¢nosti, ale
naopak jako nezvany host, ktery pronikda do jiz navyklych stereotypt. Za predsudky zCasti
stoji 1 sociokulturni prostredi, ve kterém se konkrétni jedinec vyskytuje a které jej zdsadné
ovliviigje. Jedinec projevuje vzniklé usudky hodnocenim jedince dle rasové prtislusnosti

misto toho, aby posuzoval jeho osobnostni vlastnosti a schopnosti.

2.2.1 Vznik a vyvoj predsudki u mladeze

Lidé s ptedsudky vyristaji mnohdy jako malé déti v rozhadanych a rozpadlych rodinach.
U déti, s nimiz se zachdzi hrubé — napft. pfisné tresty, nebo které jsou neustile jakkoliv
kritizovany, je vétsi pravdépodobnost, ze z nich jednou vyrostou jedinci, pro které bude
kyplnou a pfijemnou atmosférou, je vétsi pravdépodobnost, ze budou vice tolerantni.

., Neexistuje ve svéte spolecnost, kde by se déti neucily, Ze patii k etnické nebo nabozZenské
skupiné svych rodicu. Na zaklade pribuzenstvi se predpoklada, zZe dité prevezme predsudky
svych rodicii, a také to, Ze se stane obéti jakéhokoli predsudku, namireného proti jeho ro-
dicum. Pravé proto to vypada, jako by predsudek byl néco vrozeného, spojeného uz
s biologickym piivodem. Protoze déti maji stejnou prislusnost jako jejich rodice, musime
pocitat s tim, Ze rodice détem predavaji etnické postoje. Je to tak vseobecné rozsirené
a automatickeé, ze se zdd, jako by tu néjak piisobila dédicnost. Ve skutecnosti dochazi
k prenosu vychovou a vyukou, nikoli dédicnosti (Allport, 1979, s. 314).

Allport je toho ndzoru, ze 1 malé dit¢ je schopno nahliZzet na pfedsudky svych blizkych
S jistym pochybenim. | poté, kdy se pfizplsobi, projevuje se u n¢ho v tomto sméru stale
jakasi nejistota. Postupem Casu a s piibyvajicim vékem nazor svych blizkych zcela zamit-
ne. V tomto piipad¢ hraji velkou a zdsadni roli vlastni zkuSenosti. V dob¢ dozravani vSak
mize dojit k situacim, kdy tento nesouhlas vyvrcholi vzepienim se a nasledné otevienou
vzpourou. Mnohokrat situace zajde az k tomu, ze jedinec zacne z predsudki, které piebere

od svych blizkych, vyristat az mnohem a mnohem pozdé&ji (Allport, 1979).
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Dité¢ do puberty se naucilo opakovat ndzory nejen rodicti, ale i ostatnich blizkych, se kte-
rymi je Casto v kontaktu. AZ postupem veéku, v dobé dospivani, dit¢ zjisSt'yje, Ze uz nelze
podléhat nazortm druhych a je zapotiebi fidit se vlastnimi nazory a pfedsudky, stejné jako
vlastnimi nazory ekonomickymi, nabozenskymi ¢i politickymi (Allport, 1979).

,Je zcela bézné, Ze dospéli lidé maji nejriznéjsi predsudky ve svém hodnoceni riiznych
narodii, rasovych a nabozenskych skupin, a tyto predsudky mohou ovlivnit chovani k temto
skupinam. Pro ucitele realizujici multikulturni vychovu je diilezité pochopit, zda se
podobné predsudky vyskytuji uz i u malych déti. Psychologické i jiné vyzkumy uskutecnéné
v riiznych zemich prokazaly, Ze urcité typy etnickych, rasovych ¢i nabozZenskych stereotypii
a predsudkii u deti i mldadeze existuji. Prozatim neni znamo, ze kterych zdrojii se utvareji
etnické a rasové predsudky u déti, v jakém véku si deti tyto predsudky priviastiuji
a jaky vliv ma skolni vzdélavani na formovani ¢i zménu téchto predsudkii. Zatim Ize obecné
konstatovat, zZe pro vznik a vyvoj predsudkii je rozhodujici prostiedi, v nemz jednotlivec
od détstvivyrustd, coz znamend, Ze v pritbéhu osvojovani urcité kultury dité prejima kromé
,,pozitivnich hodnot, norem, tradic atd., také riizné ,,negativni“ obsahy dané kultury,
vcetné stereotypii a predsudkii. Nekteré vyzkumy provedené v USA shromazdily poznatky
tak u cernosskych déti. Vétsina vyzkumii konstatuje, Ze vznik téchto rasovych predsudkii
u deti je vyznamné ovliviiovan typem socialniho a kulturniho profilu rodin. Rasové pred-
sudky se tedy castéji objevuji u deti vyriistajicich v rodinach s nizsim socioekonomickym
statusem a s nizsi urovni vzdeélani rodicu. Ve véku, kdy deti zahajuji skolni doc hazku, maji
Jiz ve svém mysleni a v hodnotovém systému zabudovany urcité etnické predsudky a stereo-
typy* (Prtcha, 2006, s. 79).

Budeme-li se zajimat o pfedsudky z pohledu vzdélani jedincd, bylo z vyzkumt zjisténo
(nemusi vSak platit obecn€), Ze jedinci s vysokoSkolskym vzdélanim jsou oproti jedinciim
se vzdélanim zakladnim nebo stfedoSkolskym tolerantnéjsi. Zkoumani bylo zaméteno
na takové aspekty, jako jsou v€k a pohlavi jedince, rodinnd situace, dosazené vzdélani,
nabozenska orientace (Allport, 1979).

Neduvérivost vici cizim lidem trvd mnohdy jiz do utlého mladi. V jistém slova smyslu

z této neduvétivosti ¢lovek nevyroste nikdy.

2.2.2 Predsudky a jejich formy

Predsudek je velmi Casta chyba, ktera ni¢i nebo poznamenava jakékoli vztahy mezi lidmi,

a to jak partnerské, tak i piatelské, rodiCovské, pracovni, atd. Pfedsudky vétSinou stoji
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na zacatku nedorozuméni mezi jedinci. Kdyz si lidé tato nedorozuméni mezi sebou nevy-
jasni, mnohdy jejich pratelstvi mifi ke zbyte¢nym konctim.

Predsudek se vyskytuje ve dvou formach. Prvni, ta méné zavazna je, kdyz si jedinec vytvo-
i uréity predsudek, kdy pozdéji sviyj Spatny nazor piehodnoti diky tomu, Ze si nechd vy-
slechnout vysvétleni. Druha, ta vice nebezpeéna forma predsudku je ta, kdy si vytvoii jedi-
nec predsudek, na kterém si trva a nehodla o piislusSném tématu diskutovat. Pocitil-1i n¢kdo
uvedenou druhou formu ptredsudku, jist¢ bude souhlasit s ndzorem, ze diky nému miize
¢lovek druhému ublizit a poznamenat jisté mezilidské vztahy (Pfadova, 2012).

»Veétsina projektii na vymyceni predsudkii vychazi z predpokladu, Ze ¢im vic toho clovek
o druhych vi, tim mensi je pravdépodobnost, Ze viici nim bude chovat antipatie. Lidé, kteri

toho o rasdach a narodech védi vic, o nich smysleji spis priznive* (Allport, 1979, s. 250).

2.2.3 Etnocentrismus

Definice tohoto pojmu je pomérné jednoduchou zalezitosti. Jak uvadi Tesaf, jde o minéni,
a to jak zdmérné, tak i nechténé, Ze ,, nase* kultura, rasa nebo spoleCenstvi je nadiazend
nad ostatni. Je skutecnosti, ze ¢lenové jakéhokoliv etnika se nemusi povaZovat za nejlepsi
ze vSech, ale soustavné smysli nad tim, Ze jsou pfece lepSi nez ti, které s nimi porovnavaji.
Je ptece logické, ze se prislusnici urcitého etnika nebudou povazovat za ty nejhorsi v celé
spole¢nosti. Jiz v roce 1906 doSel sociolog William Graham-Summer na zdklad¢ konfron-
tace zkoumani rozsahlého vzorku kultur k nazoru, Ze je velice rozSifeny smér spatiovat
,svoji* socidlni skupinu, tou nejlepsi ze vSech. Jistym vyjadienim etnocentrismu je napf.
rasismus, nebo také jednani ptiznivct fotbalu na stadionu pii zdpasech. Vyskytujici se et-
nocentrismus miize vyustit v xenofobii. Tato xenofobie je poté hnaci energii. Etnocentris-
mus je dany, xenofobie je jeho doprovodnym ukazem (Tesat, 2007).

,Etnocentrismus je i tendence poznavat, hodnotit a interpretovat okolni svét pouze z per-
spektivy kultury, do které jedinec patii. Z historie miizeme znat, Ze uz anticti Rimané uplat-
novali etnocentrismus, protoze veskera okolni etnika povazovaliza barbary a jejich kulturu
za ménécennou ve srovnani s kulturou Rima. Jednalo se piedevsim o Kelty a Germany.
Nemusime se vSak prilis ohlizet do historie, nebot etnocentrické postoje se projevuji
i vdnesni dobé, a to i v oblasti vzdélavani. Ve Skolnich ucebnicich velkych zemi, tedy spise

zemi s velkym poctem obyvatel, se projevuji etnocentrické tendence v tom, zZe jsou zamere-
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ny svym obsahem prevazné na viastni zemi a jiné zemée hodnoti povysené z hlediska viastni

kultury* (Pracha, 2006, s. 43).

2.2.4 Xenofobie

Wyjadiuje strach a pocit ohrozeni z toho, kdo pfichazi odjinud, dale také z néceho ciziho,
odlisného. Jejim zakladem je hodnoceni jinych, a to podle sebe, dle zptsobu Zivota a zvyk-
losti dané sobé samému (Siskova, 2008).

Jak uvadi Tesaf, slovo xenofobie je slozeninou feckych slov xenos, znamenajici vyraz ci-
zinec, a phobos, znacici strach. Tento vyraz je velmi rozsifen. Pro ur¢itou skupinu cizi jed-
notlivec nic z pohledu ohroZeni této skupiny neznamena, ale cizi skupina je v tomto ohledu
jiz velmi nebezpecna. Piikladem projevli xenofobniho chovani miize byt napi. ndzorovy
nesouhlas obyvatel vesnic v sousedstvi (Tesaf, 2007).

,Xenofobie je spojena s velmi silnym heterostereotypem (zpiisob posuzovani jinych na za-
klade tradice své etnické ¢i narodnostni skupiny), a tim i autostereotypem (zpiisob posuz0-
vani své vlastni etnické ¢i narodnostni skupiny). Xenofobie je zakladem riiznych nendvist-
nych ideologii, jako je rasismus, Sovinismus, nacionalismus, fasismus apod. Je také nejnize
polozenou zakladnou problému minorit a jejich napéti viici vétsinové spolecnosti, prameni
z ni pronasledovani cizincii a stoji v pozadi vytvareni segregovanych uzemi. Xenofobie
vzrustd, kdyz se socialni utvary ocitaji v socialni, ekonomické ci politické krizi nebo kritic-
ké ¢i nesrozumitelné situaci — situaci velkych zmeén. Cizi, tudiz subjektivné proZivané jako

nebezpecné, se stava obétnim berankem jakoZto ,,snadno definovatelny “ pitvodce nesnazi

(Sigkova, 2008, s. 12).

2.2.5 Rasismus

Dle Wolfa je rasismus ur¢itym projevem nendvisti, a to zejména jedince k jedinci, kdy jsou
jeho pocatky datovany jiz k obdobi otrokaiské spolecnosti, kdy se jednalo nej¢astéji o ob-
hajobu zotroceni jednotlivych skupin jinymi. Rasismus je chapan jako nadvladda ¢i nadia-
zenost jednoho nad druhym, jedné lidské rasy nad druhou. Disledkem téchto projevii mé-
nécennosti ¢i slabosti jevt je podiizovani si mensich skupin ¢i ras (Wolf, 2000).

Teorie o rasovych odliSnostech jsou podlozeny uréitym minénim, ze se difive obyvatelé
Zemé délili na rasy niz8i a vys$i. Charakteristickym rysem niz$i rasy byla jistd neschop-

nost, zvlast€ v oblasti kulturni tvofivosti. Dal§im duleZitym rysem byla potfeba tuto rasu
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vést urCitym smérem za urcitym cilem. Naopak vys$$i rasy byly t€mi tvir¢imi ve vSech
oblastech. Byly to rasy rozvojové a civilizované, které byly zaméfeny a stanoveny na po-
tfebu vladnout. V priibéhu historie plnil rasismus funkci zejména expanzivniho a razantni-
ho zikladu chovani (Siskova, 2008).
Jak uvadi Sekot:, Jedna se o vyhranéne generalizovany stereotyp, ktery se tyka vsech je-
dincit podrobovaného naroda ¢i skupiny* (Sekot, 2006, s. 23).
Tento pojem oznacuje nepratelské ¢i negativni pocity jedinct jedné etnické skupiny ¢i na-
roda vicCi jiné etnické skupiné a vysledky téchto pocinii. Nesympatie jedince ¢i skupiny
vici nékomu jinému miZze skonéit brutalitou, kterd ptekracuje povySenost a pfedsudky
(Fredrickson, 2003).
LwRasismus ma v podstate dvé polohy: , lidovou* a ideologickou. Obé maji sklon vyustit
do organizovanych akci. Ta prvni je ponékud naivni, ale to zdaleka neznamenad, Ze by byla
méné nebezpecnad. Spocivda na vcelku jednoduchém manévru, ktery sociologové oznacuji
slovem stigmatizace. Prosté uz jenom tim, ze nékdo neni zarazen ,,mezi nds*“, dostava
znacku, ktera signalizuje: ,,Pozor na néj!*“. (Ze si mame na tohoto jedince dat pozor). Ja-
koby se nejen vymykal z naseho svéta, ale dokonce ho jaksi ,,znecistoval ““. Proto také sou-
casti rasismu byvd predstava rasové necistoty. Vnéjsimi projevy ,,lidového rasismu“ jsou
sklon pripisovat prislusnikiim jinych etnik ¢i ras nejen odlisné, ale primo horsi charaktero-
veé vilastnosti nebo osobni dispozice, nechut zit v jejich blizkosti atd. To ma i zpétny ucinek:
Prislusnici jinychras ¢i etnik se sami zacnou vnimat jako jini, odlisni — a dokonce se podle
toho zacnou chovat. Vysledkem je nediivéra k majoritnimu prostredi, ktera miize nakonec
vyustiti do manifestovaného odporu, projevujiciho se treba porusovanim nebo nerespekto-
vanim obecné sdilenych norem. A pravé na tento typ reakce ,,lidovy “ rasismus cekd, oka-
mzité ho pouZije jako ,,empiricky argument “ ve sviij prospéch. Lidé se sklonem k rasistic-
kym predsudkim hledaji v jakémkoliv projevu chovani na strané ,,téch jinych* potvrzeni
své pravdy. Jsou to pro né cizinci, kteri se dostali mezi nas — domorodce. I ti, kdo odsuzuji
malovani hakovych kiizii, casto pripoustéji, Ze bez téchto ,,cizincii* by se nam zilo snadné-
Jji. Daleko nebezpecnéjsi je vsak ideologicka podoba rasismu. Nestavi totiz uz na nahod-
nych pripadech nebo na - lidovych predsudcich, ale tvari se jako nositel jejich racionalni-
ho zdiivodneni. Je pritazliva tim, Ze — podobné jako predsudky — nabizi jednoducha reseni
téchto velmi komplikovanych socidalnich vztahu. Ideologie je vidy néjak spojena s fenomeé-
nem nadvlady a moci, a proto md také tato nabidka predevsim mocensky a v podstaté na-

silnicky rozmer. Jednotlivé pripady jsou pro ni pouze potvrzenim skupinové odlisnosti.
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A tak vyhlasuje radikalné asimilacni nebo izolacni, ¢i dokonce likvidacni programy pro
celé skupiny, a protoze je vtéluje do jednoduchych hesel, poskytuje navod, jak pristupovat
k jednotlivym prislusnikiim téchto skupin. Prave zde se lidovy a ideologicky rasismus pro-
pojuje: Jeden fandi druhému a stimuluje ho (Siskova, 1998, s. 10-11).

Naznaky rasismu se vyskytuji napt. u jedinct, kteti postradaji dostatek tolerance, porozu-
méni a pochopeni. Tito jedinci obvykle trpi frustracemi, a to zejména z netispéchtl zapiici-
nénych vlastni vinou. Ty si poté kompenzuji nesmyslnym a nebezpecnym jednanim vici

jinym osobam.

2.2.6 Rasova diskriminace

Pod pojmem diskriminace rozumime situaci, kdy se jedinciim nebo celym skupindm ome-
zuje stejné zachazeni, o které pravdépodobné stoji. Neptipadaji ndm rovnocenni. Rasova
diskriminace je typem chovani, ve kterém jde pfedev§im o popieni normativnich zasad
rovnosti a stejného zachazeni se Cleny socialniho utvaru. Tyka se piedevsim rozliSovani
jedincu ¢i skupin na zaklad¢ jejich ptislusnosti k uréité biologické, socialni, profesni, poli-
tické ¢i nabozenské kategorii.

,Diskriminace slouzi jako prostiedek takové viivné skupiné k urcitému vyrovnani se s od-
lisnosti. Jejim zakladnim motivem je tuto objevenou a obtézujici odlisnost vyloucit, odstra-
nit z dohledu, aby pocit, ze v blizkosti dominantni skupiny odlisni neexistuji, byl co nejdo-
konalejsi. Diskriminace narusuje samu podstatu fungovani spolecnosti, ktera musi mimo
Jjiné trvat na usili, aby vSechny jeji soucasti byly udrzovany ve stale se obnovujici rovnovd-
ze. Vysledkem dlouhodobé, masivni a nepotlacované diskriminace urcité skupiny lidi
je poruSeni této rovnovahy, a to miize mit za nasledek hlubokou erozi zdravych vztahu
ve spolecenstvi. V podstaté jde o proces odlisovani a vnimani rozdilii. Mezi zvlastni pripa-
dy patii socialni diferenciace, ke které patri i rasova diskriminace, v niz jsou popirdany
normativni zdasady rovnosti a stejného zachdzeni se vSemi cleny socidlniho utvaru. Jde
predevsim o neopravnéné rozlisovani jedincii nebo skupin na zakladé jejich prislusnosti
k urcité rasove ¢i socialni kategorii a znevyhodnovani jednéch oproti druhym. Rasova dis-
kriminace pojima dva druhy tohoto chovani. Muze jit o diskriminaci umysinou, védomou
a diskriminaci strukturalni. Prvni druh rasové diskriminace je umysiné chovani, smérujici
k urcitému jedinci diskriminované skupiny s konkrétnim obsahem. Zde se miize jednat na-
priklad o upirani urcitého zaméstnani. Druha forma rasové diskriminace je diskriminovani

vlastnosti urcitych systémit a procedur, které pak, aniz by chtély umysiné diskriminovat
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urcitou handicapovanou skupinu lidi, jsou pro ni obtizné dostupné, protoze nepocitaji
s jejimi odlisnostmi a moznostmi. Napr. vzdélavaci systém, ktery nebere v uvahu jazykové
moznosti Romii* (Siskova, 1998, s. 14-15).

Za rasovou diskriminaci lze povazovat situaci, pii které jsou jednotlivci znevyhodinovani
¢1 poniZzovani, a to jak po strdnce zivobyti nebo zaméstnani, tak i napf. po strance obc¢an-
skych prav. Déle se jedna zejména o situaci, kdy je jednotlivciim ¢i skupindm neumozio-

van rovnocenny piistup, a to nejen na zaklad¢ etnické prislusnosti (Jandourek, 2001).

2.3 Stereotypy

Dle nazoru Novaka jsou stereotypy zkratové predstavy o osobach, skupinach a vécech, kdy
jsou pripisovany vsem jednotlivetim, ktefi patii k urcité skupin€. Stereotypy nemuseji byt
vzdy jen negativni. Clovék méa sklon pfipisovat uréité, podle jeho nazoru typické vlastnosti
vSem Clenim urcitého naroda, etnika ¢i rasy (Novak, 2002).

,,otereotypy prestavuji zobecnéné, raciondlné nepodlozené posuzovani osob, skupin lidi,
ale také zvirat, véci, jevii nebo instituci. Jsou to predem vytvorené, silné emocné zabarvené
usudky, znemoznujici rozpoznat rozdilnost mezi vlastnostmi jednotlivce a spolecenstvi,
ke kterému nalezi. Stereotypni vnimani je zaloZeno na nedostatecném rozumovém poznani
a zjednodusuje pohled na okolni svet. Snizuje potiebu hloubéji premyslet, podsouva urcité
vlastnosti vsem jednotlivcum dané skupiny. Stereotypy vzdy nemuseji byt nutné negativniho
razu, disponuji vsak generalizaci ve svem usudku. Tzv. homostereotyp (pFip. autostereotyp)
znaci zobecneéné, zjednodusené predstavy a presvedceni o sobé samém nebo vlastni skupine
(muze se jednat jak o pohlavi, rasu, narod, politickou stranu, tak také o sportovni oddil,
zajmovy krouzek, studijni skupinu, poulicni partu aj.). Heterostereotyp naopak predstavuje
zkratkovité minéni o jinych skupindch a jejich prislusnicich* (DemjanCuk, Drotarova,
2005, s. 34).

Pricha mini, Ze stereotypy jsou obvykle zaujaty pozitivné, negativng, ¢i neutralné. Etnické
a narodnostni stereotypy nejsou jen specifickou vlastnosti nis Cechtl, ale ve svété neexistu-
je jakykoliv narod ¢i etnikum, ktery by nechoval ur¢ité stereotypy vici sousednim a jinym
narodim. Pozitivni stereotypy byvaji vétSinou ve vztahu k vlastnimu narodu, a ty negativni
vétsSinou k narodiim sousednim. Neutralni stereotypy byvaji nejcastéji ve vztahu k narodim

geograficky vzdalenym, s nimiz chybi jakykoliv kontakt (Pricha, 2006).
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3 MULTIKULTURNI VYCHOVA

Multikulturni spole¢nost je seskupenstvi osob, ve kterém dochdzi ke konfrontacim ptislus-
nikdl odlinych etnik. Uzce souvisi se souzitim etnicky a kulturné odlignych spoleenstvi
na jednom izemi. Tato spolec¢nost bude fungovat, pokud, bude spliovat uvedend kritéria:

- souziti dvou ¢i vice skupin obyvatel na jednom tzemi, které se hlasi k odlisnému

etniku

- rovnomerna ucast na spolecenském a kulturnim zivoté vSech etnik

- vzajemna tolerance a respekt rozdilnych skupin

- dodrzovani a uznavani zdkon zem¢, v niZ rliznd etnika Ziji

- nesouhlas s rasismem a xenofobii, ktery je projevovany vetejné

- vzijemnou komunikaci riznych etnik

- spravnou variantu vzdélavani, kdy zakladem bude cesta k porozuméni a spolupraci

odlisnych etnik mezi sebou.

Multikulturni vychovu lze v kladném smyslu ovlivnit vzajemnym ovliviiovani odliSnych
kultur — pfenosem tradic, zvyki a hodnot mezi kulturami (Hladik, 2006).
wZakladnim predpokladem prosperujici multikulturni spolecnosti je zakonem stanovend
deklarace rovnych prav vSech obcanui statu bez ohledu na narodnostni, etnicky nebo raso-
vy piivod. Tato ustanoveni by se viak stala nedostacujici bez zajmu a schopnosti statu pe-
Covat o potieby svych ndarodnostnich mensin a realizovat zdkonna opatreni v praxi* (Jan-
dourek, 2008, s. 21).
Jak uvadi Siskova, je to prostor, kde se setkavaji piislusnici riiznych kultur. Jedna se o na-
prosto pfirozeny jev, ktery existuje na naSi planeté¢ od nepaméti, a ma skutecné disledky
v Zivotd lovéka tim, Ze ho velmi vyrazné ovlivije (Siskova, 2008).
Dle mého nazoru lze tedy multikulturni vychovu definovat jako ptipravu a snahu vSech lidi
nejen respektovat, ale i chapat jiné kultury nez jen svou vlastni. To samozi'ejm¢é napomaha
ke spoluziti, respektovani a spolupraci lidi z riznych etnik, a také k vytvareni postojii vici
ptislusnikim jinych ras a narodd. Poté se multikulturni vychova stdvd nastrojem k odbou-

ravani negativnich jevi v nasi spole¢nosti.
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4 ETNICKE A NARODNOSTNI MENSINY

,,Obcané Ceské republiky jsou ve stale vétsi mire vystaveni faktu, Ze zde dlouhodobé
i kratkodobé Ziji, pracuji a bydli lidé pochazejici z riiznych statu, z riznych kulturnich pro-
stredi, mluvici ruznymi jazyky. V globalizovaném sveté se jedna o nevyhnutelny proces,
jehoz odmitani neprospéeje ani Ceské spolecnosti ani samotnym imigrantim. Vzhledem
k tomu, Ze CR se cilovou zemi migracnich proudii stava az v posledni dobé, neni zdejsi
obyvatelstvo na podobnou situaci pripraveno. V obéhu je mnoho obav, falesnych predstav
a stereotypu, ale malo empiricky podlozenych informaci* (Martinkova, Pechova, Feistin-

gerova, Leontiyeva, 2006, s. 8).

4.1 Etnicka menSina

Allport zastdva nazor, ze etnickd menSina je spolecenstvi jedinctl, které se od majoritni
spoleCnosti rozeznava dilezitymi etnickymi znaky. Toto spolecCenstvi dale neuznava na-
rodni identitu majoritni spole¢nosti. Ma k dispozici etnické a narodni védomi a vyjadiuje
hromadnou vuli deklarovat se ve své originalité. Dale uvadi, ze v kulturnich vztazich
je schopna etnickd menSina odvozovat svoji shodnost ze zakladi etnickych, jazykovych
¢i nabozenskych, pfipadné kulturnich ve vyznamu kulturnich zvykd (Allport, 2004).

Pojem etnickd mensSina oznacuje skupinu obyvatel urcité zemé, kdy tato menSina nepatii
k vétsinové populaci (Pricha, 2006).

wEtnika miizeme rozdelit na mala etnika, ktera nedisponuji vlastnim ndarodnim stdatem
(napr. Velsané, Luzicti Srbové). Druha skupina jsou casti ,,statnich narodu*, Zijici mimo
materskou zemi v jinych stdatnich utvarech (Némci v Dansku). Treti skupina jsou etnicka
spolecenstvi, u kterych chybi nékteré znaky klasicky vyvinutych narodii (Romové). Jako
posledni se uvadi specifické pripady, stojici mezi etnickou a etnografickou skupinou (Ka-

Subové v Polsku)“ (Satava, 2009, s. 86).

4.2 Narodnostni menSina

., Stavajici definice pojmu ndarodnostni mensina jsou velmi riiznorodé. Hlavnim ditvodem
je, ze narodnostni mensiny jako spolecensky fenomén vznikaji za zvlastnich okolnosti, vet-

Sinou v dusledku migrace a prelomovych spolecensko-politickych udalosti. Narodnostni
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mensiny jsou charakteristické tim, Ze disponuji silnym narodnim védomim, které se opira
o historické, jazykové a kulturni tradice materského naroda. Jejich definovani se casto
omezuje na obecné konstatovani, Ze se jedna o skupinu osob odlisujici se v urcité mire
od ostatni populace statu, vuci které byva pocetné mensi. V tomto smyslu se velmi casto
pripomina definice F. Capotortiho, zvlastniho zpravodaje pri Komisi pro lidska prava
OSN, a to z roku 1951, kdy tato uvadi, ze narodnostni mensina je ,,skupina osob, ktera
je na rozdil od ostatniho obyvatelstva stdatu pocetné mensi, nezaujimd vedouci postaveni
a jeji prislusnici — obcané tohoto statu — vykazuji v etnickém, nabozenském nebo jazykovém
ohledu znaky, jez je odlisuji od ostatniho obyvatelstva. Vykazuji prinejmensim implicitné
pocit soundlezitosti zaméreny na zachovani vilastni kultury, vlastnich tradic, vlastniho nd-
bozenstvi nebo viastniho jazyka* (Siskova, 1998, s. 90).
Siskova uvadi, Zze podle listiny Koncept piistupu vlady k otdzkdm narodnostnich mensin
v Ceské republice, pfijatou vladou roku 1994, jsou vymezeny znaky, podle kterych se sta-
novi narodnostni mensiny na nasem Uzemi nasledné:

- maji trvaly pobyt v CR a jsou ob&any této zemé

- od vétsinové skupiny se rozlisuji etnickym, kulturnim a jazykovym ¢lenstvim

- prislusnici mensiny vyjadiuji ptani, aby byli pokladani za ¢leny minoritni skupiny

a to ke prospéchu zachovani a zdokonalovéani vlastni identity, domovského jazyka

a tradic kultury (Siskova, 1998).

»Podle klasifikacniho kritéria zaloZeného na poctu osob, lze vymezit minoritni spolecenstvi
na tri zakladni typy:

- skupina lidi s poctem vyssim nez 10% obyvatel statu

- skupina osob v rozmezi 3 — 10% materské spolecnosti

- skupina s poctem jedincu mensim nez 3% majoritni spolecnosti
Vsechny narodnostni mensiny Zijici na nasem uzemi, spadaji procentuelné do kategorie
treti* (Wolf, 2000, s. 45).
Informace tykajici se narodnostnich mensin poskytované médii v CR jsou téméf vzdy ne-
gativniho razu. Tyto informace vyvolavaji pocit jist¢ nedtvéry a ohroZeni ze strany pii-
slusniktl jinych kultur. VEtsi ¢ast obyvatelstva si vSak neni védoma toho nejvétsiho nebez-

peci, kterym je vyskyt stereotypi, xenofobie a rasismu.
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4.3 Romska mensSina

~Romska populace je nasi spolecnosti nejsilnéji vnimana narodnostni mensina. Jeji pri-
slusniky poji pevna etnicka pospolitost, odvijejici se od prirozenosti jejich naturelu, ktery
se od Ceske vetsiny lisi v téchto bodech:

- odlisnym rozvrstvenim v socialné politickém ohledu

- etnickymi a kulturnimi specifikami, jako je jazyk, tradice, Zivot v komunite, silnd

tendence k soundlezitosti
- postupnym, specifickym vyvojem spolecenstvi v historické zavislosti na prostoru
a case* (Necas, 2002, s. 71).

Je dosti naroéné uréit, kolik nyni v Ceské republice Romi Zije, protoZe vétsina z nich neni
uvedena v ufedni evidenci. A koho vlastné za pfislusnika romské menSiny povazovat?
Snad toho, kdo se k romské narodnosti hlasi? Nebo toho, kdo plsobi jako Rom svym vze-
zienim, ale presto mluvi ¢eskym jazykem? Lidé v nasi zemi vnimaji Romy velmi negativ-
né, a to at’ uz z divodu, ze fada z nich preferuje ¢eskou narodnost, ¢i ziji pouze soucasnosti
a smysl pro planovani budoucnosti postradaji.
Dnes se v nasi spoleénosti ocitaji na nejniz§im stupinku socialni urovné, jsou dlouhodobé
nezaméstnani, zcela zavisli na davkach socialni podpory a socialni péce, chybi jim doved-
nosti a kapital, maji odlisné fyzické znaky 1 vzorce jednani, jejich vzdélanost je velmi niz-
ka. Naopak trestna &innost je u nich dosti ¢astym jevem. V souvislosti s rasismem v Ceské
republice jsou Romové nejvice ohrozenou skupinou.
Siskovéa uvadi, Ze spoletenstvi Romii se ¢leni na piili§ mnoho dalsich skupin. A protoze
tyto skupiny vétSina obyvatelstva od sebe nijak nerozliSuje, jsou Elenové téchto skupin
zoufali. Vzdyt' se mezi sebou ani nedorozumivaji, jsou odliSného historického zazemi
a zkuSenosti, a ani se nevméSuji do problému jinych skupin. A co je na celé situaci kolem
Romt nejvice zajimavé? Vztahy mezi t€émito skupinami Romiti jsou mnohem vyhrocengjsi
nez vztahy mezi Romy a ostatnim obyvatelstvem, a to pfedevs§im proto, Ze jsou Romové
dale clenéni nejen podle obvyklych znaki, ale také podle znakil dle pozistatkl z indické
pravlasti, na kasty, coz vede az k nesmifitelnosti mezi skupinami Romi. Je ale samozej-
mé, ze pro vetsi c¢ast Romi existuji 1 spolecné hodnoty. Jsou jimi zejména kladny vztah
k volnosti, nezdvislosti, samostatnosti a bezstarostnosti. Z téchto rysi vyvstavad romsky
mak, ktery je zachycen modrozelenym polem se symbolickym vozovym kolem (Siskova,

1998).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 27

4.4 Vietnamska menSina

,Osoby vietnamského puvodu, které setrvdvaji na nasem uzemi, mizeme zaradit mezi
tzv. nové ndarodnostni mensiny v Ceské republice. Mezivladni dohody o internaciondlni
komunistické pomoci zajistovaly prisun vietnamskych obcanii od konce 70. let. Piivodné
se jednalo o studenty ucnovskych zarizeni, strednich nebo vysokych skol a pracujici v ruz-
nych profesich a odvétvich. V soucasnosti je pocet Vietnamcii prihlasenych k pobytu okolo
30 000, ilegalnévsak v CR pobyva az trojndsobné mnozstvi. Jednd se o dosti uzaviené spo-
lecenstvi, vyznacujici se pevnymi rodinnymi a spolecenskymi pouty. Minorita vietnamského
etnika je sloZena z velmi aktivnich, pracovitych a obchodné nadanych jedincii, nejcastéji
pusobicich v oblasti odivani a stravovani. Dokdzou si také tisknout viastni noviny a ¢asopi-
sy, zalozili Svaz vietnamskych studentii, Svaz vietnamskych podnikateli, Vietnamsko-cesky
klub a v neposledni radeé Vietnamskou stranu obnovy s programem zamérenym proti ko-
munismu‘ (Wolf, 2000, s. 46-47).

,.PFi poslednim sc¢itani lidu v CR, 26. 3. 2011, byl pocet cizincii s vietnamskym statnim ob-
canstvim v CR 52 612. Tato minorita byla tieti nejpocetnéjsi“ (Narodnostni sloZzeni obyva-
telstva [online]).

Castym divodem k utdku vietnamskych obyvatel do nasi zemé je zejména komunisticky
rezim v jejich zemi a také pracovni piileZitosti v CR. Zejména diky podnikani pievlada
nazor na Vietnamce jako na obchodniky s nekvalitnim, levnym a nelegdlnim zbozim, jako
jsou napt. textil, obuv, elektronika, lihoviny a tabak.

Mezi Ceskym a vietnamskym etnikem existuyje velmi mnoho rozdilnych tradic a zvykd.
Problémy, které se tykaji vietnamské menSiny v na$i zemi, vznikaji mnohokrat praveé
z divodu pftilisné odliSnosti obou kultur a také vzdjemného nedorozuméni. K lepSimu po-
rozuméni vietnamskych ob¢and zijicich na naSem uzemi, by jisté prospélo vice informova-

nosti o jejich kultufe a zvycich (Siskova, 1998).

4.5 Ukrajinska mensina

., Minorita obyvatel ukrajinského ptivodu, usidlenych na ceském vizemi, spada do kategorie
pristehovalych mensinovych spolecnosti. Po roce 1998 se v druhé prilivové vine pristého-
valo na 50 000 Ukrajincii (dnes je pocet jesté mnohondsobné vyssi), prestoze uredné evi-
dovanych osob ukrajinské mensiny je mnohem méné. Ve svém soukromi hovori ukrajinsky,

ale ani urcité rozhlasové porady, neperiodické publikace, casopisy, letaky nebo verejné
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prednasky v materskem jazyce nejsou zadnou vyjimkou Predstavitelé Ukrajinské iniciativy,
kterou je v CR ukrajinskd minorita reprezentovina, nenabyvaji dojmu, Ze by jejich mino-
ritni prava byla omezovana nebo oslabovana. Zakladnim atributem Ukrajinské iniciativy
je dobrovolnost, jelikoz nevlastni Zadné finance potrebné k provozu organizace. Z tohoto
duvodu se jejim zdstupciim jevi prinosnou skutecnost, ze je mozné na zaklade zZadosti ziskat
kazdym rokem grant, poskytovany odborem regionadlni kultury MK CR, umoZiujici pokryti
az 70% provoznich ndkladii spojenych s poradanim spolecenskych a kulturnich akci. Dal-
§imi obcanskymi sdruzenimi ukrajinské minority jsou Ruta, Sdruzeni Ukrajinek v CR, Fo-
rum Ukrajincii v CR a Sdruzeni Ukrajincii a prizniveii Ukrajiny* (Siskova, 1998,
s. 96-97).
Ukrajinci se na naSem uzemi objevuji v hojném poctu zejména po roce 1989, a to nejCastéji
z divodt ekonomickych. Jednalo se vétSinou o mladé muze, ktefi se na nase tizemi pokou-
Seli vzdy po kratkodobé migraci vratit. Postupné se tito Ukrajinci zacali na naSem izemi
usazovat a mnohdy za nimi pfichazeji dalsi a dal$i pfislusnici rodiny. Ti Ukrajinci, ktefi
na naSem Uzemi Ziji pouze pifechodné, nalezli uplatnéni v odvétvich, ve kterych neni
ze strany mistnich obyvatel ptili§ velky zajem. Pracuji zejména ve stavebnictvi a primys-
lovych odvétvich. Je samoziejm¢ i mnoho Ukrajinci, ktetfi u nds pracuji delsi obdobi, kdy
se zamétili veétSinou na obchodovani. Tato menSina je charakterizovdna dvéma rozdilnymi
komunitami. Prvni tvoti Ukrajinci Zijici v CR dlouh4 desetileti, maji ob&anstvi Ceské re-
publiky a navzdory tomu si uchovavaji vyrazné povédomi své narodnosti. Druhou komuni-
tu reprezentuje ,,nova*“ skupina piichazejici po roce 1989. Tito Ukrajinci piedstavuji hoj-
nou a rozsifujici se komunitu v nasi zemi do této doby dosud neukotvenou (Brittnerova,
Moravcova, 2008).
Lidé s ukrajinskym obcanstvim jsou v Ceské republice nejpocetnéjsi skupinou cizincii,
a to predevsim diky velkému prilivu prislusniku této narodnosti po roce 1989. Od scitani
lidu v roce 1991 stoupl pocet prislusniku této mensiny z 8 220 osob az na 116 139, a to
ke dni scitani lidu 26. 3. 2011 (Narodnostni sloZeni obyvatelstva [online]).
UkrajinSti obyvatelé jsou v Ceské spolecnosti vnimani zejména jako levna pracovni sila.
U vétsiny obyvatelstva nasi zem¢ piedstavuji hrozbu jako "zlod¢ji" prace mistnim lidem.

Casto jsou vnimani jako nasilnici holdujici alkoholu. Jsou také spojovani s ruskou mafii.
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PRAKTICKA CAST
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5 PEDAGOGICKY VYZKUM

Pedagogickému vyzkumu se vénuje mnoho ruznych jedinct. Jsou to jak profesionalové
z fad instituci, Gstavl a dalSich pracovist’, tak i ucitelé ¢i studenti. Podstatou vyzkumu
je zjistovani poznatkil o pedagogickych jevech.

Kerlinger zastava nazor, ze:"Vedecky vyzkum je systematické, kontrolované, empirické
a kritické zkoumani hypotetickych vyrokit o predpokladanych vztazich mezi prirozenymi

jevy“ (Kerlinger, 1972, s. 27).

5.1 Druh vyzkumu

Jako zplsob shromazdéni dat a informaci jsem si zvolil metodu sociologického vyzkumu.
Tato metoda se pro mne i respondenty, podle mého nazoru, jevila z ¢asového hlediska ne-
jdostupnéjsi. Zpracoval jsem anonymni dotaznik, u kterého je velika pravdépodobnost,

ze respondent uvede své nazory a nebude mit obavy z ptipadného zvetejnéni své identity.

5.2 Vyzkumny cil

Cilem empirické Casti bakalaiské prace bylo zaznamenat postoj dospivajici mladeze vici
ptisluSnikim ndrodnostnich mens$in v mist¢ mého bydlist¢ a pracovisté, okres Blansko.
Jednalo se o Romy, Vietnamce a Ukrajince. Vyzkum se uskute¢nil na Vyssi odborné eko-
nomické a zdravotnické a Stredni Skole v Boskovicich, a to ve dvou zamérné vybranych
tiidach studenti prvniho a Etvrtého ro€niku. Déale mé zajimali rozdilné ndzory a chovani
vuci vyse uvedenym narodnostnim mensindm ze strany divek a ze strany chlapctl.

Vedeni $koly na mou zadost o provedeni vyzkumu béhem mé odborné praxe reagovalo
vstiicné a nase spolupriace byla na velmi dobré urovni. Vyzkum probihal v piijemné
a uvolnéné atmosféte. Studenti byli ochotni na otazky v dotazniku odpovidat, o ¢emz
svédci pocet navracenych a vyplnénych dotazniki. Uvedené otazky zodpovidali zodpo-

védné a upiimne.
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5.3 Hypotézy

Na zdkladé predem zformulovanych hypotéz jsem vytvofil otazky pro respondenty, kdy

odpovédi na né poslouzi k ovéfeni ¢i vyvraceni mych piedpokladii.

Hypotéza ¢. 1:

Predpokladam, Ze vice nez polovina respondentii dokadZe zformulovat definici rasismu
a znd zastoupeni tfi zdkladnich ras ve svété.

S touto hypotézou souvisi otazky ¢. 1, 3.

Hypotéza ¢. 2:

Vice chlapcti nez divek ma negativni postoj k vybranym etniktiim.

S touto hypotézou souvisi otazky ¢. 4, 5,6, 7,9, 10, 11, 12, 16.

Hypotéza €. 3:

Vice nez polovina respondenti ma negativni postoj spiSe k romskému etniku, nezli k viet-
namskému a ukrajinskému etniku.

S touto hypotézou souvisi otazky ¢. 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 16.

Hypotéza ¢. 4:

Méné¢ nez tietina respondenti mad negativni postoj k pritomnosti cizinci v kulturnim
1 v béZném zZivoté v nasi zemi.

S touto hypotézou souvisi otdzka €. 9, 10, 11, 13, 14.

5.4 Zpisob vyhodnoceni dat

Z duvodu, Ze dotaznik obsahuje celkem devatenact otdzek, a aby nedoslo k velkému zkres-
leni, zadal jsem 98 dotazniki. Vyplnénych dotaznikli jsem obdrzel celkem 96, a to
50 od studentti prvniho ro¢niku a 46 od studentil ¢tvrtého ro¢niku. Reprezentativnim vzor-

kem vyzkumu je 22 dévéat a 28 chlapctii z prvniho ro¢niku a 24 dévcat a 22 chlapcu
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ze Ctvrteho roc¢niku Skoly. Jako statistickou metodu vyzkumu jsem vyuzil formu grafi,

ve kterych jsou zaznamenany vSechny informace ziskané z navracenych dotazniki.
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6 ETNICKE A RASOVE PREDSUDKY U DNESNI MLADE
GENERACE

6.1 Vysledky vyzkumu

V této kapitole uvadim vysledky vyzkumu v podobé zpracovanych informaci zanesenych
do graft.

Otazka ¢. 1: Jakou definici rasismu byste z nasledujicich tvrzeni vybrali:

a) Teorie nebo mySlenka, Ze existuje pfi¢inné spojeni mezi vrozenymi fyzic-
kymi vlastnostmi a urCitymi rysy osobnosti, intelektu ¢i kultury a s tim spojo-
vana predstava, Ze n€které rasy jsou svou podstatou nadifazené jinym

b) Predsudky na zdkladé etnické prisluSnosti a ndsledna zména chovani vici
ptisluSnikim daného etnika

c) Ani jedna definice mi nepfijde spravna

d) Nenavist a nasili viici Romim praktikovand hlavné hnutim skinhead

e) Vlastni odpoveéd’

Z vysledka dotaznikového Setieni vyplyva, ze velka vétSina zaki Ctvrtych rocnikd znala
spravné odpovédi - 90% (34 % chlapct a 56 % divek), u studentt prvnich ro¢nika znalo
spravnou odpoveéd’ 66% (27 % chlapct a 39 % divek) dotazovanych student. K této otaz-

ce nevyuzil ani jeden student moznosti odpovéedi vlastnimi slovy.
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Graf ¢. 1: Spravna definice pojmu rasismus
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Otazka &. 2 : Myslite si, Ze se rasismus v CR vyskytuje?
a) Ano (kym, v jaké forme)
b) Ne

Z celkového poctu 96 oslovenych studentl si témét vetSina mysli, ze se rasismus v nasi
zemi vyskytuje, a to ve formé urdzek a ndznakli ublizovani od Romt a také ze strany pfi-
slusnikii hnuti skinheads. Souhlasny nazor zastavd 47 studentd prvniho roc¢niku a 40 ctvr-
tého ro¢niku, z toho 21 divek a 26 chlapci z prvniho ro¢niku a 19 divek a 21 chlapct

ze ¢tvrtého ro¢niku.
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Graf &. 2: Vyskyt rasismu v CR
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Otazka ¢. 3: Vite, jaké hlavni rasy na svété existuji?
a) Ano — vyjmenujte
b) Ne

Vsichni studenti se k vySe uvedené otazce vyjadiili kladn€, avSak pfesnou formulaci odpo-
vedi na ni neuvedl zadny student. Ve svych odpovédich uvadéji napt. bélosi, ¢ernosi, mon-
golové, evropskd, asijskd, Cernosskd, negroidni rasa. Vzhledem k cetnosti nespravnych

odpovédi nebudu k této otdzce vyhodnocovaci graf vytvaret.

Otazka €. 4: Setkavate se v mist¢ vaseho bydliste, ve Skole, ve volném ¢Case, s lidmi z jiné
rasové ¢i etnické skupiny?

a) Ano, se kterymi

b) Ne

Pokud jde o kontakt respondentil s lidmi z jiné rasové ¢i etnické skupiny, nejcastéji se stu-
denti setkavaji s Romy (31 %), Mongolci (25 %), Vietnamci (22 %) a ¢ernochy (6 %). Bez
jakéhokoliv kontaktu s t¢mito lidmi je 16 % dotazovanych.
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Graf ¢. 3: Setkavani s lidmi z jiné rasové ¢i etnické skupiny
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Otazka ¢. 5: Patii mezi vasSe pratele 1idé z jiné rasové a etnické skupiny?
a) Ano, ze které skupiny
b) Ne

Mezi nejcastéjsi pratele oslovenych studentil patfi Vietnamci (8 %), Mongolove (6 %),
a ¢ernosi (3 %) s Ukrajinci (3 %). Roma povazuje za svého pfitele 1 % studentl. Celkem
60 % studentll nema za prtitele zddnou osobu z jiné rasové ¢i etnické skupiny. Ostatni re-

spondenti na danou otdzku neodpovédéli.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno

37

Graf €. 4: Pratelstvi s lidmi z jiné rasové ¢i etnické skupiny
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Otazka ¢. 6: Povazujete nékterou rasovou ¢i etnickou skupinu ve vasem okoli za nebezpec-

nou?

a) Ano, ze které skupiny

b) Ne, a pro¢

Az 87 % oslovenych studentl oznacilo za nebezpecnou skupinu ve svém okoli Romy. Déle

Za nebezpecnou skupinu uvedli Mongolce (5 %), Ukrajince (3 %) a Vietnamce (3 %).

S nebezpecnou skupinou se nesetkaly 2 % studenttl.
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Graf ¢. 5: Nebezpecna rasova ¢i etnicka skupina
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Otazka ¢. 7: Mate spiSe pozitivni, nebo negativni zkusenost s lidmi z jiné rasové ¢i etnické
skupiny?
a) Pozitivni, se kterou skupinou a jakou zkuSenost

b) Negativni, se kterou skupinou a jakou zkuSenost

Podle vysledkd Setfeni maji studenti pozitivni zkuSenost nejéastéji s Vietnamci (12 %),
cernochy (4 %), Ukrajinci (4 %) a Mongolci (3 %), kdy poznamenali zejména ochotu, po-
moc a bezproblémovost v chovani.

Az 60% studenti ma zapornou zkuSenost S Romy, kdy nejcastéji uvadéji jejich agresivni
chovani, fyzické napadani a urazky. Toto napadani jsem zaznamenal u 2 % studentl v pii-

padé Mongolt. Ostatni studenti se k dané problematice nevyjadrili.
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Graf €. 6: Pozitivni, ¢i negativni zkuSenost s lidmi z jiné rasové ¢i etnické skupiny
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Otazka ¢. 8: Prosim o charakteristiku tfemi nejvystiznéj$Simi slovy ¢lena uvedené etnické
skupiny.

a) Rom

b) Vietnamec

c) Ukrajinec

Vétsina dotazovanych charakterizovala Romy jako skupinu nepiijemnou, neslusnou, pro-
blémovou, agresivni a vulgarni se snédou pleti, které se nechce pracovat, ktera krade
a je lind. Naproti tomu Vietnamce oznalili za skupinu neSkodnych obchodniki, pracanti
a stankai. U Ukrajinct se vyskytovaly nazory spojené zejména s tim, Ze mistnim berou

praci, Ze jsou propojeni s mafii a piji alkohol.

Otazka €. 9: Jaky mate vztah k romskému etniku?
a) Kladny, a pro¢
b) Zaporny, a pro¢

Z vyhodnoceni ziskanych informaci vyplyva zjisténi, ze 81 studentd ma k romskému etni-

ku zaporny vztah, ktery je dan zejména neslusnosti, vulgarnosti a agresivitou této skupiny.
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Z celkového pocétu 96 respondenti vyjadiilo negativni vztah k romskému etniku 27 chlap-
ct a 18 divek z prvniho ro¢niku, 16 chlapct a 20 divek ze ¢tvrtého ro¢niku Skoly. Kladny
€1 zadny vztah vyjadfilo 15 student, z toho 1 chlapec a 4 divky z prvniho ro¢niku,
a 6 chlapcti a 4 divky ze ctvrtého roc¢niku Skoly.

Graf ¢. 7: Vztah k romskému etniku
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Otazka €. 10: Jaky mate vztah k vietnamskému etniku?
a) Kladny, a pro¢
b) Zaporny, a pro¢

Z celkového poctu oslovenych respondentti vyjadtilo svij kladny vztah k lidem z vietnam-
ského etnika 81 studentd, kdy jako dtvod uvadéli jejich neSkodnost, nenapadnost, jejich
temperament ¢i charakter a vyhodné ceny v obchodech. Tento vztah uvedlo 25 chlapct
a 18 divek z prvniho ro¢niku, a 19 chlapct a 19 divek ze ¢tvrtého ro¢niku Skoly. Zaporny
vztah Kk vietnamskému etniku mélo 15 studentd, ktefi poukazovali na vietnamskou spolec¢-
nost jako na zlod¢je prace, kdy se zaporn€ vyjadrili 3 chlapci a 4 divky z prvniho ro¢niku,

a 3 chlapci a 5 divek ze ¢tvrtého ro¢niku skoly.
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Graf ¢. 8: Vztah K viethamskému etniku
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Otazka €. 11: Jaky mate vztah k ukrajinskému etniku?
a) Kladny, a pro¢
b) Zaporny, a pro¢

Z dotaznikt bylo zjisténo, Ze vétSina dotdzanych, 58 z 96, zaujima k Ukrajincim kladny
vztah, kdy studenti uvadéli zejména nekonfliktnost.

Na druhou stranu zaporny vztah uvedlo 38 student, ktefi nejcastéji uvadéli, ze Ukrajinci
pracujici v CR pfipravuji ¢eské ob&any o praci a piji hodné alkohol Z 58 studentii vyjadiilo
kladny vztah 18 chlapcti a 15 divek prvniho ro¢niku, a 11 chlapct a 14 divek ze ¢tvrtého
roc¢niku Skoly. Ze 38 studentt, jez vyjadfilo zaporny vztah, je 10 chlapcii a 7 divek prvniho
ro¢niku, a 11 chlapcti a 10 divek ze ¢tvrtého ro¢niku skoly.
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Graf ¢. 9: Vztah k ukrajinskému etniku
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Otazka ¢. 12: Ktery z uvedenych piislusnikil ve vas vice vyvolava zaporné pocity?
a) Rom, proc a jaké
b) Vietnamec, proc a jaké

c) Ukrajinec, proc a jaké

U témef vSech respondentti (86 z 96) vyvolavaji zaporné pocity prislusnici romského etni-
ka, kdy uvadéji, ze jedinci tohoto etnika jsou nepiijemni, hlucni, neslusni, vétSinou také
agresivni a vulgarni, nechce se jim pracovat a kradou. UkrajinSti pfisluSnici vyvolavaji

zaporné pocity u 7 studentii a vietnamsti ve 3 pfipadech, kdy respondenti divod neuvadéji.
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Graf ¢. 10: Prislusnici se zapornymi pocity
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Otazka €. 13: Chtéli byste za sousedy radéji Romy, Vietnamce nebo Ukrajince?
a) Romy, a proc¢
b) Vietnamce, apro¢

c) Ukrajince, a pro¢

K souziti s Romy v sousedstvi se kladn€ postavili 2 studenti, kteti se k divodu nevyjadrili.
Sousedska pritomnost Vietnamct by nevadila 72 studenttim z 96, kdy jako divod uvedli,
Ze jsou pratelsti, bezkonfliktni, da se s nimi vyjit a nékdy se i chovaji 1épe neZ nasi obcané.
Ukrajinci jako sousedi by studentim nevadili ve 22 ptipadech, kdy na jejich adresu uvedli,

7e by to bylo rozhodné lepsi nez vedle Romti a Vietnamct. Dale uvedli, ze Ukrajinci jsou

viceméné bezproblémovi a ze by s nimi stejné¢ nekomunikovali.
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Graf ¢. 11: Souziti v sousedstvi s Romy, Ukrajinci a Vietnamci
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Otazka ¢. 14: Prejete si, aby se 1idé z jiné rasové ¢i etnické skupiny piizptsobili prostiedi,
ve kterém Zijete?

a) Ano, jakou formou

b) Ne

Z celkového poctu respondentt by si 86 studentli pralo, aby se lidé z jinych rasovych
¢i etnickych skupin ptizplsobili prostiedi, ve kterém ziji, kdy nejcastéji jako diivod uvadeli
ptijeti nasich zvyki, respektovani zakont, kultur a tradic a aby se méli vSichni dobie. Dal-
Sich 7 studentt se vyjadfilo negativné, kdy uvedli, Ze ,,je mi to jedno* nebo Ze ,, at’ si délaji

co chteji. Zbyli 3 studenti se k uvedené otazce nevyjadiili.
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Graf ¢. 12: Prizptsobeni rasovych a etnickych skupin prostiedi, ve kterém Zijeme
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Otazka €. 15: Povazujete se za rasistu?
a) Ano, a pro¢
b) Ne, a pro¢

Z odpovédi na tuto otazku plyne, ze 31 studentii se povazuje za rasistu, kdy vétSina odu-
vodiyje tento projev slovy, ze nemd rdd Romy, protoze nepracuji a kradou. Druha cast
dotazovanych, 60 respondentd, volili druhou moznost, kdy se dale vyjadfili tim, Ze jim sice
nékteti jedinci jinych skupin vadi, ale za rasisty se nepovazuji. Ostatni svijj vztah k rasismu
nevyjadiili. Ze 31 studentt, ktefi se povazuji za rasistu, je 13 chlapct a 5 divek z prvniho
ro¢niku, a 10 chlapcti a 3 divky ze ¢tvrtého ro¢niku Skoly.
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Graf ¢. 13: Pfiznani/popieni role rasisty
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Otazka ¢. 16: Myslite si, ze jste se nékdy zachovali rasisticky k Romovi, Ukrajinci nebo
Vietnamci?

a) Ano, ke komu a jakou formou

b) Ne

V pripad¢ této problematiky odpovidali studenti nasledovné: 73 studentl si mysli, Ze
se rasisticky nikdy nezachovali, a dal$ich 23 studentll je toho nadzoru, Ze urcitou formou
rasismu projevili, a to vzdy k Romim, kdy jim vétSinou oplaceli nadavky. K Ukrajinclim

a Vietnamcum se rasisticky nezachovali.
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Graf ¢. 14: Rasisticky projev vi¢i Romim, Ukrajincim a Vietnamcim
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Otazka ¢. 17: Myslite si o sob&, Ze mate predsudky k lidem z jiné rasové ¢i etnické skupi-
ny?

a) Ano, jaké a ke komu

b) Ne

Z vysledki dotazniku vyplyva, ze 58 studentti o sobé tvrdi, Ze ma predsudky k lidem z jiné
rasové Ci etnické skupiny, a to ve vSech pripadech vi¢i Romim, kdy uvadéji, ze Romové
Jsou agresivni, nemiize se jim vétit, kradou a nepracyji. DalSich 38 studenti uvedlo,
ze predsudky nema. Z tohoto poctu je 15 respondentii z prvniho a 23 ze ¢tvrtého roéniku
Skoly, jednalo se 0 18 chlapci a 20 divek. Z 58 studenti ma ptedsudky 19 chlapct
a 16 divek prvniho ro¢niku, a 13 chlapcii a 10 divek ze ¢tvrtého ro¢niku $koly.
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Graf ¢. 15: Nazor na vlastni pfedsudky
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Otazka ¢. 18: Kde jste se setkali s predsudky vic¢i jingm rasovym ¢i etnickym skupinam,
které vas ovlivnily?

a) Vroding

b) Ve skole

c) Mezi prateli

d) V mediich

e) V cirkvi

f) Jinde, kde

g) Setkal/la, ale nenechala jsem se ovlivnit

Nejcastéji se dotazovani studenti setkali s predsudky mezi prateli, to v 36 ptipadech, a po-
tom zejména ve Skole (31 ptipadi). V 18 ptipadech se s ptredsudky setkali v roding,
a v posledni fad¢ ve zbylych 11 ptipadech uvadeli odpovéd’ g).
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Graf ¢. 16: Setkani s ptedsudky vici jinym rasovym ¢i etnickym skupinam
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Otazka ¢. 19: Byly vaSe predchozi odpovédi zodpovézeny na zdklad¢ vlastnich pocitil

a nazord, nebo spiSe na zdkladé predsudki?
a) Vlastni pocity a nazory
b) Piedsudky

Pouze 8 studentd v dotazniku uvedlo, ze odpovidali na zdkladé predsudkd, kdy tito byli
studenty ¢tvrtého ro¢niku — 3 chlapci a 5 divek. Na danou otazku neodpovédéli 4 studentky

Z prvniho ro¢niku Skoly.
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Graf ¢. 17: Odpovédi na zakladé pociti a nazort, nebo predsudku
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Hypotéza ¢. 1:

Vice neZ polovina respondentti dokaZe zformulovat definici rasismu a zna zastoupeni
tfi zakladnich ras ve svété.

Zatimco 90% studentl ¢tvrtych ro¢nikl znalo spravné odpovédi, u studentll prvnich rocni-
ki neznalo Spravnou odpoveéd’ 35% dotazovanych studentd. Pokud bych respondenty prv-
niho a ¢tvrtého rocniku Skoly porovnal samostatné, jednalo by se o vyrazny nepomér
vzhledem ke spravnosti ¢i chybnosti odpovédi.

Hypotéza ¢. 1 byla verifikovana.

Hypotéza €. 2:

Vice chlapcii neZ divek ma negativni postoj k vybranym etnikiim.

Rozdily v odpoveédich chlapcti a divek byly znatelné. Nazory chlapct na vybrana etnika
jsou u studentd 1. ro¢niku ze 70% (19 chlapcti) a u studentl 4. ro¢niku z 86% (18 chlapct)
negativni. Postoje divek jsou u studentek 1. ro¢niku negativni z 62% (13 studentek)
a u 4. ro¢niku z 74% (17 studentek).

Hypotéza €. 2 byla verifikovana.
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Hypotéza €. 3:

Vice neZ polovina respondentii ma negativni postoj spiSe k romskému etniku, nezli k
vietnamskému a ukrajinskému etniku.

Dle vysledkli dotazniku bylo zjisténo, ze 83 % oslovenych respondentii zaujima negativni
postoj k romskému etniku, nezli K viethamskému a ukrajinskému etniku, a to 65% studentt
4. ro¢niku a 18% studentl 1. ro¢niku. Jako nejcastéjsi divod nesympatie k romskému etni-
ku uvadéno zejména jejich nevhodné chovéni, strach z Romtl, zneuzivani socialni podpory
a neochotu pracovat.

Hypotéza ¢. 3 byla verifikovana.

Hypotéza ¢. 4:

Méné nez tietina respondentii ma negativni postoj k pritomnosti cizinci v kulturnim
i v béZném Zivoté v nasi zemi.

Kriticky postoj vi¢i cizincm tykajici se kulturniho a b&zného zivota v nasi zemi je
ze strany studentll 4. ro¢nikil siln€jS$i nez u studentl 1. rocniku. 86% studentll 4. ro¢niku
(39 studentt)) a 70% studentd 1. roéniku (35 studenti) ma na narodnostni slozeni v CR
velmi vyhranény nazor - obyvatelstvo CR by mélo byt pouze ¢eské narodnosti. Z celkové-
ho poctu respondentti 96, a to 50 z prvniho a 46 ze Ctvrtého ro¢niku, je tedy patrné, ze
mnohem vice jak 1/3 (71%) ze vSech respondentii ma negativni postoj k pfitomnosti cizin-
cl v kulturnim i v bézném Zivoté v nasi zemi. Moje tivaha nad vztahem Ceské spolecnosti
vici cizincim byla nespravna.

Hypotéza ¢. 4 byla falzifikovana.

6.2 Interpretace zavéru dotaznikového Setieni

Zékladnim cilem mého vyzkumu bylo zjistit, zda maji osloveni studenti pifedsudky vici
romskému, vietnamskému a ukrajinskému etniku. Setfenim bylo odhaleno, Ze nejziporngj-
$1 postoje maji osloveni respondenti vici romskému etniku. Na druhé misto se fadi ukrajin-
ska narodnostni mensina. Nejméné vyhrad maji studenti vici vietnamskému etniku.

Setfeni mé presvédéilo o skute¢nosti, Ze zistupci Eeskych studentd neprojevuji jakykoliv

zajem o menSinové skupiny. Stale u nich prevazuji predsudky, které jsou u nich chapany
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jako potvrzeni dfive zavedenych postojil vii¢i minoritam v nasi spolecnosti. Vi¢i ptislusni-
kim odlisnych minorit trpi negativnimi postoji ve vétsi mife muzi nez Zeny.
De vyse uvedenych grafii jsem zanesl zjisténé informace, které charakterizuji vnimani od-

lisnych etnickych a narodnostnich skupin ¢eskymi respondenty.
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ZAVER

KdyZz jsem zacinal tuto bakaldifskou préaci psat, netusil jsem, kolik moje prace zahrnuje
oblasti. Postupné jsem se dozvidal nové a nové informace a skutecnosti, kdy jsem se poté
snazil alespon nekteré ¢asti tohoto tématu co nejlépe pojmout a rozvinout. V praktické ¢as-
ti jsem zjist'oval nazory studenti na etnické a narodnostni mensSiny na naSem Uzemi.

Jsem zcela presvédcen, ze je dosti dulezité, aby ceska spolecnost tolerovala jedince jiné
rasy, narodnosti ¢i barvy pleti. Dale je dilezité t€émto jedinciim poskytnout prostor pro je-
jich seberealizaci. Az poté bychom se mohli oznacit za demokratickou spolecnost. Pfesto
jsme, i ptes dostatek ¢asu k t¢mto ¢intm, stale ladéni xenofobné.

Zpracovani vyzkumu bylo sice dosti naro¢né, ale na druhou stranu jsem rad, Ze jsem tento
vyzkum mél moznost provést. Myslim si, ze mdj vyzkum splnil sva ocekavani. Zjistil jsem
jim zejména nazory mladych lidi na vnimani narodnostnich mensin v CR. Nemohu fici,
ze jsem nebyl piekvapen n€kterymi nazory oslovenych studenti. Obzvlaste¢ odpovédi
na otdzky zaméfené na romskou mensSinu byly pfimo alarmujici. VétSina respondentil
je viaci této skupiné viceméné zaujata. Jejich odpovédi byly az znepokojujici, proto by ne-
bylo Spatné tyto problémy fesit, a to zejména u mladeze spravnou vychovou a informova-
nosti jiz v brzkém véku.

MUj vyzkum nemize vypovidat o nazorech vech studentii stfednich $kol na tizemi CR,
nebot’ pocet respondenti je piili§ maly. Jeho zavér nelze tudiZz pojmout vSeobecné. Myslim
si, ze stanovené cile pfed zapocetim psani prace se mi splnily, a Ze tato prace bude piino-

sem pro ostatni jedince zajimajici se o tuto problematiku.
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SEZNAM PRILOH
Ptiloho P I: Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Dobry den. Pravé se vam do rukou dostal dotaznik, ktery je soucdsti vyzkumné
prace, ktera bude tvofit praktickou ¢ast moji bakaldiské prace s nazvem Etni
ké a rasové predsudky v postojich dneSni mladé generace. Tento dotaznik je
anonymni a slouzi pouze pro sbér dat pro milj vyzkum. Dé&kuji za vyplnéni:

Antonin Vondal.

Vypliite: vék pohlavi roc¢nik

Pokyny k vyplnéni otazek:
Vami vybranou odpovéd (a, b,c, d) oznacte tak, ze toto pismeno zakrouZzkujte,

a v ptipad¢ moznosti doplite vlastni nazory.

Otazka ¢. 1:

Jakou definici rasismu byste z nasledujicich tvrzeni vybrali:

a) Teorie nebo mySlenka, Ze existuje pfi¢inné spojeni mezi vrozenymi fyzic-
kymi vlastnostmi a urCitymi rysy osobnosti, intelektu ¢i kultury a s tim spojo-
vana predstava, ze nékteré rasy jsou svou podstatou nadfazené jinym

b) Piedsudky na zdklad¢é etnické prislusnosti a naslednd zména chovani vici
ptisluSnikim daného etnika

c) Ani jedna definice mi nepfijde spravna

d) Nenavist a nasili va¢i Romim praktikovana hlavné hnutim skinhead

e) Vlastni odpoveéd’

Otazka ¢. 2:

Myslite si, Ze se rasismus v CR vyskytuje?
a) Ano (kym, v jaké form¢)

b) Ne



Otazka ¢. 3:

Vite, jaké hlavni rasy na svéte existuji?
a) Ano, vyjmenujte

b) Ne

Otazka ¢. 4:

Setkavate se v misté vaseho bydlisté, ve skole, ve volném Case, s lidmi z jiné rasové ¢i et-
nické skupiny?

a) Ano, se kterymi

b) Ne

Otazka ¢. S:

Patfi mezi vaSe pratele lidé z jiné rasové a etnické skupiny?
a) Ano, ze které skupiny

b) Ne

Otazka ¢. 6:

Povazujete nékterou rasovou ¢i etnickou skupinu ve vasem okoli za nebezpecnou?
a) Ano (ze které skupiny)

b) Ne (proc)

Otazka ¢. 7:
Mate spiSe pozitivni nebo negativni zkuSenost s lidmi z jiné rasové ¢i etnické skupiny?
a) Pozitivni, se kterou skupinou a jakou zkuSenost

b) Negativni, se kterou skupinou a jakou zkuSenost

Otazka ¢. 8:

Prosim o charakteristiku tfemi nejvystizné¢jSimi slovy ¢lena uvedené etnické skupiny.
a) Rom

b) Vietnamec

c) Ukrajinec



Otazka €. 9:

Jaky mate vztah k lidem z romského etnika?
a) Kladny, a proc¢

b) Zaporny, a pro¢

Otazka ¢. 10:

Jaky mate vztah k lidem z vietnamského etnika?
a) Kladny, a pro¢

b) Zaporny, a pro¢

Otazka ¢. 11:

Jaky mate vztah k lidem z ukrajinského etnika?
a) Kladny, a pro¢

b) Zaporny, a pro¢

Otazka €. 12:

Ktery z uvedenych piislusnikli ve vas vice vyvolava zaporné pocity?
a) Rom, proc€ a jaké

b) Vietnamec, pro¢ a jaké

c) Ukrajinec, pro¢ a jaké

Otazka ¢. 13:

Chteli byste za sousedy radéji Romy, Vietnamce nebo Ukrajince?
a) Romy, a pro¢

b) Vietnamce, a proc¢

c¢) Ukrajince, a pro¢

Otazka ¢. 14:

Piejete si, aby se lidé z jiné rasové Ci etnické skupiny ptizpusobily prostiedi, ve kterém
Zijete?

a) Ano, jakou formou

b) Ne



Otazka ¢. 15:
Povazujete se za rasistu?
a) Ano, a proc¢

b) Ne, a proc¢

Otazka ¢. 16:

Myslite si, Ze jste se nékdy zachovali rasisticky k Romovi, Vietnamci nebo Ukrajinci?
a) Ano, ke komu a jakou formou

b) Ne

Otazka ¢. 17:

Myslite si 0 sob¢, ze mate predsudky k lidem z jiné rasové ¢i etnické skupiny?
a) Ano, jaké a ke komu

b) Ne

Otazka ¢. 18:

Kde jste se setkali s predsudky vici jinym rasovym ¢i etnickym skupinam, které vas ovliv-
nily?

a) V rodin¢

b) Ve skole

c) Mezi prateli

d) V mediich

e) V cirkvi

f) Jinde, kde

g) Setkal/la, ale nenechala jsem se ovlivnit

Otazka ¢. 19:

Byly vase ptedchozi odpovédi zodpovézeny na zaklad¢€ vlastnich pociti a nazord, nebo
spiSe na zakladé predsudka?

a) Vlastni pocity a nazory

b) Predsudky



