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Stupen hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:

A B C D E F
1 | Naro¢nost tématu prace X
2 Splnéni cili prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka &ast prace X
5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v ptislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Bakalarskd prace je zaméfena na problematiku podnikatelskych rizik a jejich fizeni.
Teoretickd Cast obsahuje zakladni pojmy z oblasti analyzy rizik, ale postrddam reSersi
K podnikatelskym rizikiim , které jsou v nazvu prace. Studentka uvadi jako metody analyzy
rizik SWOT a PEST analyzu, coz jsou ale nastroje strategického managementu, které
vyhodnocuji zejména okoli a externi rizika podniku. V praktické ¢asti jsou pak pouzity tyto
techniky pro nastaveni strategie podniku. Jestlize ale studentka vyhodnocuje podnikatelska
rizika tak na zéklad¢ nadefinovanych hrozeb, mé¢l byt vypracovan plan opatieni. Také je zcela
nelogické pouziti nakladové a vynosové analyzy, jaky je ucel? Nejsou z toho vyvozeny viibec
zadné zavery. Jako krizovd manaZzerka by studentka méla hledat pficiny soucasného stavu a
vyvoje nakladi-nikoli jen konstatovat to, co vidime v grafu. V PEST analyze bych poukazala
na to, Ze systém HACCP rozhodné¢ do technologie nepatii — je to legislativni pozadavek, ktery
musi kazdy potravinaisky podnik naplnovat. Proto méla studentka pouzit analyzu PESTLE,
protoze legislativni rdmec je pro potravinaiské podniky stéZejni. Zcela postrdddm navrh
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opatfeni, coz je ¢tvrty bod zadani bakalatfské prace. Kapitola 7 — Doporuceni spolecnosti je
zpracovana velmi povrchné€, doporuceni na dva malé odstavce, typu firma by méla investovat
do skladu-investice by se s nejvétsi pravdépodobnosti vratila (kde je vyc€isleno kolik by to
stalo-vycisleni nakladu je ptece jednim z podkladt pro rozhodovani zda se toto opatfeni proti
riziku vyplati ¢i nikoli, kde je spocitana navratnost investice?), dal$i doporuceni je ,,neusnout
na vaviinech®...tato doporuceni jsou velmi primitivni a neodpovidaji Grovni absolventa
bakalarského studia.

Kvalitu prace také snizuji formalni nedostatky, napt. odstavec podé¢kovani neni zarovnan do
bloku, chybi cita¢ni odkaz u obr. 4 atd.

Vzhledem k vys$e uvedenym pfipominkam praci nedoporucuji k obhajobé.
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Otazky k obhajobé bakalatské prace:
1) Proc jste v teoretické ¢asti neuvedla nic z problematiky podnikatelskych rizik?
2) Pomoci jakych technik a nastroji byste provedla analyzu vnitinich podnikatelskych
rizik?
3) Proc jste nerozpracovala doporuceni pro problematické oblasti tak jak mate v zadani?

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: F-nedostatecné

V Uherském Hradisti dne...25.5.2014............

podpis oponenta bakalaiské prace
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