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Kritéria hodnoceni: Pocet bodti (0 — 10)
1 | Néarocnost tématu prace 10
2 | Splnéni cila prace 10
3 | Teoreticka Cast prace 9
Prakticka ¢ast prace
4 DA 9
(analytickd cast)
5 | Doolektovd & 10
(fesici cast)
6 | Formalni urovein prace 10
CELKOVY POCET BODU s
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADREN{
0 boda nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na arovni zakladnich pozadavka
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodi splnéno zcela bez vyhrad
(odpovidé stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A*“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Dané téma diplomové préce je relevantni a aktualni, jeho volbu hodnotim velmi pozitivné.
Cile, které byly formulovany v jejim uvodu, pfesné vystihuji konkrétni potieby dané prace.
Prace si kladla za cil efektivn€ vyuzit nastroje finan¢niho a ndkladového controllingu

v piispévkové organizaci, jakozto v instituci vetejné spravy. V praktické ¢asti pak navrhnout
objektivni vzorec pro stanoveni kalkulace vysi vstupného na potadané kulturni akce.

Cil préce byl v plném rozsahu naplnén.

V teoretické ¢asti prace diplomandka nejprve charakterizuje piispékovou organizaci, jaky je
jeji vztah mezi ni a ziizovatelem a jak funguje hospodareni té€chto organizaci v obecné
roving. Je zde také zmin€no, Ze je nedostatek publikaci, které by se v€novaly problematice
ptispévkovych organizaci, zejména pak stanovovani kalkulaci. Mozna i prave z téchto
diivodi nejsou kalkulace v ptispévkovych organizacich vyuzivany.

V praktické ¢asti jsou prezentovany vysledky vlastniho vyzkumného Setfeni. Zejména
detailni sezndmeni s konkrétni piispévkovou organizaci, charakteristika ¢innosti ji
provozovanou, déle pak hospodateni dané organizace, cash flow a v neposledni fad¢
provedeni finan¢nich analyz. V projektové ¢asti je pak nejveétsi diraz kladen praveé na
sestaveni systému kalkulaci pro stanoveni cen na pofaddané kulturni akce, s ohledem na
efektivni nakladani s vefejnymi prostiedky.

Préace byla vypracovéna v souladu se zadanim, pfedstavuje homogenni a vyvazeny celek, jeji
cil byl splnén. Prace je piehledné a logicky strkturovana do kapitol a podkapitol, které na
sebe systematicky navazuji.

K predloZené praci neni zasadnich pfipominek, je ztejmé, ze vychazi jak z poznatki
ziskanych studiem, tak i z vyhodnoceni vlastnich poznatki. Diplomova prace je vypracovana
velmi kvalitn€, zobrazuje téma, které je v praxi aplikovatelné.

Otazky k obhajobé:

Jaké dalsi néstroje controllingu by se daly ve zminéné piispévkové organizaci v budoucnu vyuzit?

Préace splituje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodu)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméteni na studijni obor, sloZitost feSené

problematiky, naro¢nost na teoretické i praktické informa¢ni zdroje, neexistenci obvyklého feSeni,
nedostupnost feSeni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cila prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zéklad¢ definovanych cili prace, které musi byt soucasti
tvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 boda)

Hodnoti se piedevim vybér teoretickych zdroju, jejich mozna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dal$ich informagnich zdroji. Hodnoti se rovnéz zpisob i urovei citaci. V teoretické Casti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti
cizojazyéné literatury a st€zejnich praci, vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledd, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatkdi a disledkd pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance radné zpracovan véetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka éast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatk
pro analyzu problému. Pti hodnoceni se bere v uvahu naro¢nost ziskdvani informaci, piistup studenta a jeho
schopnost logickych zavérl z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje pfesny
popis pouzité metodiky, pfi¢emz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pfistupy, moznost ovétitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,

vhodnost pouZitych vzorkd, oSetfeni chyb a nedostatki metod, komparace vysledkl za vyuziti vice metod,
zdvodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se vé&cna Grovefi feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, navaznost feSici Casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé pfedpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroveii provazanosti teoretické a praktické Casti prace, spravnost
odvozenych zavérl, jednoznalnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavérd, aplikovatelnost
doporuéeni, zdivodnéni navrhi a jejich dopadd.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se troven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka troven, zvolené formulace, celkova
Grovefi vyjadfovani. Spravnost ¢lenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
jednoznaénost a piehlednost grafickych praci, jazykova uroverti.



