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Projekt tvorby dlouhodobého finanéniho planu spole¢nosti XY, spol. sr. o.

Kritéria hodnoceni: Pocet bodd (0 — 10)
1 | Naro¢nost tématu prace 9
2 | Splnéni cild prace 4
3 | Teoretické ¢ast prace 7
Prakticka ¢ast préce
4 P 5
(analytické ¢ast)
Projektova ¢ast
5 Bbt, 7 g 4
(fesSici ast)
6 | Formalni Groven prace 8
CELKOVY POCET BODU 5
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADREN{
0 bodt nesplnéno
(odpovida stupni ,,F podle ECTS)
1-2 body splnéno pouze na trovni zakladnich poZadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodil splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B*“ podle ECTS)
9 — 10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:
Diplomova zpracovava téma tvorby dlouhodobého finanéniho planu vybrané organizace.

Teoreticka ¢ast se zamé&fuje na zplsoby sestaveni finanéniho planu. Za negativum povazuji
nizky pocet zahrani¢nich zdroja.

Analyza sou¢asného stavu zahrnuje vnéjsi i vniténi pohled. V praci postrddam shrnuti
analytické ¢asti jako vychozi bod pro sestaveni planu.

Planovani vyuziva statistickych metod pro stanoveni trzeb. Je dilezité trzby rozlozit na dveé
Casti cenu a mnoZstvi. DllleZité je také zvazit vliv zm&ny sortimentu. Statistické metody je
nutné ekonomicky spravné vyuzit. V tomto pfipadé nebyly zvazeny i jiné faktory, které maji
vliv na vy3i planovanych trzeb. Planovéni osobnich nakladii podilem na trzbach neni zcela
pfesné. Jsou viechny osobni nédklady pfimym ndkladem? Na toto navazuje stanoveni
socialniho a zdravotniho pojisténi za zaméstnance, které je nutné fesit podrobné&ji z diivodu
riznych forem pracovnich poméru.

Planovani nakladovych tiroki ve vysi 5,6 % az 13 % p.a. mi na dne$ni dobu pfipadé velmi
mnoho. Uroky jsou vysoké a je nutné je v planu hledat moZnosti jak tento vyznamny néklad
snizit.

Planovani dlouhodobych pohledavek se dobou obratu 60 dnil neni zcela spravne.
Dlouhodobé pohledavky maji splatnost delsi nez jeden rok. Nejd¥ive je nutné znét obsah této
dlouhodobé pohledavky.

Plan je zpracovan pouze matematicky bez zohlednéni ekonomického obsahu jednotlivych
polozek. Redlnost planu i jeho praktické vyuZiti bude velmi nizké.

Préaci hodnotim jako slabou.

OtazKky k obhajobé:
1) Jaky je vztah mezi strategii podniku a finanénim planem?
2) Jaky hlavni ukazatel je vhodny pro zhodnoceni finanéniho planu?

Préce spliiuje kritéria pro obhajobu DP.

Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalng& jedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 14.5.2014



polis oponenta DP
Instrukce pro hodnoceni jednotlivych Kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZzitost feSené
problematiky, ndro¢nost na teoretické i praktické informa¢ni zdroje, neexistenci obvyklého feseni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zékladé definovanych cili prace, které musi byt soudasti
tvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naroénosti vzhledem k typu préce.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se predev§im vybér teoretickych zdroj, jejich moZna aplikace pro feSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich informacénich zdrojii. Hodnoti se rovnéz zplsob i Groveii citaci. V teoretické asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuzZiti
cizojazyCné literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost piehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledt, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatkd a dasledkd pro vlastni préaci. Literarni
prehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan véetné citaci a odkazii pro

pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se Groveii analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatkd
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v tivahu naroénost ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fesici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouZzit¢ metodiky, pfiCemz tato metodika je vhodna ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pfistupy, moznost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorki, o$etfeni chyb a nedostatki metod, komparace vysledki za vyuZiti vice metod,
zdlivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodt)

Hodnoti se vécnd uroven feSeni problému, dosaZeni stanovenych cill, néavaznost feSici &asti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, poptipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroveil provazanosti teoretické a praktické &asti prace, spravnost
odvozenych zavérd, jednoznaénost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavérl, aplikovatelnost
doporuceni, zdiivodnéni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni irovné price (0 - 10 bodii)

Hodnoti se troveri grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka Groveii, zvolené formulace, celkova
arovent vyjadfovani. Spravnost ¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie,
Jjednoznacnost a piehlednost grafickych praci, jazykova aroven.



