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prace: konkurenceschopnosti pracovnich mobilit v EU
Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Pfinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PiedloZenou bakalarskou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Jak se divaji firmy na uchazece o praci, kteti vlastni nékterou z ECDL kvalifikaci/certifikaci?
2. Jak by se m¢l uchaze¢ o certifikaci na dany kurz pfipravit?

3. Jaké zavéry vyvozujete Z Vaseho dotaznikového Setfeni? Zde nemyslim jeho srovnani s rok
starym vystupem CSU.

4. Na strané 14 ve druhém odstavci poukazujete na fakt, ze "Do roku 2013 proslo certifikaci
bezmala 12 miliond Gcastniku...", zde je uveden zdroj z wikipedie ¢.9; v daném zdroji ale zadné
takové informace nejsou obsaZeny.

Dalsi pripominky, vyjadireni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Celkove velmi slaba prace, ktera dle mého nepokryva ani vSechny body zadani. Napt. 4. bod zadani
neni v praci feSen viibec (tuto problematiku, by v praci asi mél pokryt bod 2.2, ktery je rozebran na




1,5 tadku textu!). Dalsi body jsou feSeny spise popisem obecnych faktti s minimem vlastniho textu.
V mnoha piipadech je prace pouhou kopii textu uvedeného ve zdrojich; zde je pouze doslovny
preklad z ang. originalu, napf. kapitola 2.1.3 je prosty pieklad z anglického zdroje bez jakéhokoliv
vlastniho textu a citace. Kapitola 2.1.1 o rozsahu cca. 4 strany je velmi stru¢nym kompilatem udaju
uvedenych na http://www.ecdl.cz/data/Sylabus-ECDL-CZ-M2-5.0.pdf. Kompilat na 4 stranach
nekompletné pokryva problematiku, kterou ptivodni sylabus fesi na cca. 50 stranach - coz, dle mého
nazoru nepokryva danou problematiku.

Prace s literaturou.

Dle mého ndzoru neni vhodné do bakalarské prace uvadét informace z neovétrenych zdrojt jako je
napi. wikipedie. Dale je zajimavé, ze ze seznamu litertury nejsou nikde v praci pouzity zdroje ¢.
1,2,4,5,6. Je zde také uveden nedohledatelny Internetovy zdroj [8] O. Hajek, J. Novosak.
PRESHRANICN{ MOBILITA PRACOVNICH SIL. Zlin : TIC Zlin.

Prace obsahuje minimum vlastnich myslenek a danou problematiku nefesi, pouze ji popisuje

z n¢kolika mala elektronickych zdroja.
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