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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Vedouci/oponent BP: Ak. rok:
Pavlina Sztefkova Mgr. Irena Svétlikova 2013/2014

Téma BP: Zavedeni produktu na trh

Kritéria hodnoceni: Pocet bodl (0 —10)
1 Ndro€nost tématu prace 8
2 Splnéni cill prace 7
3 Teoreticka ¢dast prace 9

Prakticka ¢ast prace

.y 9

% (analyticka cast)
Praktickd ¢ast prace

5 Y i ws 9
(FeSici ¢ast)

6 Formalni Groven prace 10
CELKOVY POCET BODU 5
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodl nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na trovni zdkladnich pozadavkd
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)

5 -6 bodl spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 -8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9-10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

PfedloZend bakalafskd prace svym rozsahem je nadprimérna, presahuje poZadavky kladené na
rozsah diplomové prace. Oponentka konstatuje, Ze rozsahly text soucasné nabizi i kvalitné
zpracovanou vysokoskolskou kvalifikaéni praci. Po formalni strance je prace vyborné zpracovang, je
vidét, Ze studentka se jejimu zpracovéni velmi poctivé vénovala. Ma vytka je adresovéna na ponékud
nestastnou formulaci cile prace v Gvodu. Podrobnéjsi rozpracovani cili prace a metodiky jejiho
zpracovani by bylo ve prospéch jeji vyssi kvality. Teoretickd ¢ast zpracovana velmi kvalitné, silnou
strankou je praktickd, aplikacni ¢ast. Ta je mimo jiné zaloZena na vlastnim kvantitativnim vyzkumu
formou dotaznikového $etfeni (212 respondentll) a soucasné i na kvalitativnim vyzkumu formou
osobniho dotazovéni. Co sniZuje vysokou kvalitu prace je absence jakéhokoliv ndznaku statistického
zpracovani vysledkd vyzkumu. Jinak praci ale hodnotim jako velmi kvalitné zpracovanou.

Otazky k obhajobé:
1. Uvedte prosim, jakym zplsobem miZeme statisticky vyhodnotit sledované proménné
v pfipadé kvantitativniho vyzkumu.
2.V ¢em jsou rozdily mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem? Co je hypotéza, ve
kterém vyzkumu se hypotézy stanovuji a ovéru;ji?

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledk( této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP. <]
Prace nesplriuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [ ]
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