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Hodnoceni prace:
Prace pedstavuje uceleny, paimé rozsahly, souhrn a popis vybranych framewopko tvorbu
hybridnich mobilnich aplikaci, ¢etré frameworki pro webové aplikace, vyuZivané &kterych
typech hybridnich mobilnich aplikaci. To lze hodheelmi pozitivré, neba tim nabyva prace
na objektivit a swd¢i to o znalostech autora a jeho orientaci v daodlpmatice. Téma prace je
z pohledu sotasného rozvoje mobilnich aplikaci vice nez aktualni

Jednotlivé body zadani byly sphy, prestoZze bych # piipominku k bodu 5. Tento bod mohl
byt mnohem Iépe zpracovan, ¢ef konkrétnich tyfp mohl byt rozsahlejSi a mohl obsahovat
obecrjSi typy. Zapornym bode prace je velké mnozstvotypfickych chyb.

| pres vySe uveden&ipominky praci doportuji k obhajol& a navrhuji ohodnoceni A- vybain

Otazky:
* Opravdu jste vyzkousSel vSechny frameworky uvedeteoxetick&asti?
* Na zaklad ¢eho jste vybral frameworky pouzité v prakticiésti?
» Jak jste fitazoval vahy k jednotlivych viastnostem (tabulka?224)
* Hodnoceni jednotlivych framewaik v praktické ¢asti je r¢im podloZzeno, nebo jde
o subjektivni ohodnoceni na zaktadkuSenosti, které jste nabyki ppouzivani &chto
frameworla?

Celkoveé hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvéazeni dle klagifikstupnice ECTS:

A — vyborrg, B — velmi dolde, C — doke, D — uspokoji¥, E — dostaténé , F — nedostatec.
Stupaé F znamena téz ,nedop@uji praci k obhajoB".

Predlozenou diplomovou praci doporduji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborngé.
V pripadé hodnoceni stuprm ,F — nedostat&né” uved’te do péipominek a slovniho vyjadeni
hlavni nedostatky prace a @vody tohoto hodnoceni.
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