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. ) Stupen hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Naro¢nost tématu prace X
2 Splnéni cila prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka &ast prace X
5 | Formalni Gprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozna¢te znakem X) v pfislusné arovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalaiské prace:

Studentka Helena Havlikova zpracovala a pfedlozila k obhajobé bakaldiskou praci na téma
"Ochrana a bezpe€nost osob pii rizikovém fotbalovém utkani" v rozsahu 69 stran textu
doplnéného 18 grafy, 8 obrazky, 3 tabulkami a 1 pfilohou - dotaznikem obsahujicim 18
otazek. Vlastni prace je ¢lenéna obvyklym zptisobem a obsahuje pifedepsané ¢asti. Ocekaval
bych vsak i vloZeni samostatné kapitoly "Cil prace a pouzité metody" mezi teoretickou a
praktickou ¢ast prace. V uvodu studentka zbyte¢né uvadi obsah prace. To je jiz uvedeno v
abstraktu a neni tfeba se opakovat. Rovnéz zde uvadi cil prace a to na dvou mistech.
Vhodnéjsi by bylo spojeni téchto dvou cilii v jeden. Teoreticka Cast je zpracovana na dobré
trovni. Nicméné je tieba uvést, ze v bakalaiské praci by se nemély vyskytovat hrubé chyby,
formalni nedostatky a nepiesnosti. Kapitola 3.2 by spravné méla byt pojmenovana "Posouzeni
rizikového chovani ¢eskych fotbalovych fanouskt". Mezi teoretickou a praktickou casti bych
ocekaval kapitolu "Cil prace a zvolen¢ metody". V praktické Casti studentka vénuje pozornost
popisu stadionu, hodnoceni fanouskd fotbalového klubu, bezpecnostnim opatienim,
spolupraci s PCR a rozboru dotaznikového $etfeni. V této &asti je uvedena i SWOT analyza.
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Za neodpovidajici povazuji dotaznikové Setieni, které vlastné bylo zaméteno jen na studenty
nasi fakulty a studenty gymnazia. Bylo by vhodnéjsi zvolit takovou metodu osloveni vzorku
populace, ktera by odpovidala representativnimu vzorku respondentli. Autorka prace pfi
hodnoceni rizik fotbalovych utkani vychazi z publikovanych dat a zavéra, dale konzultaci s
ptislusnikem PCR, dotaznikového Setfeni a vlastni zkuSenosti ziskané pii fotbalovém utkéni
sehraném 24. 11. 2012 na stadionu v Uherském Hradisti. Ocekaval bych, Zze autorka po
zvoleni tohoto tématu bude mit zdjem ziskat co nejvice osobnich poznatkli souvisejicich s
feSenou problematikou a pfitom by soucasné mohla i vhodné a efektivné pouZit vypracovany
dotaznik. V praktické casti, v tab. 2, slabé stranky, je chyba ve stanoveni vah a tedy i
vyhodnoceni. Navrhovana opatfeni a zavér obsahuji znamé a ¢asto diskutované navrhy a v
tomto sméru je tedy mozno konstatovat, Ze prace je malo pfinosnd. Na zavér konstatuji, Ze
piedlozenou praci je mozno 1 s uvedenymi nedostatky doporucit k obhajob¢.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:

1. Vysvétlete, proc jste nepouzila jiné, efektivnéjsi metody dotaznikového Setfeni?

2. Jaky mate osobni vztah ke kolektivnim sportlim a jak Casto navstévujete a ktera utkani?

3. Jaka bezpecnostni opatieni jsou pouzivana na tzv. rizikovych fotbalovych utkanich v
zahranici?

4. Jaka byla navstévnost fotbalovych utkani v uplynulé sezoné¢ na utkanich 1. FC Slovacko a
jaka byla Cetnost negativnich projeva fanousk.

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: dobie (C)

V Uherském Hradisti dne 30. kvétna 2013

podpis oponenta bakalatské prace

A -vyborn¢ | B - velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostatecné | F - nedostatecné
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