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U hodnoceni kritéria 1 zohlede nar@&nost tématu prace.

Pri hodnoceni kritérii 2-6 zohledte nasledujici bodovani:

5 bodi — splréno velmi kvalitrg, vyrazré piekratuje pozadavky
4 body — splano kvalitre

3 body — spléno bez vyhrad

2 body — splino s menSimi nedostatky

1 body — spl&no, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplgno

KRITERIA HODNOCENI Paset bodi
1. Naroénost tématu préace: 3
a) feSena problematika je slozita castene
b) ziskavani dat je nataé casteéne
c) zpracovani dat je narné casteéne
2. Cile a metody prace: 5
a) cile prace jsou srozumitéfiormulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitdbrmulovany ano
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématéae pr ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naploila prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoretick&ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi caste&ne
b) teor('etic,kééé’st vychazi z vho@zvolgnych doméc.l'ch | cizojasyych zdroji ano
(s pihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu pkdoti)
c) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajizpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 4
a) v analytickécasti prace jsou vyuZzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhotlaplikovany ano
c) postup aplikace metod préce je dostatepopsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnocenéasneho stavu ano

e) zawry analyz jsou dostate¢ podloZzené ano




5. Praktick& ¢ast prace — projekt: 3

a) projektovéacast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektovacast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje z&w a moznosti aplikace navrhovanych dogeni ano
d) névrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty casteéne
e) prace obsahuje dopadjegloZenych naviin ano
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven préace: 3
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouZzita spravna terminologie ano
C) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroiredpovidajici kvalifikéni praci castene
e) prace ma grafickou drosieodpovidajici kvalifikéni praci ano
CELKOVY PO CET BODU 21

Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZenéa prace se zabyva problematikou racionatizegistickychrinnosti ve vybrané spaieosti.
K analyze byly vyuZity odpovidajici metody a ngstikteré jsou &etre hlavniho cile velmi dole
formulovany. Ocguji shrnujici kapitolu analyzy a naz#feni navrli na zlepsSeni, které jsou naslédn
rozpracovany v projektowsti prace.

Diplomantka k'eSeni pistupovala zodpainé a byla schopna samostatné prakedeni méa prokazatelny
pozitivni vliv pro danou organizaci. K praci nemaadné zasadnifpominky. Po obsahoveé i formalni
strance spiuje pozadavky na kvalifikai praci.

Otazky:

1. V tabulce’. 12 na strad 91 popisujete finafni prfinosy projektu z pohledu snizeéminosti

nepidavajicich hodnotu. MFeme tuto Usporu mzdovych nakigevazovat za skubey finareni prinos?
Jak bude usp@nycas prace vyuzity?

DP byla podrobena kontrole ke z§i§t pavodnosti prace v IS STAG. Na zaktadysledki této kontroly
bylo zjiS€no, Ze praceeniplagiat.

Pracespliuje kritéria pro obhajobu DP

Ve Zling dne2. 5. 2015

~ podpis vedoucho DP

! Prace nespiuje kritéria pro obhajobu, pokud je miniméljedno kritérium hodnoceno 0 body.



