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Nazev prace Fenomén zadluZenosti v na8i spole€nosti
Oponent price | doc. JUDr. Ladislav Pokorny, Ph.D.
Obor - | Socidlni pedagogika

Forma studia kombinovana

Stupeii hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

0
Prehlednost a lenéni prace

Uroveti jazykového zpracovani (odborna droveii textu, gramaticka
a stylisticka spravnost)

Dodrzeni formalnich naleZitosti (dodrZeni citaéni normy, Uprava prace C

EOY€ } 10
Formulace cil prace D
Analyza a syntéza problému D

Prace s odbornou literaturou (vyuZiti relevantnich zdroji, odbornost
a aktualnost zdroju
[}

Formulace vyzkumného cile (naro&nost, srozumitelnost, aktudlnost) D

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouZité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat

m|m

Spinéni vyzkumnych cilt a formulace zavéria prace
D a 4 D l‘ A 3
Kvalita, ndro¢nost a originalita feSeni zvolencho tématu E

Odborny pfinos prace a moznost jejiho prakiickcho vyuziti E

Odiivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Prace ma nepfili§ vypovidajici nazev — jeji skutedny obsah neni zcela zfejmy ani z abstraktu (napf.
,zadluzovani spole&nosti“ evokuje statni dluh, nikoli dluhy jednotlivci), obdobn€ napi. nazev kapitoly 2.3.-
moznosti projevu zadluZeni ..“ a kap. 3.1. ,néhrady ¥kod policistii i ob&ani .“ jsou matouci a nejasné.
Clenéni prace je nekonzistentni a nepfili§ systematické, tematicky roztfidténé, chybi postup od obecného ke
zvla§tnimu. PFi préci s literaturou pouzivé i prameny nikoli odborné (Wikipedie — pozn. 47 a pozn. 72.).
Prace je zatizena jazykovou (formula¢ni) neobratnosti v&. nespisovnych formulaci (s.28, 30, 36, 37, 39, 40,
53, 63, 72) a chybnou interpunkci (s. 30, 37, 42). Kap. 3 obsahuje fetéz citaci pravnich pfedpisi, dlouhé a
komplikované véty s kostrbatym slovosledem jsou pro ¢tenate nepfili§ srozumitelné.

Vécné chyby: s. 36 - dohoda o zvySeni vzdélani se dle §§73,74 zakona €. 361/2003 Sb. neuzavira, zavazek
vyplyva primo ze zakona: kazeiiska ,,pokuta“ je neznamy pojem — jedné se zjevné o kazefisky trest; s. 44 —
v 19. stoleti CR neexistovala; s. 62 — studium v roce 2003 nemohlo byt v rezimu zikona &. 361/2003 Sb.,
ktery nabyl u¢innosti az 1.1.2007.

V kontextu celé prace lze ocenit zpracovanou kazuistiku v praktické ¢asti prace.

OtazKky k obhajobé:

Které jsou v sou¢asné dob& hlavni pFitiny zadluZzenosti fyzickych osob?
V &em je rozdilné vymahani nahrady $kody u policisti a ostatnich obéanii?
/
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Datum: D1.§. Zol | Podpis: A
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* Vysledna zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritlrii hodnoceni prace.




