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ABSTRAKT

Prvni polovina teoretické casti této diplomové prace se zabyva problematikou socidlni
exkluze, jejimi pfic¢inami, disledky a doprovodnymi jevy z pohledu riiznych autort a
instituci. Vysvétluje problematiku socidlniho vylouceni zejména v souvislosti s pros-
torovym umisténim marginalizovanych jednotliveil a skupin. Zejména z divodu velkého
zastoupeni Romil v procesu marginalizace, je druha ¢ast vénovana soucasnym problémim
tohoto etnika v souziti s majoritni spole¢nosti a jejich pfi¢in se zaméfenim na historické

aspekty jejich vzniku.

Praktickd cast popisuje socidlni realitu v konkrétni lokalit€¢ na okraji okresniho mésta
s nadpolovi¢ni vétSinou romské populace. Cilem prace je zjisténi, popis a analyza vyhod a

nevyhod separovaného bydleni marginalizovanych osob a rodin v Jindfichové Hradci.

Klicova slova: ghetto, nezaméstnanost, Romové, segregace, separace, socidlni exkluze,

socialni inkluze, vyloucena lokalita,

ABSTRACT

The first half of this thesis deals with problems of social exclusion, its causes,
consequences and accompanying phenomena from the point of view of different authors
and institutions. It explains problems of social exclusion, especially in connection with
spatial placement of excluded individuals and groups. Especially of the large repre-
sentation of Romany in case of marginalization is the second part of this thesis dedicated to

present problems of this ethnic group in cohabitation with majority society.

The practical part of this thesis is explaining social reality in a concrete locality in the
suburb of a district city, with overall majority of Romany population. The aim of this thesis
is to find out, describe and analyse advantages and disadvantages of separated living of the

marginal people and families in Jindfichtiv Hradec.

Key words: ghetto, unemployment, Romany, segregation, separation, social exclusion,

social inclusion, excluded locality
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UvVOD

Sindelna. Lokalita na okraji, respektive za okrajem Jindiichova Hradce s nepiili§ dobrou
povésti. Takovym lokalitam jsme se naudili fikat ,,socidln¢ vylouc¢ené®. Jedna se o dva

Tw v

Sindelny ziji sami, bez sousedil a zda se, Ze 1 mimo z4jem ostatnich ob¢anl mésta.

Existuje nékolik divodi, pro¢ jsem si vybral pravé tohle téma. V Jindfichové Hradci
dlouhodobé¢ pracuji a uvedena lokalita je v povédomi mistnich obyvatel zapsana prevazné
v negativnich konotacich. O Sindelné se vi, ale moc se o ni nemluvi. V lokalité je pfitomno
mnoho socidlnich a socidln¢ patologickych jevi a proto je velice zajimava pro védu, jakou
je socialni pedagogika. Ptislo mi také velice zajimavé zkoumat tuto problematiku a vyuzit
ptitom pohledd tamnich obyvatel. Ti v této lokalité¢ Ziji po rizné¢ dlouhou dobu a s rtiznou
mirou spokojenosti se svym zivotnim zpiisobem a proto maji i odlisné, svymi zkuSenostmi
ovlivnéné ndzory, postoje a specifick¢ vidéni své Zivotni situace. K etnografickému
vyzkumu jsem byl také inspirovan piectenim historické klasiky pro vyzkum ve spole-
censkych védach Marienthal (Jahoda, Lazarsfeld, Zeisl, 2013). Ta se zabyvala vyzkumem

komunity zijici v mezivale¢ném rakouském mésteCku nedaleko Vidné, které bylo posti-

Zeno vysokou mirou nezaméstnanosti poté, co krize uzaviela textilni tovarny.

Teoreticka ¢ast je vénovéana problematice socidlniho vylouceni a souvisejicim pojmim
jako je socialni exkluze a inkluze, separace, segregace a vysvétleni terminii, které poslouzi

k vytvoreni uceleného teoretického ramce pro praktickou ¢ast prace.

Praktickou c¢ast tvoii popis socialni reality v uvedené lokalité. Vlastni vyzkum je rozdélen
do tii oblasti, které charakterizuji ¢asové dimenze. Minulost, pfitomnost a budoucnost.
Prvni dimenze vyzkumu vysvétluje okolnosti, za kterych se obyvatelé Sindelny do lokality
dostali. Dimenze pfitomnosti a hlavni nosna ¢ast této prace, popisuje souc¢asnou socidlni
realitu v misté. Dimenze budoucnosti se pak snazi zjistit perspektivy tamni komunity
o¢ima jejich ¢lentl.

Cilem prace je zjiSténi, popis a analyza vyhod a nevyhod separovaného bydleni
marginalizovanych osob a rodin v Jindfichové Hradci. Od tohoto cile se odviji i hlavni
vyzkumné otazka, jaké jsou vyhody a nevyhody ,centrovani“ marginalizovanych a

problémovych osob a rodin v okrajové lokalité Jindfichova Hradce.
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I TEORETICKA CAST
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1 SOUCASNA SITUACE V CESKE REPUBLICE

Naladu a postoje velké ¢asti spolecnosti vystihuje ve svém osobnim blogu zastupce veiejné
ochrankyné prav (ombudsmanky) Stanislav Kiecek (2015). ,,Kradouci prazsti taxikari,
,Rdkosnici" Zivici se kSeftovanim s levnym Suntem a s drogami, viude se roztahujici
Rusoveé, sudetaci chtéjici se zmocnit naSich pohranicnich hvozdiu a prislusnych
nemovitosti, muslimové chtéjici vrazdit Evropany, socialni davky zmeuZivajici a byty
devastujici Romoveé, to vSe jsou stereotypy, které se samoziejmé negativné a casto bolestné
dotykaji téch, kteri se takto nechovaji. Ale soucasné je zjevné, Ze nespadly jen tak ,z nebe".
Jakkoliv jde o obecné neprijatelné predsudky, je v nich obsazeno jisté procento obecné
zkuSenosti nejen konkrétnich lidi, ale i obci a dalSich komunit, k cemuz staci nahlédnout do
statistiky zadrzenych péstitelu marihuany, navstivit Chanov nebo hotel Lunik, projit se po

¢

prazskéem ,zlatém krizi" nebo sledovat zpravy z Blizkého vychodu.

Samoziejm¢ by bylo chybou hovofit v souvislosti se zneuZivdnim socidlnich davek a
s devastovanim pridélenych bytli pouze o romské populaci. Témér kazdé mésto ma své
stinné misto, které by nejradéji nemélo, sviij Chanov, sviij Lunik. Jindfichtiv Hradec ma
svou Sindelnu. V lokalité Sindelna sice tvoii Romové vétsi &ast z celkového poétu

obyvatel, ale stejné problémy a podobny osud s nimi sdili i pfislusnici majority.

w

1.1 Socialni exkluze a jeji pri€iny

V soucasné dobé¢ se mliizeme setkat s mnozstvim riznych definic pojmu socidlni exkluze.
Samotné slovo exkluze ma sviij ptivod v latinském slové excludo, které znamena vylucovat,

vzdalovat nebo nevpustit. Socidlni pak tento pojem vztahuje ke spolec¢nosti.

Socialni exkluze (vylouceni) je takovy stav nebo situace, ve které maji jedinci, skupiny
osob, nebo celé socidlni skupiny znesnadnény nebo omezeny piistup k béznym zdrojim,
ptilezitostem nebo pozicim, které jsou nezbytné k normalnimu zapojeni do bézného zivota

spole¢nosti (Sykora, 2010, s. 17).

Jinou, velice jednoduchou definici socialniho vylouceni pak piimo nabizi zakon o
socialnich sluzbach, ktery za socidlni vylouceni povazuje vyclenéni osoby mimo bézny
zivot spolecnosti a nemoznost se do né&j zapojit v disledku nepfiznivé socidlni situace

(Zékon ¢. 108/2006, § 3 pism. f).
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Mares (2006b, s. 20) povazuje socialni exkluzi za fenomén, ktery ma potencial
polarizovat spole¢nost'. Exkluze je vniména jako selhani demokratického systému, ktery
ma zaStitovat obCanskou integraci. Déle jako selhani pracovniho trhu, ktery ma zase
zaStitovat ekonomickou integraci. Nakonec jako selhdni socidlniho statu, selhdni rodiny

nebo komunity.

Atkinson vypozoroval, ze se v konceptech socidlni exkluze opakuji tfi hlavni témata (in

Hayes, Gray, Edwards, 2008, s. 4):

e socidlni vylouceni se vztahuje k socidlnim normdm a ocekavanim spolecnosti
v urcitém Casovém okamziku

e socialni vylouceni je zpisobeno jednanim néjakého jedince, skupiny nebo instituce.
Jedinec se muze vyloucit sam, o své vili, nebo mize byt vyloucen rozhodnutim
nékoho jiného (napt. rozhodnutim instituce)

e socialni vylouceni neni jen disledkem béznych okolnosti, jako je tfeba dlouhodoba
nezaméstnanost, ale je k nému zapotiebi, aby budouci vyhlidky dotéenych byly

omezené

Levitas (in Hayes, Gray, Edwards, 2008, s. 5) povaZzuje socidlni exkluzi za komplexni
multidimenzionalni proces, pfi némz dochdzi k nedostatku nebo odmitnuti zdrojt, prav,
zbozi nebo sluzeb. Proces vede k neschopnosti podilet se na béznych vztazich a
¢innostech, které jsou bézné k dispozici pro vétSinu lidi ve spoleCnosti v ekonomicke,

socialni, kulturni nebo politické oblasti.

vrwve

Piiciny socidlni exkluze mohou byt riznorodé. Prehledné rozdéleni nabizi Tousek (2007)

a to z obecného pohledu na vritini a vnéjsi.

Vnejsi priciny se daji dle tohoto autora (tamtéz, 2007) definovat jako ty, které jsou mimo
dosah a kontrolu osob ohroZzenych exkluzi. Tyto vlivy nebo jevy dotené osoby
nedokézou nebo nemohou ovlivnit vlastnim jednanim, pfipadné by tak mohly ucinit jen
velice obtizné. Tyto vnéj$i priciny jsou dany predevsim S$irSimi spolecenskymi
podminkami, mohou vyplyvat z jednani lidi nachézejici se mimo socialni vylouceni. Jsou
to priciny strukturalni. Patii mezi né zejména trh prace, socidlni a bytova politika, praxe

samosprav v socialni oblasti, rasismus a diskriminace na zdklad& rasy, pfislusnosti

! Srovnej s Kietek, 2005 v kapitole 1 Soucasna situace
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k jinému etniku, narodnosti nebo vyznani. Domnivam se, Zze mezi tyto pfiCiny nebo
faktory lze zaradit 1 ¢innost, pfipadn¢ absenci ¢innosti neziskovych organizaci.

Vnitrni priciny jsou disledkem jednéni lidi pfimo dotcenych socidlnim vyloucenim, jejich
konkrétniho jednani, kterym si mohou socidlni vylouceni piimo zplisobovat, nebo
posilovat jeho stavajici existenci. Tyto pficiny lze oznalit jako individualni. 1 kdyz tyto
pri¢iny jako individualni oznacime, je tfeba na né nahlizet jako na duasledek pfiicin
vngjSich. Sem patii mimo jiné ztrata pracovnich navykl pii dlouhodobé nezaméstnanosti,
dlouhodoba neschopnost hospodafit s penézi a s tim spojena chudoba, neschopnost plnit
své finanéni zavazky, upfednostiiovani okamzitého uspokojovani svych potieb pied
orientaci na budoucnost. To Casto vede k dlouhodobé frustraci, apatii a ke ztrat¢ motivace

k feSeni vlastnich problému apod.

Termin dlouhodobd nezaméstnanost je jednim z klicovych a bude se prolinat celou praci.
Podle Mezinarodni organizace prace (International Labour Organization) se jednd o

nezamé&stnanost” trvajici po dobu jednoho roku a déle (ILO, 2014).

Dalsim dulezitym pojmem je chudoba. Chudoba ve velmi obecné rovin€ znamend takovy
socialni status jedince, ktery se vyznacuje hmotnym nedostatkem. Na chudobu se vSak 1ze
v souvislosti s pojmem socidlni exkluze podivat z vice uhli pohledem riiznych autord.
Room (in Mares, 2006a, s. 5) povazuje chudobu za jednu z pfi¢in socialni exkluze, protoze
brani realizaci obcanskych prav nebo tlumi zijem o jejich uplathovani a tim d¢la
7z aktivniho ob&ana klienta socialniho statu®. Sen (tamtéz, 2006, s. 5) naopak uvadi, ze
socialni exkluze mize vést k chudobé. Podle Lieseringa a Liebfrieda (tamtéz, 2006, s. 5)
muze byt exkluze chépana jako urcitd extrémni forma chudoby a na druhou stranu

Berghman (tamtéz, 2006, s. 5) povazuje chudobu za jednu z vice dimenzi socialni exkluze.

2 Orig. ,, The standard definition of long-term unemployment is all unemployed persons with continuousperi-
ods of unemployment extending for one year or longer (52 weeks and over); it is expressed as a percentage
of the overall labour force (long-term unemployment rate) and of total unemployment (incidence of long-term
unemployment “.

? Socialni stat je pojem velice iroky a neohrani¢eny. Existuji riizné systémy socialniho statu, které v rozdilné
mife zajiStuji své obCany proti rizikiim jako je nemoc, Uraz, nezaméstnanost, matef'stvi, stafi apod. To vSe
stat zabezpecuje za pomoci riznych instituciondlnich struktur a prostfednictvim rtiznych zptisobii financova-
ni (Keller, 2005, s. 49).
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1.2 Rizikové skupiny ohrozené socialni exkluzi

Ohrozeni socidlni exkluzi se rekrutuji z celé¢ tfady riznorodych skupin. Pro ucely této
prace ponechame stranou problematiku imigrantti a zahrani¢nich délniki nebo proble-
matiku lidi s t€lesnym postizenim. Podrobny piehled rizikovych skupin nabizi Silver (in
Mares, 2006a, s. 16-17):

e opakované nebo dlouhodobé& nezaméstnani

e pracujici s nejistymi piipadné nevyhodnymi pracovnimi smlouvami

e lidé chudi nebo s nizkymi piijmy

e nckvalifikovani, s nizkym vzdélanim

e psychicky nebo mentaln¢ handicapovani

e jedinci zavisli na ndvykovych latkadch

e déti vyristajici v problémovych rodinach

e delikventi

e minoritni skupiny nebo jejich piislusnici (na zéklad¢ rasy, nabozenstvi...)

e mladi lidé bez pracovnich zkusenosti znevyhodnéni na trhu prace

e jedinci nebo skupiny zavislé na socialnich davkach

e obyvatelé upadajicich uzemi, které maji charakter ghett

e bezdomovci a osoby, jejichz zplsob zivota je vniman vétSinou jako deviantni

a byva stigmatizovan (napf. squatting nebo jiné alternativni zplisoby)

e 0soby socialné izolované nebo osoby neschopné mobility

Podle webovych stranek portdlu ministerstva prace a socidlnich véci (MPSV) —
Evropského socialniho fondu (ESF), Ize k tomuto vyctu ohrozenych osob pficist lidi, ktefi
se ocitli v t&zké zivotni situaci a ktefi si sami nedokazou pomoci, ale i naptiklad osam¢lé

dachodce (Vybrané pojmy, 2008).

1.2.1 Projevy socialniho vylouceni

Socialni vylouceni pfinasi negativni nasledky a projevy. V této souvislosti je nutno uvést,
ze nékteré nasledky jsou totozné s piicinami. Naptiklad nizkd vzdélanost pifindsi opét
nizkou vzdé€lanost. S nizkou vzdélanosti uzce souvisi Spatné pravni povédomi a ne-

schopnost porozumét vlastnim pravim a povinnostem. Dusledkem nizkého vzdé€lani je
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1 nizké sebevédomi. Nizka finan¢ni gramotnost a nizké piijmy zapfiCinuji nejen uplnou
zavislost na socialnim systému, ale také dluhy a uviznuti dluhové pasti, nebo dokonce
zavislost na lichvé. Socialné vylouceni fesi ¢asto problémy s bydlenim, jako je bydleni na
ubytovnach nebo v segregaci. Opakujici se nezdary a dlouhodoby zivot v chudobé
zplisobuji rezignaci a apatii. Casto nevyhovujici hygienické podminky jsou p¥i¢inou
$patného zdravotniho stavu. Zivot socidlnd vyloudenych je &asto spjat se Zivotem
v kriminogennim prostfedi, coz pfinasi zvysené riziko stat se nejen obéti, ale 1 pachatelem
protipravniho ¢inu. Zavaznym negativnim projevem socialniho vylouceni je nizka podpora
vzdélavani déti ze strany rodicl, neposilani déti do Skoly a absence vhodnych podminek
pro vzdélavani potomstva (Svec a kol., 2009, s. 7).

Podobny vycet nabizi i vySe zminény portdl MPSV, ale dale jej rozsifuje. Otazku problému
s bydlenim rozsifuje o prostorové vylou€eni, kdy dotceni jedinci nebo skupiny ziji ¢asto
v uzavienych (izolovanych) oblastech nebo lokalitich s nizkou trovni bydleni a ne-
dostateCnou obcanskou vybavenosti. Jako dalsi disledek je zde uvedeno vylouceni
symbolické spojené se stigmatizaci’ jedinci a skupin. Pfevazuje zde vyskyt Zivotni
strategie orientované na pfitomnost a v neposledni fadé je zde i velky potencidl vyskytu
socialné patologickych jevii. Uvedené projevy socidlniho vylouceni se vyskytuji v riznych
situacich v rozdilné mife. O socialnim vylouceni je mozné hovotit, 1 kdyz se vyskytuji se

jen nékteré z nich (Vybrané pojmy, 2008).

1.2.2 Socialné vyloucena lokalita nebo ghetto?

Pro oznaceni prostoru v souvislosti se socidlnim vyloucenim vyuzivame spiSe termin
lokalita. Za lokalitu Ize oznacit jakykoliv urbanisticky utvar, diim, blok dom, ulici, nebo

celou méstskou ¢tvrt’ (Moravec in Hirt a Jakoubek, 2006, s. 11-66).

Jako nevhodné, i kdyz v laické vetejnosti velice rozSitené, se jevi pozivani slova ghetto.
Podle Sykory se tento termin hodi spiSe do prostiedi aglomeraci americkych mést
v souvislosti s populaci prevazné afroameriCant. Tato ghetta vznikala za soucasného
pusobeni etnické (rasové) diskriminace a ekonomického vylou€eni. Vyznamnym rysem
téchto ghett je fungovani vlastnich instituci, které nahrazuji instituce fungujici vné ghetto.

Socialni vylouceni se tak stava totalnim (Sykora, 2010, s. 26-27).

* Stigmatizace je zevieobeciiujici pfisuzovani negativnich vlastnosti. Duisledkem byva diskriminace.
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V souvislosti s fungovanim vlastnich instituci (banky, pojistovny, televize) mé v nasich
podminkach napadd pouze trznice SAPA v Praze, ktera je provozovana a obyvana
vietnamskou komunitou. Jeji vznik vSak nebyl disledkem diskriminace, ale byl spiSe
determinovan uzavienosti vietnamské komunity v dasledku odliSnosti kultur a ekono-

mickymi profity.

Za krajn¢ nevhodné poklada pouzivani terminu ghetto také Analyza socialné vyloucenych
romskych lokalit zvefejnénd na portalu MPSV. Poukazuje na Casté pouZzivani terminu
s negativni konotaci na lokality, které znaky ghetta nemaji, a to jak novinafi, tak
v neziskovém, ale i akademickém prostiedi. To potom muze vést k posilovani negativniho
vnimani lokalit a pfispéni k prohlubovani socialniho vylouceni. V neposledni fadé to miize

vést k devalvaci samotného pojmu ghetto (Analyza socialné vyloucenych..., 2006, s. 11).

1.2.3 Prostorové vylouceni: Separace versus segregace

Sykora (2010, s. 23-25) uvadi, ze k separaci dochazi, kdyz se urcita skupina sama
vyc€leniuje v prostoru svou vlastni aktivitou a na zéklad¢ svych preferenci. Jako protipol
stavi segregaci, ktera predstavuje prostorové vyclenéni jako disledek omezenych moznosti
jedincti a skupin. Lidé v procesu segregace nemaji zpravidla jinou moznost, nez se usidlit
v lokalitach, kde 1épe postavené socialni skupiny bydlet nechtéji. Prostorovou segregaci
pak autor (tamtéz, 2010) oznacuje za jeden z disledkli nerovného nebo mén¢ vyhodného
postaveni ve spolecnosti a Casto 1 disledek diskriminace menSiny vétSinovou spolecnosti.
Za jeden ze znakll nedobrovolné segregace pak povazuje nesnadnost nebo dokonce
nemoznost lokalitu opustit. Pfipousti vSak, Ze vlivy tykajici se zejména dobrovolnosti

a nedobrovolnosti segregace se ¢asto prolinaji.

Domnivam se, Ze je na misté¢ posledni vétu piedchoziho textu rozvést a konkretizovat.
Ur¢it hranici mezi separaci a segregaci je v nékterych ptipadech velice slozité, zejména
s ohledem na vysSe zminénou dobrovolnost a nedobrovolnost. Na zdkladé dobrovolnosti
muze vzniknout socidln€é vyloucend lokalita naptiklad pfirozenym seste¢hovanim mar-

ginalizovanych lidi resp. rodin do jednoho mista vyuzitim snadné dostupnosti bydleni
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a za vyuziti socialniho systému statu’. Otazkou je, kde leZi hranice mezi dobrovolnosti a

vynucenim okolnostmi?

Razicka (in Novotnd, 2010, s. 58) povazuje rezidencni segregaci za vrcholnou formu
skupinové exkluze, pfi které je vylou¢enym vyhrazen v externim prostoru socialni skupiny
prostor oddéleny. Sociologové v této souvislosti pouzivaji termin skupinova délivost. Dle
Novotné (2010, s. 59) je délivost pro skupinu nezadouci z ditvodu oslabovani a narusovani

jeji koheze.

Priléhavéjsim pojmem nevyzadujicim takovy diskurs se jevi socidalné vyloucend lokalita.

Tento termin je ptehledné charakterizovan v Analyze socidlné vyloucenych romskych

lokalit (2006, s. 31). NiZe uvedené charakteristiky jsou ¢astym pruvodnim znakem téchto
lokalit:

e Prostorové vylouceni — lokalita se nachdzi mimo béZnou obytnou zdstavbu na

okrajich mést a obci nebo i déle za jejich hranici. Pokud se nachdzi lokalita ve

vnitini ¢asti mésta, byva naptiklad v jeho primyslové ¢asti nebo oddélena fekou,

zelezni¢ni trati, frekventovanou silnici apod.

o Socialni (etnicka) homogenita skupiny — ve vylouc¢enych lokalitach tvofi ¢asto vétsi
¢ast obyvatel romskd populace. V obecném povédomi jsou vnimani jako
»heprizpiisobivi“ a ¢asto za pomoci médii také jako ti, co délaji hluk a neporadek.

To ptispiva ke stigmatizaci a dalSimu prohlubovani socialniho vylouceni.

e Horsi dostupnost zakladni obcanské vybavenosti — absence obchodu, sluzeb a

instituci v blizkosti lokality (zde zjevna souvislost s prostorovym vyloucenim).

o Spatna dopravni obsluznost — absence vefejné dopravy nebo $patné spojeni.

Kromé jiz popsanych moznych fyzickych hranic prostorové vyloucené lokality Mares,
Horakova, Rakoczyova (2008, s. 24-25) ptidavaji a popisuji dalsi tfi typy hranic, které

vyloucenou lokalitu charakterizuji:

>V Jindfichové Hradci vznikla béhem nékolika méalo mésicti v roce 2014, v priibéhu tohoto vyzkumu, dalsi
lokalita slozend pifevazné¢ z romského etnika v soukromé ubytovné. Tito lidé se béhem kratké doby
sestéhovali ze vzdalenych ¢asti Ceské republiky (m. j. Pardubice). Tento druh , podnikdni v ubytovacich
sluzbach “ je zalozen na vysokém najemném, které je hrazeno predevsim ze socialni pomoci statu — piispévka
na bydleni (Zakon ¢. 117/01995 Sb. o statni socialni podpore, § 24-28), poskytnuti kratkodobé najemni
smlouvy a benevolenci majitele pii vybéru najemnika (Soldan, 2014).
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e Socialni hranice — jsou vytvoifené cCasto asocidlnimi praktikami pfitomnymi

v lokalité a strachem vétSinové spolecnosti z nich.

e Mentalni hranice — jsou uzce spojené se stigmatizaci. Separace nebo segregace
muze byt Casto legitimizovana legislativné, diskursivné nebo vefejnym minénim.
Lokalita se stdva soucasti mentalniho prostoru (mentalnich map, které jsou
zaznamem mist, kam nechceme nebo nesmime chodit a mozna i kam se chceme

podivat). Jde o védomi prostoru spojené¢ho s ur¢itym stigmatem.

o Symbolické hranice — jsou vymezeny obyvateli. Obyvatelé téchto vyloucenych
lokalit symbolicky vymezuji hranice uzemi odpadky, poSkozovanim a ni¢enim
majetku, nebo svym jednanim vic¢i ostatnim. Témto lidem s omezenou moznosti
mobility Casto nezbyva, nez se v misté symbolicky opevnit. To se pak projevuje

jakymsi neptatelstvim vici vetielcim na ,,jejich uzemi “.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze prostor socidlniho vylouceni ma dvé dimenze. Je to prostor,
na ktery jsou vylouc€eni odkazani, ale zaroven také prostor, ktery se na jejich vylouceni

podili.

1.3 Socialni inkluze

Rok 2010 byl v Evropské unii vyhlasen rokem boje proti chudob¢ a socidlnimu vylouceni.
Koncept socidalni inkluze je zachycen i v ramcovém dokumentu Evropské komise (2010,
s. 6). Mezi prioritami v tomto dokumentu je mimo jiné podpora integrovanych piistupt
aktivniho zaclenovani, vyfeSeni problému diskriminace, podpora zacleiiovani etnickych
mensin, podpora integrovanych strategii pro feSeni chudoby a jeji sniZovani a zajiSténi
rovného piistupu k vhodnym zdrojim, sluzbam, které zahrnuji i pfimétené bydleni a

socialni ochranu.

Sociologicky slovnik definuje socidlni inkluzi jako nejen formalni zahrnuti do spole¢nosti,
nybrz také pfijeti od jejich €lentl. Inkluze vyzaduje nejen zménu postoje exkludovaného,
ale také uvédomeéni si vSech, ze kazdy ¢lovek je néjak odlisny (Jandourek, 2001, s. 107).

Socialni inkluze je z pohledu jedince chapana jako zajisténi ptistupu k zZivotnim Sancim,
jako socialni participace, jako pfistup k dilezitym kvalitdm Zivota. Socialni inkluze je

odpovédi na procesy socidlni diferenciace, diferenciace socidlnich rizik, zivotnich Sanci,
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zivotnich styll apod. Tyto dezintegra¢ni tendence pak oslabuji socialni kohezi a mohou
negativné pusobit na vnimani a principy moderni trzni demokracie. To jsou také dvody,

pro€ je na toto téma spolecnost senzitivnéjsi (Sirovatka, 2003a).

Dulezitost konceptu podtrhuje fakt, Ze se stal t¢ématem rokovani takové finanéni instituce,
jakou je Svétova banka (Social inclusion, 2013). Svétova banka definuje socidlni za-
Cletiovani jako proces zlepSovani podminek pro skupiny i jednotlivce k plnohodnotné
participace ve spolecnosti. Socialni inkluze ma za cil posilit postaveni chudych a margi-
nalizovanych jedinct a skupin ve vyuzivani naristajicich globalnich pfilezitosti. Lidé by
m¢éli byt slySet v rozhodnutich, ktera ovliviiuji jejich Zivoty a zajistuji jim volny pfistup na

trhy, ke sluzbam a politickym, socidlnim i fyzickym prostoram.

Podobné problematiku exkluze a inkluze charakterizuje Giddens (in Sirovatka, 2003b).
Mechanismus nebo proces socialni exkluze a inkluze je determinovan kvalitami, které maji
instrumentalni roli pro fungovani a participaci lidi v riznych dimenzich Zivota spole¢nosti.

Jedna se pfedevsim o dimenzi ekonomickou, politickou a socialni.

Socialni inkluze neni ani mezi odbornou vefejnosti tak zaZitym konceptem, jako socidlni
vylouceni. Dlivodem je pravdépodobné skutecnost, ze koncept socidlni exkluze popisuje
realné nezadouci spolecenské procesy, zatimco koncept zaéleiiovani predstavuje volbu
konkrétnich krokl a intervenci, které maji mechanismim exkluze zabranit. Zabranit takové
Siroké Skale jevl je vSak velice obtizné. Vzhledem k Sirokému spektru moZnych feSeni
neni zadné univerzalné spravné a jednoznacné definovatelné. Odpoveéd na tuto otazku
spise dava ,,dobra praxe“. To jsou konkrétné realizované politiky v konkrétnim prostiedi,

v zemi, v regionu, ve mésté, v lokalité (Mares, Hordkova, Rékoczyova, 2008, s. 49).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s. r. 0. 20

2 MINORITNI SKUPINY — ROMSKE ETNIKUM V CESKE
REPUBLICE

KdyZ jsem planoval strukturu diplomové prace, chtél jsem se tématu romské mensiny®
vyhnout. Ne, Ze by bylo nezajimavé. VéE&tSinu obyvatel zkoumané lokality tvofi Romové
a n¢které jejich charakteristiky a specifické vzorce chovani zasadné€ ovlivituji Zivot v miste.
Jestlize jsem si dal za cil vytvofit uceleny pohled, nemohu se tomuto tématu vyhnout.
Znalost historie a vyvoje této problematiky by méla ptispet ke zbaveni se predsudka, které
jsou ve spole¢nosti rozSifené a pfispivaji ke stigmatizaci obyvatel vyloucenych lokalit
s vy§§im podilem romského etnika’ a popsat alespoi nékteré piiginy vzniku tfecich ploch

mezi Romy a majoritou.

2.1 Historické souvislosti

V roce 1763 student teologie 1. Valyi v nizozemském Leidenu poznal své indické kolegy,
ktefi se velmi ndpadné podobali Romim z jeho domoviny. Zapsal si asi tisic jejich slov
aty pak predlozil Romim v uherském Goru a ti pry vétSin€ jeho slov rozuméli. Diky
srovnavaci lingvistice pak bylo mozné zhruba mapovat pohyb etnika z Indického
kontinentu do Evropy. V Indii Romové nalezeli k niz§im kastdm a byli nazyvani Domy.
Zivili se jako kovaii, muzikanti a taneénici, obchodnici s femeslnymi vyrobky apod. Co
zpusobilo jejich exodus z Indie, neni jasné. Jednim z moZznych diivodi je to, Ze jejich pocet
narostl a nebylo mozné se na tomto uzemi uzivit tradi¢nimi femesly. Zacatek migrace

z Indie pres Balkan se datuje do 12. stoleti. (Necas, 2002, s. 9-10).

6 Vymezeni pojmu ndrodnostni mensina a prislusnik ndarodnostni mensiny je vyjadfeno v zédkonné normeé
(Zékon ¢. 273/2001 Sb., o pravech pfislusnikii narodnostnich menS$in, § 2): ,,Narodnostni mensina je
spolecenstvi obcamii Ceské republiky Zijicich na tizemi soucasné Ceské republiky, kteri se odlisuji od
ostatnich obcanii zpravidla spolecnym etnickym piivodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni
mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji viili byt povazovani za ndrodnostni mensinu za ucelem spolecného
usili o zachovani a rozvoj viastni svébytnosti, jazvka a kultury a zdroven za ucelem vyjadreni a ochrany
zajmii jejich spolecenstvi, které se historicky utvorilo. Prislusnikem ndrodnostni mensiny je obcan Ceské
republiky, ktery se hlasi k jiné nez ceské ndrodnosti a projevuje prani byt povazovan za prislusnika
narodnostni mensiny spolu s dalsimi, kteri se hlasi ke stejné narodnosti.

7 Pojem etnikum (ethnic groups) vymezuje Barth (in Winkler a Petrusek, 1996, s. 244) jako populaci, ktera je
biologicky sebereprodukujici a ktera sdili spole¢né zakladni kulturni hodnoty realizované ve zjevné jednoté a
v kulturnich formach. Populace tvoii jedno interak¢ni a komunikaéni pole, které se vSak odliSuje od jinych
kategorif stejného radu.
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V Evropé byli Romové vétSinou vitani a byli dokonce pfijimani na panovnickych a
Slechtickych dvorech jako nositelé zprav z dalekych krajii. Dostavali doporucujici listy,
kterymi se dale prokazovali. Na zakladé kiestanskych tradic o sobé tvrdili, Ze ¢ini pokani
za neposkytnuti Gtulku Marii s JeziSkem, kdyz prchali z Egypta, nebo ze ukovali hieby,
jimiz byl Jezi§ ukiizovan. Tim dosahli velkého respektu u kfestanského obyvatelstva

(Siskova, 2001, s. 120).

Na prelomu 15. a 16. stoleti dochazi ke zméné postoje zejména ze strany cirkve a Romové
zacali byt pronasledovani. V 18. stoleti byla politika eliminace vystfidana politikou jakési
nasilné asimilace. Na ¢eském tzemi se prvni zminky o Romech vztahuji k roku 1417. Po
vySe zminované zmeéné postoje obyvatelstva ke kocCovnym cikaniim nastdva doba
pronasledovani. Byla na né€ Casto svalovana vina za Zhéfstvi nebo ¢arodéjnictvi. Byli bézné
vyhanéni, cejchovani, mrzaceni nebo i zabijeni. Cikéni byli vyhdnéni na okraje mést a
vesnic, a tak vznikaly prvni cikanské tabory. Jiz v mezivale¢ném Ceskoslovensku se
objevily snahy zamezit koCovani Romu cikdnskymi legitimacemi. Nejtemnéjsi strankou
romské historie se vSak stala vyhlazovaci politika ,, T7eti 7ise”. Teprve vynos fiSského
protektora pfinesl konec koCovani. Romové se béhem dvou mésicti museli trvale usadit.
Béhem druhé svétové valky pfislo o zivot v pracovnich tdborech v Letech u Pisku,
Hodonin¢ a posléze ve vyhlazovacim tabotfe Auschwitz-Birkenau Sest az sedm tisic Romu
(Necas, Miklusakova, 2002). Hiibschmannova (1998, s. 208) uvadi, Ze z osmi tisic Romu

v Cechéch a na Moravé prezilo zhruba Sest set osob.

ey

Vétsina dnes Zijicich Romi v Ceské republice pochazi ze Slovenska. Dale jsou zde
zastoupeni olassti Romové, Sinti a da se fici, Ze 1 ¢eSti Romové prezivsi druhou svétovou
valku. Jedna vlna pfisla ze Slovenska hned po vélce na zdkladé€ svého vlastniho rozhodnuti,
za praci do ,,zemé zaslibené . Dal$i viny nasledovaly v disledku politiky socialistického

rezimu v pribéhu padesatych a Sedesatych i sedmdesatych let (Necas, Miklusakova, 2002).

Po roce 1965 byla v naSich zemich nastartovand politika tzv. systematického rozptylu.
Domky na Slovensku byly statem vykupovany a ptvodni osady likvidovany. Rodinné
vazby byly zptetrhany a nahle ptestavaly platit zazité vzorce chovani. V tomto pfistupu se
masivné pokracovalo do roku 1968. St€hovani bylo zZivelné a ve vétSich méstech vznikala
uskupeni podobna ghettim. Pravé toto obdobi dle Horvathové (2002, s. 53) piedstavovalo
pro Romy nejvétsi moralni devastaci jako svébytné etnické skupiny. Jedna z tradi¢nich
romskych hodnot — rodina, timto zasahem velmi utrpéla. Ostatné rozpad téchto tradi¢nich

hodnot nebo jejich nésilné sblizovani s hodnotami majority ptisobi problémy dodnes.
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Tab. ¢ 1: Vyvoj poctu Romii na tizemi soucasné Ceské republiky (Necas, 2002, s. 84)

. z celkového uhrnu
rok absolutni pocet obyvatelstva CSR v %
1947 16.752 0,19
1966 56.519 0,57
1967 59.467 0,60
1968 61.058 0,62
1970 60.279 0,61
1980 88.587 0,86
1981 112.192 1,11
1982 115.877 1,12
1983 120.784 1,17
1984 124.899 1,21
1985 132.167 1,28
1986 136.812 1,32
1987 140.915 1,36
1988 143.071 1,38
1989 145.738 1,41

Na pocatku devadesatych let odchazeji neékteti Romové do zahranici, kde se pokouseji
ziskat azyl (Velka Britanie, Kanada). V tuto dobu probihala migrace bez velkého zajmu
vetejnosti spiSe v tichosti. Mnozi z téchto migrantd se ale vratili. Bohuzel se vyzkum v této
oblasti ned¢lal, proto mizeme o divodech jejich navratu pouze spekulovat. Domnivam se,
ze ve veétsSing piipadi byly divody pokust o migraci ekonomického charakteru. Na po-
&atku tohoto tisicileti zadala situace gradovat a poéty Zadatelti o azyl naristaly. Zadatelé
z fad romského etnika uvadéli jako divod rizné formy rasové diskriminace. Kanada pak
reagovala zavedenim vizové povinnosti pro ob¢any Ceské republiky i pres jeji ¢lenstvi
v Evropské unii. Tento krok vyvolal vinu nevole ¢eské verejnosti a bezesporu neptispél ke
kladnému vniméani romského etnika majoritni spoleCnosti. Z tohoto divodu se dockala

Kanada i kritiky ze strany Amnesty International (CTK, iDnes, 2009).

Naproti tomu na naSe Uzemi pfichdzeji velké pocty Romu pievazné ze Slovenska. Ti

prichazeji zejména kvuli snazSimu vyhledavani pracovni pfilezitosti, i kdyz vétSinou
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nekvalifikované prace. Jejich pfichod je zjednodusen nejen existenci Schenghenského

prostoru, ale hlavné existujicimi pfibuzenskymi vazbami na ¢eské ¢asti rodin.

Uréeni presnéjiiho poétu jakéhokoliv etnika v Ceské republice je velice problematické. P¥i
pravidelném scitani obyvatel zalezi jen na dobrovolnosti respondenta, zda se pfihlasi
pfi vypliovani scitaciho archu ke svému etniku, respektive zda se vibec citi byt
prislusnikem néjakého etnika. Pii kontaktech s ufady se tyto udaje ani neeviduji. Podle
hrubych odhadii Zilo v Ceské republice v roce 2011 asi 300 tisic Romii, coZ jsou piiblizné

tfi procenta z celkové populace (Samkova-Vesela, 2011, s. 45).

2.2 Hodnotovy systém Romii a nékteré souvisejici problémy

Na prednich mistech hodnotového zebticku Romt je zivot a rodina. Vse, co je dobré pro
zivot ma u romské populace vysokou hodnotu. Naproti tomu vSe, co zZivot ohrozuje je
vniméno velice negativné. Velka Ucta je vénovana predkiim. Romové kladou velky daraz
na to, kdo zkteré rodiny pochazi. Profese, majetek, vzdélani nebo postaveni byva
vedlejsi. Velice dulezitou hodnotou jsou déti. Laska k détem je pro Romy ptislovecna.
Vysoko na hodnotovém zebticku Romu jsou penize. Jsou potiebné k zachovani Zivota,
ale 1 k uctivani starych a zemftelych a k projevovani lasky k détem. Doklada to naptiklad
1 zvyk davat penize zemfelym do rakve. Naproti tomu velice malou hodnotu pro Romy
ma budoucnost. Budoucnost je nejista. Jistad je pouze pritomnost a minulost. To je tfeba
jeden z diivodl, pro¢ si Romové neceni tolik vzdélani. Vzdé€lani ptfinasi profit az po

mnoha letech (Siskova, 2001, s. 122).

Hodnotovy zebticek romského etnika neni az tak odlisny od hodnot dilezitych pro
vétSinovou Ceskou spolecnost. Samoziejme, kazdy jedinec mize mit poradi hodnot jiné,
nicméné se domnivam, ze nékteré rozdily vypozorovat Ize. Uctu k predkim chovame
patrné vSichni, 1 kdyz ne tak intenzivni. Velkou emotivni zalezitosti je romsky pohieb. Zde
spatfuji velkou souvislost s romskym temperamentem. Dale se domnivam, ze ptislusnici
majority nekladou takovy dlraz na rodinny ptivod, ale spiSe na to, jakou kdo vykonava
profesi, jaky je, jaky ma majetek, jaké je jeho postaveni nebo dosazené vzdélani atd. Snad
nejpodstatnéjsi rozdil je ve vnimani budoucnosti. To je dle mého nazoru jednim ze
zakladnich problémi romského etnika ve vztahu ktématu socidlni exkluze. Postoj

k budoucnosti se projevuje nejen k vySe zminéné problematice vzdélavani, ale také
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naptiklad ve zplsobu hospodaieni romskych rodin. Zajimavé vysvétleni v historickém
kontextu nabizi Milena Hiibschmannova (1998), ktera srovnala dva modely ve zptsobu

hospodatreni a odménovani v romské a neromské populaci.

Tab. ¢. 2: Tradicni odmenovani a hospodareni (Hiibschmannova, 1998, s. 37)

model romsky model neromsky
charakter vétSinou naturalni, e
x Lo v« Y penczity
odmény vyjimecné penézity
frekvgnce pqtravmy dqnne, ) pravidelna mzda
odmény penize nepravidelné
P _ ze dne na den, z ruky do ust perspektivni, kalkulativni
hospodareni

Model neromsky umoznuje a také vyzaduje dlouhodobé¢jsi planovani, kalkulaci pfijmt a
vydajli, nutnost rozvrzeni vydaji v ¢asovém obdobi. Pii pohledu na aspekty uvedené
v tabulce je ziejmé, ze tradiCni romsky model odmén tento typ hospodafeni nejenze
nevyzaduje, ale také ani neumoziuje. Pies vySe uvedené se zda, ze tzv. romsky model
hospodaieni pouzivaji vSichni ohrozeni socidlnim vylouc¢enim bez rozdilu ptislusnosti
k etniku. Rozdil je v tom, Ze u romské populace je tento model predavan z generace na

generaci po n¢kolik staleti.

2.2.1 Moznosti FeSeni problémi minoritnich skupin — Institut zvlastniho prijemce

I kdyz je tato podkapitola v Casti textu tykajici se romské populace, povazuji za nutné
upozornit na fakt, Ze popisovany institut by m¢l byt a také je vyuzivan i mimo romskou
populaci. Zejména u téch lidi, ktefi maji i pfes socidlni podporu z verejnych rozpocti
problém se zajisténim zékladnich zivotnich potieb. Nicméné institut zvlastniho pfijemce se

snazi pfimo eliminovat pravé romsky model hospodateni, respektive jeho privodni znaky.

Zakon o obcich jiz v § 2 odst. 2 stanovuje obcim povinnost pecovat o potieby svych
obcanil, mezi které patii i potieba bydleni (zdkon ¢. 128/2000 Sb. o obcich). Dalsi zakonné
normy pak davaji obcim ndstroje na to, aby predesly nejzazsim formam feSeni predluzeni
svych obcanii na mandatornich vydajich, jako jsou naklady na bydleni. Krajni formou

feSeni je tfeba vyst¢hovani.
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Moznost urCeni zviastniho prijemce socialnich davek predpoklada zakon o socidlnim
zabezpeceni v ustanoveni § 102 odst. 3 (zakon ¢. 100/1988 Sb.). Pro davky statni socialni
podpory maji obce moznost postupovat podle § 59 odst. 2 zadkona o statni socidlni podpote
ve znéni pozdéjSich predpist. Odstavec 4 tohoto paragrafu umoziuje vyuzit tyto davky
také na uhradu dluhti na najemném. V tomto ptipadé je to ale nutné provést ve spolupraci
s Utadem prace Ceské republiky (zdkon &. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote).
Zvlastniho piijemce davek predpokladd rovnéz § 40, odst. 2, zakona ¢. 111/2006 Sb.,

0 pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjsich novel.

Zakonodarce ve vSech téchto pfipadech pocita s neochotou dotenych k tomu, aby jim
nekdo jiny hospodafiil s veskerymi pfijmy ze socidlniho systému, nebo jen s jejich Casti
a proto lze tento institut stanovit i pfes jejich nesouhlas. Obecné lze fici, Ze se zvlaStni
piijemce ustanovi v piipadech, kdyby se vyplatou davky pfijemci zfejmé nedoséhlo ucelu,

kterému ma davka slouzit.

Z vlastni zkuSenosti znam piipady, kdy o vyuziti institutu zvlaStniho piijemce na sociadlnim
odboru pozadali sami lid¢, kteti si uvédomili, Ze jiz nedokadZou zvladnout své rozpocty.
Kromé pomoci s rozpo¢tem spatiuji i jistou vyhodu v tom, Ze vyuziti institutu dava i jistou
nadgji veritelim na splaceni pohledavky nebo alesponi jeji Casti a tito vétitelé pak nevoli

vuci dluznikiim nerazantnéjsi kroky.

V praxi to probihd tak, Ze se piijmy téchto osob (pfipadné jen jejich Cast) schazeji na
zvlaStnim actu obce. Socialni pracovnik, ktery je povéieny vykonem tohoto institutu, se
stara v prvni fad¢ o to, aby byly tyto pfijmy zajistény. Motivuje a instruuje osoby k tomu,
aby méli vyFizeny viechny naleZitosti zejména ve spojitosti s administrativou Ufadu prace
a fadné a vcas predkladaly pottebné doklady, dostavovaly se na domluvené terminy atd.
potieb, jako je najemné, sluzby spojené s bydlenim nebo energie. Pokud jsou v rodiné
Skolou povinné déti, tak v uzké spolupraci se Skolou, hradit vydaje spojené se Skolni
dochazkou a ostatni vydaje spojené s potfebami déti. DalSim tkolem socidlniho pracovnika
jako zvlastniho piijemce je zprostfedkovani kontaktu s véfiteli, aby se zamezilo
prohlubovéni dluhové krize dotceného klienta. Jednou z moznosti je napiiklad pomoc pii
domluvé na splatkovém kalendaii a nasledné hrazeni téchto splatek. Zbylé penize se
vydavaji v tydennich nebo ¢trnacti dennich intervalech na bézné vydaje domacnosti, jako
jsou nakupy potravin, drogerie, oSaceni atd. V mnoha ptipadech vSak pfijemci davek

nedokazou efektivné hospodafit ani s témito prostfedky a s ndkupy musi pomoci piimo
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socialni pracovnice. Pokud je to jen trochu mozné, snazi se spolecné i o vytvoreni alespon

malé finan¢ni rezervy na pokryti moznych neplanovanych vydaju.

Institut zvlastniho piijemce slouzi zejména ke stabilizaci a nasledné sanaci finan¢ni situace
pfijemce. V socidlni problematice vSak nic nema jednoduché a vSeobjimajici feSeni.
Jednim z hlavnich tuskali tohoto institutu je, ze muze vést k postupné pasivit¢ klienta.
Tomu odpada starost s terminy plateb, ztraci piehled o vydajich a pfijmech, nic ho nenuti
odkladat si penize stranou a postupné ho zbavuje odpovédnosti za vlastni finan¢ni situaci.
Z tohoto diivodu by mél byt institut zvlastniho pfijemce vyuzivan po dikladném uvazeni a
pouze na piechodnou dobu. Na tuto socialni praci by méla dle Matouska (2015) navazovat
vychova klienta tak, aby dochéazelo ke v§tépovani a upeviiovani kompetenci k hospodareni

s finan¢nimi prostiedky.

2.3 Vzdélani a nezaméstnanost u minoritnich skupin

Zvyseni vzdélanosti romské populace je dlouhodoby problém. Na prvni pohled se zda, ze
veskeré pokusy statu v poslednich dekadach neptinaseji ptili§ velky efekt. Vzdélanost
romského etnika, jeho tézka zaméstnatelnost a nasledné znevyhodnéné postaveni ve
spolecnosti jsou spojené nadoby. Jednim z hlavnich divodi je nedostatecnd motivace ke
vzdélavani romskych déti ze strany rodici. Podle Kaplana (in Lisa, 1999, s. 359) na
sklonku druhého tisicileti mélo 80 az 85 % Romu ve kterékoliv vékové kategorii pouze
zakladni vzdélani, a to jesté vétSinou ziskané ve zvlastnich Skolach. Ucebni obory
absolvovalo pfiblizné 8,4 % Romt, v 80 az 90 % ve dvouletych oborech. Stfedni Skolu
absolvovalo 1,2 % Romt a 0,3 % vysokou $kolu. Bez jakéhokoliv vzdélani pak bylo 5 %
Romii. Tato ¢isla vypovidaji o vzdélanostnich pomérech, ze kterych vzesli rodi¢e dneSnich
déti. Je prakticky nemozné dohledat relevantni numerické udaje o soucasné vzdélanosti
Romt, protoze se tyto tidaje o menSindch nesmi shromazd’ovat. Jisté je, ze velka Cast
romskych déti stidle kon¢i svlij edukacéni proces po povinném zakladnim vzdélani bez
kvalifikace. Domnivam se, Ze alespon ¢aste¢nym feSenim, které by ptispélo ke zlepSeni
vzdélanosti nejen Romd, by byla legislativni zména ve smyslu uzdakonéni povinné Skolni
dochazky do véku osmndcti let po vzoru Nizozemi. Tim by se zvysila Sance na dokonceni

sttedniho vzdelani a ziskani kvalifikacnich piedpokladi pro dalsi profesni zivot.
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Nizka motivace vést déti ke vzdélani ze strany rodi¢i ma pravdépodobné své kotfeny
v historii. Romové po generace (po staleti) vétSinou vykonavali méné kvalifikované prace.
Pfi koCovném zpisobu Zivota se néktefi znich dokazali zZivit femesly spojenymi
s kovoobrabénim jako je kovarstvi, kotlafstvi nebo zvonaistvi. Dalsi frekventovana
femesla byla spojena se zpracovanim dieva, napf. korytafstvi nebo kosikarstvi. K dalsim
zdrojiim obzivy patfila vyroba rtiznych predméti, handlovani s kofimi, drobny obchod a
ptekupnictvi. Zvlastni skupinou mezi Romy byli hudebnici, kteti patfili k tzv. romské
Slecht¢ (Kaplan in Lisa, 1999, s.354). Tato femesla definitivné zanikla v obdobi mezi
druhou svétovou valkou a rokem 1989. Romové stejné jako ostatni méli povinnost
pracovat. Vyhybani se zaméstnani znamenalo nebezpeci trestniho stihani za ptizivnictvi.

Romové v tu dobu vétSinou zastavali nekvalifikované délnické préce.

Celkem vypovidajici zkuSenost o tehdejsi celospolecenské zméné mi pii vypracovavani
seminarni prace (Knézinek, 2010, s. 7) v roce 2010 vypravéla pani P., které tehdy bylo 63

let (vypovéd byla volng prepsana) ®:

., Muj manzel pracoval cely Zivot v Jednotném zemédelském druzstvu. Krmil byky. Tehdy se
dalo v zZivocisné vyrobé vydelat dost penéz. Méli jsme pét deti. Ja jsem nepracovala, mam
problémy s pateri a po materskych dovolenych jsem dostala polovicni invalidni diichod.
Penez jsme tedy meli dost. Dokonce jsme si koupili diim od obce a zacali jej opravovat. Po
revoluci se muz na vSechno vykaslal. Kdyz uz do prace nemusel, tak nechodil. Povaloval se
doma a zacal hodné pit. Na domé od té doby také uz nic neudeélal. Jedinymi nasimi zdroji
obzivy jsou jeho socialni davky, miij polovicni diichod a jestée bereme néjaké penize,
protoze mi byl sveren do vychovy vauk. Jesté Ze se o penize staram ja. Jinak by asi vSechno

propil. Jemu staci, kdyz mu dam penize na vino (pani P., 63 let) “.

S nastupem demokracie a trzniho hospodafstvi se u nas objevil novy fenomén,
nezaméstnanost. Odpadla také povinnost pracovat. Postupné se utvarel socidlni systém,
ktery musel reflektovat urCit¢ procento nezaméstnanych. Systém déavek sestavajici
z podpory v nezaméstnanosti, podpory v hmotné nouzi, ptidavkli na déti, porodného a

dalsich davek vyplacenych stitem byl pomérné s§tédry a umoznoval socialné slabsim

¥ Pozn.: Seminarni prace je k dispozici u autora.
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obyvatelim (nejen Romiim) vést sice skromny, ale pohodlny zivot, aniz by museli aktivné

vyhledavat pracovni piileZitosti.’

Nezaméstnani kromé& socidlnich davek vyhledédvaji i jiné zdroje piijmt. Byva to Casto tzv.
prace na Cerno. Ta vyhovuje takto pracujicimu hned z n€kolika divodu. Pi{jem neni nikde
evidovan a neovliviiuje tak vysi socialnich davek. Vyplata mzdy probihd vétSinou denné,
na ruku a neni zatizena dani ani jinymi odvody. Z tohoto diivodu je vyhodna i pro
»zaméstnavatele®. Velice rozSifenym druhem piijmu je sbér druhotnych surovin, zejména
zeleza, ktery je vSak siln€ zavisly na aktualni cené ve vykupu. Dal§im nezanedbatelnym

zdrojem je kriminalita.

2.3.1 Kriminalita u minoritnich skupin a romského etnika

Ziskat jakakoliv data numerické povahy po roce 2000 je prakticky nemozné. Dle Kaplana
je tomu tak zejména kviili diskutabilnimu zédkazu uvadéni ptisluSnosti k etniku pii vedeni
statistickych udaji kriminality. Tento zédkaz byl u¢inén hlavné po tlaku ze strany romskych
organizaci, které si od tohoto kroku myln¢ slibovaly zlepSeni vefejného minéni o Romech.
Na konci devadesatych let byly publikovany nékteré odhady, které se odvijely od vyvoje
této kriminality z poc¢atku devadesatych let, kdy byla tato problematika jesté statisticky
sledovana. Na po¢atku devadesatych let byl podil Romi na celkové kriminalité v Ceské
republice okolo Sestnacti procent (Kaplan in Lisa, 1999, s. 424). Vroce 1998 se
odhadovalo, ze 20 az 30 % ekonomicky aktivni romské populace ziskavéa prostredky
nelegélng, tedy majetkovou trestnou ¢innosti, prostituci, ptekupnictvim atd. Ve véznicich
pro dospélé bylo ptes 60 % Romu (Bakalat, 2004, s. 93). Kaplan (in Lisa, 1999, s. 426)
dale uvadi, Ze na konci devadesatych let byl odhad podilu Romil jako vinikd objasnéné
kriminality 3 krat az 4 krat vyssi, nez podil osob z majority ptepocteny k poméru
celkového zastoupeni etnika ve spole¢nosti. Strukturu trestné Cinnosti lze také pouze
dovozovat. Vecefa (in Lisd, 1999, s. 427) prezentuje tdaje Méstské policie v Brné
z pocatku devadesatych let, podle kterych se Romové podileli z95 % na kapesnich

kraddezich a z80 % na loupeznych piepadenich. Na prostituci a s ni souvisejici trestné

? Béhem vyzkumu jsem zjistil napiiklad to, Ze zvlastni pifjemce z deviti¢lenné rodiny zcela odkazané na
socialni systém statu hospodaii s celkovou ¢astkou okolo 23 tisic korun. V ptipad¢, Ze by se podafilo obéma
rodiciim se zakladnim vzdélanim najit zamé&stnani, jen tézko by dosahli na ¢astku vyssi a pravdépodobné by
stejn€ byly jejich piijmy dorovnavany ze socialniho systému. Zde se motivacni charakter mzdy k hledani
zamestnani zcela vytraci.
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¢innosti se odhadoval podil Roma na 60 %. Korektni je také uvést, Ze kriminalita Romi
neni rovnomérné zastoupena na celém uzemi Ceské republiky. Existuji lokality, kde je
romské populace zastoupena ve vétSim procentu (napf. Teplice nebo Varnsdorf) a kde je
podil Romt na kriminalit¢ vyssi.

Kriminalita romského etnika vykazuje nékteré specifické rysy. Jak jiz bylo vySe uvedeno,
jedna se zejména o kriminalitu majetkovou. Charakteristickym znakem je vétSinou nizka
zpusobend Skoda. Spachané delikty nejsou vétSinou pfedem pfipravené a nebyvaji ani
sofistikované provedené. Delikvence se Romové dopoustéji spise pod tlakem momentalné
Spatné ekonomické a socidlni situace a tenduji spiSe k vyuziti vhodné prilezitosti, nez

planovani (Kaplan in Lisa, 1999, s. 433)

Najit a popsat pfiCiny kriminality v romském nebo jiném etniku by bylo v omezeném
rozsahu mé diplomové prace prakticky nemozné. Proto zde nastinim jen nékteré, které mé

pii studiu souvisejici literatury zaujaly a které mohou vést k hlub§imu zamysleni.

Kaplan (in Lisa, 1999, s. 427-438) se pokusil pojmenovat nékteré typické rysy pficin
romské socidlni patologie. Pfitom se odvolavd na vyzkum mapovani kriminogennich
faktord kriminality mladych Romt, ktery realizoval Kriminologicky vyzkumny ustav ve
spolupraci s odbornici na romskou problematiku Tatjanou Siskovou. Jednou z moznych
pri¢in je styl vychovy. Zde autor mimo jiné cituje Demetera (in Lisa, 1999, s. 429):
,,Romske dité ji, kdyz ma hlad, vstava, kdyz se probudi, a jde spat, kdyz je ospalé. Treba
o piilnoci. Nemusi byt poradd ve stiehu, napjaté, aby néco neudélalo spatné. Nemusi porad
rikat dekuju, prosim, dékuju, prosim — mezi Romy se prirozené rozdava, je-li z ceho, a
nemusi se o to prosit. Romské dité se uci tim, Ze vidi a vnima, co délaji druzi. Nikdo je
nedreziruje, uci se jaksi samovolné. Také ho nikdo nenuti, aby se ucil nécemu, co mu neni

od boha dano. “

Tento styl vychovy ale skryva fadu nebezpeci, kterd se v bézném zivoté¢ a v souziti
s majoritou s velkou pravdépodobnosti projevi negativné. Jednim z hlavnich rysti dopada
tohoto velmi volného stylu vychovy je neschopnost odloZit uspokojeni na pozd&jsi dobu'®.
Jestlize dit¢ neni vychovavano k ur¢itému fadu, pravidelnosti a povinnostem, kterym se
musi podfidit i kdyz je mu to nepiijemné, neni odolné proti stresu. Neni schopno vydrzet

u zdlouhav¢jsi prace, ktera je nezdbavna, a neni ani schopné udrzet delsi dobu pozornost ve

1% Srovnej s typickym romskym modelem hospodateni v kap. 2.2



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s. r.o. 30

Skole. Snaze pak podlehne svodiim a tuzbam, které ptinesou okamzité uspokojeni. V této
spojitosti je zajimavé 1 dal$i zjiSténi vyzkumu. Jako jedna z determinant kriminalniho
chovani je potieba stimulace. Mlady romsky delikvent chce néco nového zazit, hleda
dobrodruzstvi a nové drazdivé pozitky, pfipadné se této potieby snazi zbavit pomoci
uklidiiujici drogy. U téchto delikventl se vyskytovala i vétsi potieba uznani, kterou autor

(Kaplan in Lisa, 1999, s. 429-430) vysvétlil jako odraz frustrace v bézném Zivote.

Dal$i mozna pfi¢ina kriminality u Romi vychazi z historickych souvislosti. Romska
kriminalita vykazuje (ma zakodovany?) prvky podvodného nebo jinak nesolidniho jednédni
vic¢i majoritni spolecnosti a jejim prislusnikiim. Z pohledu Romt miize jit o naplnovani

wewvr

disledky. Socialni schopnost a zralost Roma se v komunité projevuje mimo jiné schop-

nosti oklamat nebo napalit ,,gadze*. Cim vice je toto oklamani népadit¢jsi nebo zabavnéjsi,

tim vice je cenéno (Kaplan, 1999, s. 336).

Pon¢kud odlisny, spiSe psychologicky pohled na pticiny vzniku patologii Romi a jejich
feSeni nabizi ve své publikaci Samkova-Veseld (2011, s. 37-40) v souvislosti se so-
cidlnim statutem. Ta spatfuje romsky problém ve dvou rovinach. Jedna rovina je problém
majoritni spolecnosti, jejimz cilem je ,,nemit problém s Romy*. Druh4 rovina je problém
Romti, jejichz cilem je ,,pfezit jako Romové®. Samkova-Veseld vychazi z Jungovy teorie
o kolektivnim nevédomi. K zachovani vlastniho Ja potiebuje kazdy jedinec identifikaci
nejen osobni, ale 1 kolektivni. Tu si sdm nemuze vybrat ani ji volnimi prostfedky ovladat.
Tato kolektivni identifikace je hluboko vryta do nevédomi Roma. Pokud tuto zékladni
pohodu, kterou autorka nazyva ,ukotvenost duSe“ nemd, dochazi k psychickym
porucham, které nejsou volnim zplisobem regulovatelné. Pravem na psychicky stabilni
existenci Samkova-Vesela definuje nezpochybnitelné pravo Romt piezit jako Rom. Na
druhou stranu pfiznavad majorit¢ nezpochybnitelné pravo na to, aby ji zadna skupina
necinila nepfiméfené nebo nadmérné tézkosti. To vyplyva z principu rovnosti vSech
lidskych bytosti a je tim definovano pravo majority viici Romim. V extrémnich formach
je kazda ze skupin schopnd pouzit k dosazeni svého cile nastroje, které nepatii do
demokratického zfizeni. Romové neakceptuji pravidla a zakony vétSiny, uchyluji se ke
kriminalité, ¢i vyuzivaji, resp. zneuzivaji socidlni systém. Ve vétSinové spoleCnosti se

pak objevuji hlasy volajici po konecném fteSeni apod. Demokratickd varianta ,,jen*
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rozdéli Romy podle stupné jejich piijatelnosti pro majoritu, nebo vystéhuje Romy do

w7

mist podstatn& neptiznivé&jsich pro Zivot."

Zatimco Romové vidi sviij problém v kolektivni identité, majorita definuje tento problém
jako socidlni a také se ho tak snazi fesit. Samkova-Vesela tvrdé kritizuje stavajici ptistup
establishmentu na zaclefiovani. Spole¢nost fesi chudobu, kriminalitu, vzdélavani véetné
praktického odmitani etnika. Po desetileti provadéna opatfeni oznacuje Samkova-Vesela
(2011, s. 39) za drah4, net¢inné a snadno zneuzitelnd. Provadéna opatfeni neberou v potaz
praveé vyse zminénou kolektivni identitu. Zaroven tvrdi, ze pretrvavajici netispéchy v jejich

aplikaci stejné spole¢nost neodradi od toho, aby v nich pokrac¢ovala.

Velmi silny argument pro sva tvrzeni nasla autorka (tamtéz, s. 39-40) v Kanad¢, resp.
v Australii. Kanadané v Sedesatych letech minulého stoleti v rdmci feSeni ,,socidlniho
problému® vystiileli Inuitim-Eskymaktm jejich psy, aby zamezili tradi¢nimu kocovnému
stylu zivota. Jejich déti byly odebirany a internatné vzdélavany z diivodu zajisténi vyssi
vzdélanosti. Vysledkem byl alkoholismus, uzivani drog, kriminalita, 90% nezaméstnanost,
zavislost na socialnich davkach a rezignace'?. Zvrat piineslo aZ uznani Eskymaki za narod
a podpora jejich ndrodniho sebeuvédoméni a tradicnich hodnot. Podoba je nejen
v dtsledcich, ale i ve vnimdni etnika majoritni spolecnosti. Slovo Eskymak ma dle
Samkové-Veselé (2011, s. 40) v kanadské realité stejnou konotaci jako u nas cikan nebo

cigos. Stejnou zkuSenost maji Australané s Aboriginci nebo Novozéland’ané s Maory.

Zde spatfuji jednoznacnou paralelu s dosavadnimi socidlnimi politikami, které byly do
souéasné doby praktikovany na uzemi Ceské republiky, véetné jejich disledkd. Jediny
rozdil je v tom, ze Romové nejsou ptivodnimi obyvateli nasich zemi, ale jejich po staleti
trvajici pritomnost v Evropé tento rozdil kompenzuje. Vyse uvedené rozdilné pohledy na
ptic¢iny patologii u romské populace nejsou v zddném piipad€ Gplné. Domnivam se, Ze se
vzajemné dopliuji a prolinaji. Mym zdmérem bylo pouze poskytnout prostor k hlubsSimu

zamysSleni.

' Srovnej s Prostorové vyloudeni: Separace versus segregace, kap. 1.2.3
'2 Srovnej s politikou statu od prvni republiky v kap. 2.1 Historické souvislosti
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2.4 Osobni profesni zkuSenost autora s problematikou

Ze své vlastni profesni zkusenosti, z opakovanych navstév v romskych rodinach v lokalité,
nebo pii praci s romskymi détmi na vychovné rekreacnich tdborech pro socialné zne-
vyhodnéné, mohu potvrdit vétSinu specifik etnika, které popisuje zde pouzitd odborna
literatura. Romové o sob¢é mluvili jako o Romécich a ke své identit¢ se také hlasili.
O majorité Casto mluvili jako ,,0 nich®. Pfi pozorovani mi neunikl vétSi temperament
zejména u déti, nadani pro hudbu, pohybové nadani a smysl pro rytmus. Na druhou stranu
mohu potvrdit benevolentni vychovu ze strany rodict, prakticky nenastavena pravidla pro
chovani déti s vysokou toleranci pro jejich nevhodné projevy chovani. Velice slabé je
motivovani déti ke vzdélani a vibec ke Skolni dochdzce. Rodicim je jedno, zda se déti
vyuéi, nebo se ptjdou nahlasit na Utad prace.

Velka ucta, az glorifikace predkl, se velice Casto projevovala pii vypravéni udalosti
minulych (,,...kdyz zil miij tata, ten se starostou zatocil... “, nebo ,,...myho dédu, toho
tady poslouchali vsichni cigani...”). Romsky model hospodafeni a preference
okamzitého uspokojeni se projevovaly prakticky ve vSech aspektech jejich zivota.
Zteteln¢ to bylo vidét na nadkupech v prabéhu meésice v souvislosti s navstévami
kolegyné, kterd pro né vykonavala institut zvlaStniho pifijemce. Pfi svych navstévach
jsem si vSiml nebyvalé, az uzkostlivé cistoty v mistech, kde se pfipravuje jidlo a
zanedbaného nehygienického prostiedi vné bytu. VS§iml jsem si jejich Spatné péce o své

zdravi, ale také ucty ke svym blizkym.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s. r.o. 33

II PRAKTICKA CAST
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3 METODOLOGIE VYZKUMU

Pro metodologii mého vyzkumu jsem nejdiive nastudoval literaturu a nakonec zvolil
postupy dle publikace Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace z roku 2012
od Jana Hendla. Pfi formalnim zpracovani textu své prace jsem postupoval podle manualu
z portalu Univerzity Toméase Bati ve Zling (Stiiz, Riha, 2014) a vyuzil jsem $ablonu

dokumentu MS Word pro diplomovou praci (tamtéz, 2014).

3.1 Strategie vyzkumu

K ziskani komplexniho holistického obrazu o skuping lidi, ktefi Ziji i v lokalité Sindelna
jsem pouzil etnograficky pristup. Zvolil jsem zptsob, ve kterém jde o pohled vyzkumnika
z perspektivy ¢lena jiné skupiny a ktery Hendl (2012, s. 116) pojmenoval tzv. etic
perspektivou. ProtoZze mi $lo o hloubku vyzkumnych zjisténi v del§im intenzivnim kontaktu
s informanty a v jejich pfirozeném prostiedi, zvolil jsem v mém vyzkumu kvalitativni
strategii. Zaméfil jsem se na vyzkum formou pripadové studie, aby bylo mozné co nejlépe
popsat, pochopit, piipadé¢ odhalit lokalni a pfi¢inné souvislosti v kazdodennim Zivote
a v bydleni mnou zkoumané skupiny osob (Hendl, 2012, s. 48-50). Soucésti mé prace je také

charakteristika soucasné socidlni reality ve zkoumané lokalité Sindelna.

3.2 Cile a vyzkumné otazky

Cilem mého vyzkumu je zjisténi, popis a analyza vyhod a nevyhod separované¢ho bydleni
marginalizovanych osob a rodin v Jindfichové Hradci, a to v konkrétni lokalité¢ zvané
mistnimi obyvateli ,, Sindelna“. K naplnéni vyzkumného cile prace je stanovena hlavni

vyzkumna otazka:

Jaké jsou vyhody a nevyhody ,,centrovani“ bydleni marginalizovanych a problémovych

osob a rodin v okrajové lokalité Jindiichova Hradce?
Vyzkum bude hledat odpovédi na stanovené dilci otazky:

1. Jaké jsou dle informantit vvhody separovaného bydleni?
2.V ¢éem informanti vidi nevyhody separovaného bydleni?

3. Jak informanti vidi Feseni své bytové situace do budoucna?
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Béhem provadéni vyzkumu vySly najevo okolnosti, které vedly k rozsifeni vyzkumu o

dalsi objekt v dané lokalité. Z toho divodu piibyla i dals$i podotazka vyzkumu:

4. Jaké jsou rozdily ve zpiisobu bydleni mezi Velkou Sindelnou a Malou Sindelnou dle

nazoru tamnich obyvatel?

Vyzkum byl rozsifen jeste o dalsi fenomén, medialni obraz lokality v mistnich sdélovacich
prostiedcich, respektive zhodnoceni, v jakych konotacich je vefejnost médii o lokalité

Sindelna informovana.

3.3 Metodika sbéru dat

Pti sbéru dat byla jako stéZejni pouzita metoda polostrukturovanych rozhovorii. Rozhovory
jsem provedl formou pfedem piipravenych otevienych otazek, které jsem musel v prib&hu
rozhovoru variovat (viz ptepis jednoho z rozhovort v ptiloze €. 4). Otazky byly kladeny
v nékolika rovinach, které lze z casového hlediska rozdé€lit do tfi dimenzi. Na otazky
tykajici se historie, soucasné situace a budoucnosti bydleni informant. Dalsi otazky
b&hem rozhovorti sméfovaly na celkovou rodinnou situaci, ekonomické zdzemi nebo tieba
na ndzory informantii na moznosti feSeni jejich situace v lokalit¢. VSechny rozhovory
s informanty z lokality probihaly individudlng, bez ptitomnosti tietich osob, vzdy v misté
jejich bydlisté a ptimo v jejich bytech.

Doplnujicimi metodami pro sbér dat bylo zucastnéné pozorovani primo v lokalité a
neformalni volné rozhovory jak s informanty, tak i1 s ostatnimi obyvateli lokality. Dalsi
informace jsem cerpal z volnych rozhovor se socidlnimi pracovniky M¢éstského tradu
v Jindfichové Hradci (M&U) a z predeslé vlastni profesni zkuSenosti. Cenné informace
jsem ziskal prostudovanim spist, které vedou socidlni pracovnici v souvislosti se svou
praci ve zkouman¢ lokalité. V souvislosti se spisy jsem pozadal o souhlas s pouzitim
informaci pro potieby vyzkumu odbor socidlnich véci, oddéleni socialn¢ pravni ochrany
déti (OSPOD), Méstského uradu Jindfichiv Hradec. Souhlas mi byl vedenim odboru
ochotné poskytnut a tvofi pfilohu €. 5 této prace. O datech ziskanych dopliujicimi
metodami sbéru dat jsem vedl béhem vyzkumu podrobny zdznamovy denik, jehoz ukazka
tvofti ptilohu €. 2 této prace. Pro komplexni obraz o dané lokalité jsem pouzil také metodu

obsahové analyzy dokumentii. Podafilo se mi shromdazdit data ke zjiSténi medidlniho
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obrazu lokality Sindelna. Konkrétné jsem prostudoval a analyzoval zvefejnéné ¢lanky a

obrazové reportaze v lokalnich médiich (bliZe viz kapitola 4.2 této prace).

3.4 Metodika volby vyzkumného souboru

Informanti byli zdzmérné zvoleni az po ne€kolika navstévach lokality a po mém sezndmeni
se s vétsinou dospélé populace lokality. Vzhledem k celkovému poctu kolem 45 obyvatel
Velké Sindelny jsem nakonec volil dva informanty, a to po jednom z kazdého vchodu
bytového domu. S piihlédnutim k soucasnému rozlozeni populace, kdy asi dvé tretiny
obyvatel bytového domu tvofi Romové, koncentrovani zejména v jednom vchodé, byl
vybran jeden romsky a jeden neromsky informant. Nezanedbatelnou roli pifi volbé
informantll sehradl ndzor socialnich pracovnic, a to zejména sohledem na schopnost
poskytnout relevantni informace, na ochotu ke spolupraci na vyzkumu a deklarovany
souhlas s nahravanim rozhovoru. Kritériem pro volbu informanti byl také pozadavek, aby
alespoii jeden z dotazovanych mél zkuSenost s bydlenim v lokalité¢ PekHaus v Jindfichove
Hradci, odkud byli tehdejsi obyvatelé piestéhovani na Sindelnu. Mezi dal$i pozadavky pro
volbu informantt patiilo dovrSeni véku osmnacti let a zkuSenosti s bydlenim v misté delsi

nez dva roky.

Po rozhodnuti roziifit vyzkum o bytovy dim Mala Sindelna doslo k volbé tietiho
informanta Zijiciho v této lokalité. DoSlo k nému pfi ndhodném setkéni v lokalit¢ pfi
jednom z vyzkumnych Setfeni. Tieti dotazovany tcastnik vyzkumu splioval vSechna vyse
uvedena kritéria volby informanta a byl zromské casti populace. Z ditvodu zachovani
anonymity jsou jednotlivi informanti textu uvadéni zkracené inicidlou slova Informant,
pismenem 1. Cislo za inicialou je pofadi rozhovoru tak, jak byl uskuteénén v ramci
vyzkumu. Z etickych divodi a z divodu zachovani anonymity dotazovanych neuvadim
&. 4 k této praci je smySlené. Vsichni dotazovani podepsali informovany souhlas' s ugasti

na vyzkumu a nahrdvanim rozhovoru na pfenosné medium. Vzor informovaného souhlasu

je ptilohou €. 1 této prace.

Jako uskali, které se projevilo zejména pti potizovani rozhovort, byly horsi vyjadiovaci

schopnosti informanti a mensi schopnost chapani pokladanych otazek. UZ na pocatku

13 Podepsané originaly informovanych souhlast Gi¢astnikd vyzkumu jsou uloZeny u autora vyzkumu
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rozhovort jsem zjistil, Ze nemohu pokladat moc komplikované otazky a ze nemohu cekat
n¢jaké delsi souvislé vysvétleni. Mylné jsem se domnival, Ze k n€kterym odpovédim
dosp¢ji informanti plynule sami, ale ¢asto mi nezbylo, nez se ptat ptimo a ptizpusobit se
jejich urovni chapani, uvazovani a vyjadfovacim schopnostem. Dva ze tfi informanti méli
napiiklad problém s orientaci v ¢ase a s uréenim alespon piiblizného roku, napiiklad
nast¢hovani. Dopliujici otazky jsem kladl se zietelem na zodpovézeni mé hlavni

vyzkumné otazky.

Pro praci v terénu a pii rozhovorech s informanty nebylo tfeba Zadnych zvlasStnich ptiprav
nebo prizptisobovani se naptiklad pfi volbé oSaceni. Postacoval bézny neformalni odév.
Ptizplisobit jsem se vSak musel ve svém vyjadfovani, a to ze dvou divodii. Neformalni
vyjadfovani zcela jisté pomohlo pii pfekonavani bariér. Na Sindelnu jsem nechté&l chodit
jako socidlni pracovnik, ptfed kterym jsou navykli n€kterd fakta zveliCovat jind zase
skryvat, ale jako vyzkumnik, ktery se ma pokusit néco zjistit. Za druhé, své vyjadiovani
jsem musel maximalné zjednodusit. Tato nutnost se projevovala jiz béhem neformalnich
rozhovorii béhem Setfeni v lokalité, ale naplno se projevila zejména pii pofizovani
nahravanych rozhovort s informanty. Dotazovani nepozadovali zpétnou vazbu. SpiSe jsem

se setkaval s dotazy jako naptiklad ,, K cemu vam to viastné bude?

Zdrojem dat pro zjiSténi medidlntho obrazu byla média, jejichz pfevaznou cast
zpravodajstvi tvoii udalosti z Jindfichohradecka. Dokumenty, jejichz obsah byl nasledné
analyzovan, pochazely z vystupil téchto médii. Zvolil jsem dvé tiSténd periodika a jedno
obrazové médium. Jedinym kritériem pro volbu dokumentu byla zminka o zkoumané
lokalit¢ v ném. Vzhledem k tomu, Ze nejde o zurnalisticky frekventované téma, byly do
vyzkumu zahrnuty vSechny vystupy, ve kterych lokalita figurovala. U obrazovych vystupti
pak byly vyuzity jen ty, které byly o Sindeln&, respektive na Sindelné pfimo natoGeny.
Jednalo se o tato média: mésiénik Zurnal (diive Patriot), Jindfichohradecky denik a

Jindfichohradeckou televizi.

3.5 Metodika analyzy vyzkumnych dat

Vsechny rozhovory s informanty byly kompletné nahrany na pienosné médium a nasledné
byla provedena jejich doslovna transkripce do pisemné podoby i s pfipadnymi komentafi,
tykajicimi se chovani a nonverbalnich projevli informanta béhem rozhovoru. Z pisemné

podoby rozhovorl jsem nasledné provedl jejich analyzu po ptfedchozim nezbytném
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otevieném kodovani a kategorizaci pojma (Hendl, 2012, s. 208-242). Kli¢ova témata jsou
pak popsana v zavérecné zprave a ukazka kvalitativni analyzy rozhovoru tvoii ptilohu €. 3
této prace. Ziskané poznatky zrozhovorid jsou v nékterych piipadech a u nékterych

kategorii objektivizovany uzitim tzv. triangulace."

3.6 Casova dimenze vyzkumu

K naplnéni cile prace bylo potieba dosahnout integrovaného pohledu na predmét vyzkumu.
To obnéselo Casty kontakt s obyvateli lokality pifimo v misté vyzkumu. VétSinu navstév
a Setfeni jsem provedl sdm. Zejména z pocatku vyzkumu za ucelem rekognoskovéni
terénu, seznameni se s tamnimi obyvateli a ziskéni jejich divéry, jsem absolvoval navstévy
v doprovodu socidlnich pracovnic, které maji danou lokalitu ve své kompetenci.
Spole¢nych navstév probéhlo celkem Sest, pak uz jsem do lokality chodil sam. Celkovy
pocet Setfeni vCetné pofizeni rozhovor byl dvacet sedm. Nésledujici tabulka zobrazuje

kompletni ¢asovou dimenzi vyzkumu.

Tab. ¢ 3: Casova osa vyzkumu

. . i 2014 2015
CASOVA OSA VYZKUMU

teoreticka pfiprava

Setieni spolu se socialnimi pracovnicemi

samostatné Setfeni v lokalité

rozhovory s informanty a uzavérka sbéru dat

pisemné zpracovani diplomové prace

' Za triangulaci je dle Denzina (in Hendl, 2012, s. 147-148) v kvalitativnim vyzkumu ozna¢ovano pouZiti a
kombinace vice vyzkumnych metod ve snaze o co nejvétsi objektivizaci. Datova triangulace znamena pouziti
ruznych zdroji pro vyzkum. Zvlastni vyznam ma datova triangulace u etnografického vyzkumu, kdy se
metody mohou kombinovat ad hoc.
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4 ZPRAVA O VYZKUMU

Nasledujici text je zaveéreCnou zpravou z vyzkumu. Nejprve charakterizuji vznik lokality
Sindelna v ramci dobového kontextu socialniho bydleni ve mésté Jindfichtiv Hradec. Zde
jsem Cerpal informace ze zékladnich zdroji, jako jsou internetové stranky meésta, a z vlast-
ni profesni zkuSenosti (viz kap. 4.3 Sebereflexe vyzkumnika). Dalsi kapitoly mé prace jsou
pak samotnou zpravou z etnografického vyzkumu uskute¢néného v lokalité Sindelna a také

v SirSich souvislostech i mimo zkoumanou lokalitu.

4.1 Charakteristika a historie socialniho bydleni v Jindfichové Hradci

Jindfichtiv Hradec, tak jako jina mésta v celé Ceské republice, musel po spole¢enskych
zménach v roce 1989 fesit bytovou otazku svych obcanii. Od té doby se situace na trhu
s byty, at’ uz nagjemnimi nebo uzivanymi samotnymi vlastniky, vyznamné zménila. Bytové
politiky jako celku se asi nejvice dotkly restituce nemovitosti a s nimi spojené¢ho bytového
fondu. Dalsi velkou zménou byla také privatizace bytové fondu jak ve vlastnictvi statu, tak
1 fondu z majetku mést a obci. VEtsina obcei si ponechala pouze ¢ast svého bytového fondu.
Tietim faktorem, ktery zasadné ovlivnil bytovou situaci v Ceské republice, byla postupné
oddalovand, ale presto nevyhnutelna deregulace najemného. Az po vice nez dvou dekadach
od vySe uvedenych spolecenskych zmén doslo kuplné deregulaci najemného bydleni

a jeho fungovani je na bazi volného trhu.

Jindfichliv Hradec je byvalym okresnim méstem, dnes obci s rozsifenou plsobnosti.
K 1.lednu 2014 vném bylo pfihldSeno k trvalému pobytu 21 601 obyvatel (Zakladni
informace, 2014). Mésto disponuje, dle informaci spravy byt mésta, vice nez sedmi sty
byty, coz ¢ini necelych devét procent z celkového bytového fondu mésta (Program rozvoje
mésta, 2011). Ty se nachéazeji v riznych méstskych ¢astech. Jsou to nejen sidlistni byty
v panelovych zéstavbach, v domech s pecovatelskou sluzbou, ale i historické méstanské
domy v centru mésta, nebo bytové domy v lukrativnich klidovych ¢&astech, které jsou
v dochazkové vzdalenosti od centra mésta. Do tohoto fondu patii také bytové domy Velka

Sindelna a Mala Sindelna.
Velka &ast soucasnych najemniki Velké Sindelny i Malé Sindelny dfive obyvala diim
s podobnym statusem socialniho bydleni v bytovém domé, v samotném centru mésta.

Pivodni PekHaus, jak byl mistnimi tento dim nazyvan, se nachéazel v tésné blizkosti



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s. r. 0. 40

centralniho parkovisté. Jednalo se o nevyhovujici bytovy dim v dezolatnim stavu, obyvany
prevazné romskou komunitou. Tyto budovy (jednalo se o komplex budov se dvéma po-
pisnymi Cisly), mély mezi obyvateli mésta velmi Spatnou povést a jiz tehdy slouzily jako
tehdejsi predstavitelé mésta tesili tento problém ve dvou rovindch. Prvnim ukolem bylo
uvést tento diim v majetku meésta do stavu, kdy by v turisticky atraktivnim meésté ned¢lal
ostudu svym vzhledem. Druhym aspektem bylo zlepSeni bytovych pomeéra tehdejSich
najemnikld. Véc byla nakonec vyfeSena tak, Ze mésto Jindfichiiv Hradec zakoupilo a ne-
chalo zrekonstruovat, respektive kompletn¢ prestavét nakladem jedenacti milion korun
objekt Velké Sindelny v Nezarecké ulici na byty, kam se v roce 2001 velka &ast najemniki
prestchovala. Komplex PekHaus byl néasledné cely prakticky strzen a investici v hodnoté
70 miliont korun byl vybudovan pecovatelsky diim se 69 bytovymi jednotkami. Ten se stal

jednou z architektonickych dominant mésta (Projekty JPS J. Hradec, 2014).

4.1.1 Charakteristika lokality Sindelna

K vytvofeni ucelené predstavy a k pochopeni problematiky, zejména s ohledem na
pouzivané terminy jako vylouceni, separace nebo ,,centrovani® je tteba zasadit zkoumanou

lokalitu do mapy mésta Jindfichiiv Hradec.
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Obr. ¢. 1: Umisténi lokality v mapé mésta Jindiichiiv Hradec,

(Mapy.cz, 2015)
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Lokalitu Sindelna tvoii dva objekty, bytovy dim Velka Sindelna a bytovy dim Mala
Sindelna. Ty se nachazeji na jihozapadnim okraji mésta u silnice vedouci k obci Polikno
pfimo na biehu feky Nezarky. Bezprostfedné na protéjsSim biehu feky se nachéazi zastavba
rodinnych domii. Sindelna je na svém biehu feky vzdalena od posledni zastavby smérem
ven z centra mésta asi 250 metr. Podél feky, také smérem z centra, vede v bezprostiedni
blizkosti objektu cyklostezka. Asi 40 metri od domi je zastdvka autobust, kterda byla

zfizena kvili lepSi dopravni obsluznosti zde Zijicich obyvatel. Od samotného centra mésta

je lokalita vzdalena asi jeden kilometr pesky.

4.1.2 Bytovy diim Velka Sindelna, jeji stav, hygienické a ekonomické podminky

bydleni v soucasnosti

Bytovy dim Velkd Sindelna je tfipodlazni objekt se dvéma samostatnymi vchody.
Rozd¢€lime-li jej na dvé pomyslné poloviny podle vchodi, tak jsou jednotlivé byty
umistény proti sob¢ zrcadlové. Oba vchody jsou ztohoto pohledu totozné. V piizemi
jednoho vchodu jsou Ctyfi byty a ve druhém vchodu pouze tfi. Zde je misto jednoho bytu
prostor pro elektroméry a mald mistnost, kterd diive slouzila jako mistnost pro romského
koordinatora. Jsou zde tfi, respektive dva jednopokojové byty a jeden dvoupokojovy.
V prvnim patie jsou byty Ctyfi, oproti pfizemi je zde navic jeden jednopokojovy byt. Druhé
patro je totozné sprvnim. Rozdil je pouze vtom, Ze tyto bytové jednotky jsou
architektonicky feSené jako podkrovni, tedy s nckterymi okny stfeSnimi a skosenym
stropem. Celkem je zde 23 bytovych jednotek. Jednopokojové byty jsou o velikosti cca 35
metrt ¢tverecnich, dvoupokojové byty jsou rozlohou jen o malo vétsi. Do zékladniho
vybaveni bytil patii pouze lokalni topeni feSené ve vétsing piipadi kuchynskym spordkem
na tuhd paliva. Kazdy byt je vybaven rozvody elektrické energie s vlastnim elektromérem.
Ve spolecnych prostorach na kazdém patie jsou dvé socidlni zafizeni. Ta tvoii toaleta a
piivod pouze studené vody s tzv. korytem, slouzicim jako umyvadlo. V misté je mozné
ptipojit naptiklad automatickou pracku. To vSak komplikuje nepfitomnost zdroje elektrické
energie. Ta je v tomto misté¢ omezena pouze na svétlo. V pfipad€ umisténi pracky musi
najemnik pouzit prodluzovaci elektricky kabel z vlastniho rozvodu elektrické energie
v byté. Spolecné prostory domu nejsou vytapény. Pouze mistnost na chodbé se socialnim

zafizenim je vytapéna podlahovym topenim na elekttinu.
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Po svém otevieni v roce 2001 vypadala Velka Sindelna jako kazda novostavba. Nejednalo
se o nizkonakladovou rekonstrukci. Byty byly vystavény nové, s novym zdkladnim
vybavenim. V kazdém byté byl novy spordk a podlahova krytina — linoleum. Chodby a
schodisté¢ byly oblozeny dlazbou, stejné jako socidlni zafizeni. Budova je vybavena

modernimi plastovymi okny.

Pfedem je tfeba poznamenat, ze hygienické podminky bydleni v lokalité¢, zejména na
Velké Sindelng, jsou na velmi nizké urovni. To je zplisobeno nejen chovanim mistnich

obyvatel, ale i stavebni povahou objektt.

Obr. ¢. 2: Nepoiddek v okoli bytového domu Velkd Sindelna,
(foto Knézinek, 2014)

Jiz pfi sjezdu ze silnice k objektu mijime kontejnerové stani. To byva velmi Casto ve stavu,
kdy jiz neni mozné odpady uloZzit do nddob a mnoho odpadu se povaluje kolem. VétSinou
se jednd o objemné;jsi odpad, jako je stary ¢alounény nabytek, neupotiebitelny jako otop.
,,...Nebo tam nekdo priveze z méstskyho, ehe z Mihosu nadbytek, tak si my si to vlastné
berem a topime. Teda jako drevénej. Rozeberem to..." [I €. 1, f. 171-172]. Dal§imi druhy
odpadu jsou zbytky rozebrané tzv. bilé techniky, jako jsou pracky a lednicky. Jedna se o
nekovové casti spotiebicl, které nelze dale zpenézit, naptiklad plasty a izola¢ni materidly.
Opakovan¢ se v okoli kontejnert, ale i domt, nachdzeji také plastové zbytky z vrakl aut,
jejich calounéni apod. Jsou to vétSinou véci, které nelze odvézt do vykupen. Nésledny
uklid neporadku zaméstnanci mésta se logicky promitne do plateb za poskytované sluzby,

které nejsou soucasti ndjmu. Patrné nizkd finan¢ni gramotnost obyvatel a Spatny piehled
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o mandatornich vydajich vlastnich domécnosti je pfi¢inou, Ze se tyto platby zdaji
obyvatelim Sindelny neimémé vysoké a mylné se domnivaji, Ze doplaceji tolik penéz za

vodu. Tato problematika je vSak $ir$i a bude podrobnéji popsana v dalsi ¢asti textu.

Jesté¢ na jafe 2014 stal v tésné blizkosti vchodi do objektu dlouhy prkenny dievnik.
Jednotlivé kéje tohoto dievniku byly ptislusenstvim bytl a slouzily zejména ke skladovani
paliva a jako jiné odkladaci prostory. Vzhledem k tomu, ze obyvatelé¢ bytového domu
Velka Sindelna z pfevazné Casti dfevény material pouZili jako otop, mésto na jeho misté

vybudovalo novy, jiz zdény objekt ke stejnym ucelim.

Obr. ¢. 3: Nové zdéné kdje — ditevniky nahradily rozebranou dievénou stavbu (foto autor)

Bezprostiedni okoli bytového domu Velka Sindelna je tvofeno komunikaci z asfaltové drti
pied objektem a travnatym prostranstvim za domem. I zde se Casto vyskytuji zbytky po
rozebirani riznych spotfebict a jiné druhy odpadii. V zavislosti na vysi hladiny feky
Nezarky, kterd protékd hned za domem, je obcas vidét i mnozstvi odpadkli v samotném
koryt¢ vodniho toku. Kolem budovy je tfeba se pohybovat obezietné, protoze s odklizenim
vykali po psech si nikdo ned€ld starosti. Obvyklym obrazkem na prostranstvi pied
budovou jsou hrajici si prevazné romské déti a mezi nimi pobihajici psi neurcitych plemen

ey

a riiznych velikosti. I pfes stisnéné podminky, v nichZ obyvatelé¢ Velké Sindelny Ziji, jsem

cey

zde napocital celkem 17 psti. VSichni psi ziji ptimo v bytech se svymi majiteli.

S odstupem casu je vSak ziejmé, ze pii planovani rekonstrukce objektu pred prest¢hovanim

obyvatel z PekHausu byla zanedbdna nebo moZna tmysIné nedofeSena otdzka hygieny
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najemniki. Chybé&jici tepld voda a absence alespont sprchovych koutli ve spolecnych
socidlnich zafizenich je jednou z hlavnich vytek soucasnych najemniki bytového domu
Velka Sindelna. Pfi zjisfovani negativ sou¢asného bydleni uvedli $patné hygienické
moznosti a podminky vsichni informanti. Osobni hygienu pak fesi riznymi zptsoby. Ve
vSech domécnostech si musi vodu ohtat na kamnech v byté. Vlastni hygienu pak provadéji
v malych vanic¢kach bud’ piimo v byté [I €. 1, f. 107-109], nebo si ohiatou vodu pienesou
zpét do spolecnych prostor slouZzicich jako socidlni zatizeni [I €. 2, . 179-178]. V prvnim
pripad¢ se takto komplikované hygiena provadi i v jednopokojovych bytech, které obyvaji

vicecetné rodiny (az 9 ¢lenti domacnosti).

Obr. ¢. 4: Spolecna toaleta (foto autor) Obr. ¢. 5: Spoleéné hygienické zdazemi (foto autor)

Tento zpisob provadéni hygieny, nékdy velky pocet osob v domacnosti, pouzivani
lokalnich topenist’ s nevyhovujicimi druhy otopu, Casto az témét nesnesitelné teplo,
nedostateCné vétrani, se nutné projevuje 1 na stavu bytl. Mistnosti uzaviené plastovymi
okny jsou zatiZzeny vysokou vlhkosti a s tim spojenymi problémy, na které pak najemnici
upozornovali a které jsou jednou z pfi¢in jejich nespokojenosti s bydlenim. Jednalo se
predevsim o vyskyt plisné€, padajici omitky a poSkozeni dfevénych stieSnich oken vysokou

vlhkosti [I &. 1, £ 160-165].

Bylo by vSak netiplné a mylné omezit se v popisu problematiky hygienickych podminek na
Velké Sindelné jenom na nedostateén vybavené socialnich zafizeni. Na tragickych
hygienickych podminkach zejména ve spole¢nych prostorach, se podili svym piistupem
piedev§im sami obyvatelé Velké Sindelny. Stény ve spoleénych prostorach jsou $pinavé,

Casto pokreslené¢ nebo znecisténé fleky, o jejichz plivodu lze jen spekulovat. Neni
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neobvyklé, Ze se na chodbach objevuji tuhé i1 tekuté exkrementy od pst. Zapach téchto
Casto delsi dobu neodklizenych vykall se misi se zdpachem Spatné uklizenych socidlnich
zafizeni a vSudypfitomné nevétrané vlhkosti a zatuchliny. Malokteré ze dveii ve
spole¢nych prostorech plni dobfe svou funkci. VétSinou jsou poskozené, rozldmané,
s chyb¢jicim nebo nelplnym kovanim. Na chodbach domu byl casto odlozen stary

nepotfebny nabytek, nebo jeho Casti, karky, staré koberce apod.

Obr. ¢. 6: Spolecné prostory (foto autor) Obr. ¢. 7: Vstupni dveie do prizemi (foto autor)

Uklid spoleénych prostor je provadén jen zfidka. U pievazné vétsiny domécnosti lze
pozorovat, ze vstupni dvefe do bytu jsou nejen hranici soukromého prostoru, ale
i zfetelnou hranici mezi pofddkem a nepofddkem. Mnohacetné domacnosti na Velké
Sindelné jsou vyhradné romské. I pres vysoky pocet osob, které se v bytd zdrzuji,
piitomnost pst a ko¢ek v mistnosti, byl v domécnostech daleko lepsi pfistup k tklidu, nez
ve spole¢nych prostorach domu. Zajimavosti pro mé bylo, Ze prakticky kdykoliv jsem tyto
rodiny s mnoha détmi navstivil a to i necekané, tak vzdy mély umyté nadobi a vzorné
uklizené misto pro kuchynské prace (vétSinou ¢ast kuchynské linky se difezem). Naopak,
1 kdyz mély tyto rodiny socialni zatizeni jenom pro svou potiebu a nemusely ho s nikym
sdilet, nevénovaly mu takovou péci jako vlastni obytné mistnosti, kde travily vétSinu ¢asu.
Pfi vyzkumu jsem vSak mél moznost i vidét byty, které obyvala jedna nebo dvé osoby a

pritom zde byla tiroven hygieny tristni.

Sami obyvatelé si tento fakt uvédomuyji. ,, ... Prosté je to tu Spinavy. Jako se vlastné de sem,
tak se vlastné..., no vidite, to je hriiza a dés, co je to za bardk. Je to prosté hnusny “ [1 €. 1,
. 181-182]. Dalsi informant se vyjadiuje ve stejném duchu a dodava: ,,Holka by si chtéla

dovist kamaradku. Nemiize, protoze se stydi!“ [1 €. 2, t. 272-273]. Shoda mezi informanty
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panuje v tom, kdo je za souCasny stav budovy zodpovédny. Témi jsou byvali najemnici,
ktefi se ale jiz odstéhovali. Oba informanti romského ptavodu byli konkrétnéjsi co do
pfi¢iny a piimo uvedli, Ze bylo chybou sest¢hovat tolik problémovych rodin dohromady.
Nepftipousti vSak svlij podil na sou¢asném stavu, ale pficitaji ho ,,tém predtim“. Romsky
informant ¢. 1 dokonce uvadi: ,,No nevim, ale jak tu predtim bydleli rizne ty hodné
Romové, no my sme tu zustali teda par, tak to nedelalo dobrotu. My sme tam (v pred-
chozim bydlisti, pozn. autora), teda ja a bratr, byli zvykli bydlet s ceskyma lidma tam, ale
tady, to se nedalo* [1 ¢. 1, t. 182-184]. Nelze vSak t€mito tvrzenimi vysvétlovat nepotadek,

ktery panuje ve spolecnych prostorach a v okoli domu v dobé¢, kdy vyzkum probihal.

Obr. ¢. 8: Jeden 7 hlavnich vchodit (foto autor) Obr. ¢. 9: Ponicend fasada domu (foto autor)

K vybaveni bytového domu pattily 1 poStovni schranky, po nichz zbyly na zdech chodeb
pouze diry. Domovni zvonky jiz také neexistuji a jsou vytrhany ze zdi [I €. 2, . 2015-
2017]. V zimnich mésicich nebo v chladnych dnech roku Ize ¢asto pozorovat nad budovou
dym riznych barev a zapachu. Obyvatelé prakticky bez zasob topiva spali vSe, co hoii a je

zrovna k dispozici.

Béhem vyzkumu jsem pozoroval celkem ¢Castou fluktuaci ndjemnikti bytového domu Velka
Sindelna. Lidé priibézné piichézeli i odchazeli, pfitemz ale obsazenost velké &asti bytd
byla pomérné stabilni. Zajimavosti je, ze dle udajii z evidence obyvatel bylo v listopadu
2014 na Velké Sindelné trvale hlaseno 81 osob. V misté ale v tu dobu fakticky bydlelo 45
lidi, z ¢ehoz 2/3 tvotili Romové. Celkové zde zilo 21 déti. Z poctu 23 bytovych jednotek
jich bylo sedm volnych a neobsazenych. Pocet ¢lenti v domécnosti se pohyboval mezi Cisly
jeden az devét. VSechny domécnosti jsou zcela odkazany na pomoc socialniho systému

statu. Trvalé zaméstnani nemél nikdo z obyvatel Velké Sindelny. Dospéli jsou stiidavé
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hlageni v evidenci Ufadu prace, nebo jsou zného pro nedodrzeni podminek evidence
sankén¢ vytazeni [napt. I ¢. 1, . 139]. P&t obyvatel pobiralo starobni nebo ¢astecny
invalidni dichod. Pouze tfi dospéli obyvatel¢ uvedli, Ze obcas sezenou alespoil
ptilezitostny vydélek. VétSina znich vSak tvrdila, Ze pradci marné hleda. VSichni
praceschopni dospéli byli nezaméstnani dlouhodobé, tedy vice nez rok. Problémem
lokality je 1 nizka troven vzdélanosti obyvatel a jejich tézka upottebitelnost na trhu prace.
Bohuzel tato nizk4 nebo uplné chybéjici kvalifikace se prenasi 1 na dal$i generaci, ktera
zde dorasta. Vsechny déti, které byly povinovany zdkladni Skolni dochazkou, navstévuji
praktickou Skolu. Otazkou mimo téma vyzkumu je, zda je to spravné. M¢l jsem moznost
vidét vysvédéeni viech déti z lokality Sindelna'®. I presto, Ze je udivo na praktické Skole
jednodussi a prizpisobené schopnostem zakt, tak vétSina déti dosahuje jen primérného
nebo podprimérného prospéchu. Z predlozenych vysvédéeni lze vypozorovat, ze dobry
nebo vyborny prospéch vykazuji déti na prvnim stupni. Postupné se vsak jejich prospéch
zhorSuje. Spolu se zhorSenym prospéchem nartistaji jak omluvené, tak neomluvené
absence. O divodech mohu jenom spekulovat. Domnivdm se, Ze je to zplisobeno
pozvolnou ztratou motivace zpisobenou postupnym piebiranim vzorcl chovani ze svého

bezprostiedniho okoli.

Jak jiz bylo vySe uvedeno, prakticky vSichni obyvatelé lokality jsou zavisli na pomoci
socialniho systému statu. Je tedy jasné, Ze vétSinu vydajii domacnosti tvoii mandatorni
vydaje. Témi jsou najemné, platby za elektrickou energii a platby za tzv. sluzby spojené
s bydlenim. VySe ndjemného neni az tak zavisla na velikosti bytu, protoze byty maji
podobnou rozlohu, ale na poc¢tu osob, které byt uzivaji. Najemné dle sdéleni samotnych
najemnikii &ini na Velké Sindelné pro dvé osoby v byté o dvou mistnostech pfiblizné 1 600
korun [I €. 2, f. 343-344]. N4jemné v témze objektu v jednopokojovém byté obyvaném
deviti lidmi ¢ini 5 600 korun [I ¢. 1, . 143]. Najemné dvoupokojového bytu na Malé
Sindelné pro &tyi¢lennou rodinu je asi 4 000 korun [I &. 3, f. 276]. Zalohy na elektrickou

energii jsou u kazdé domacnosti individudlni, podle sjednanych smluv s dodavateli.

I pies podporu ze socialniho systému méla vétsina rodin z Velké Sindelny dluhy na
najemném i dluhy na nedoplatcich za sluzby spojené s bydlenim. Informant ¢. 1 pfiznal

dluhy na najmu a za sluzby ve vysi 45 tisic korun [I €. 1, T. 65]. Informant ¢. 2 uvedl dluh

'3 Fotokopie vysvéd&eni viech $kolou povinnych déti z Velké Sindelny ze $kolniho roku 2013/2014 jsou
k dispozici u autora vyzkumu.
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za nedoplatek sluzeb (aktudlni vysi nevi), na ktery vSak mél splatkovy kalendar [I €. 2,
t. 412]. Vzhledem k vyse uvedenym skutecnostem a u nékterych také z diavodu pfitomnosti
déti v domacnostech méla vétsina rodin z Velké Sindelny stanoveného na své ptijmy, nebo
na jejich ¢ast, tzv. zvlastniho piijemce. Tuto sluzbu pro né vykonavaly socidlni pracovnice
méstského uradu. Dle sd€leni socidlnich pracovnic se jednalo témét o vSechny domacnosti.
Cilem institutu zvlastniho pfijemce jak uz jsem zminil v teoretické ¢asti mé prace je, aby se
tyto domécnosti neocitly v existencni krizi, kterd by mohla vzniknout pii vysokém naristu
dluhii za bydleni a vznikem rizika jeho ztraty, a dale pak pokryti zédkladnich potieb déti.
Vyuzivani institutu zvlastniho piijemce také priznali v rozhovorech oba informanti z Velké

Sindelny [T &. 1, 1. 142-144 a1 ¢. 2, T. 125].

Dal§im zé4sadnim vydajem, ktery tvofil ¢ast dluhii domacnosti, byly jiz zminéné ro¢ni
nedoplatky za sluzby spojené s bydlenim. Hlavni polozkou této platby je vyuctovani
elektrické energie ze spolecnych prostor, vyuctovani za vodné a stocné a naklady na odvoz
odpadki z ptilehlého okoli domu a odpadu uloZeného mimo kontejnery k tomu urcenych.
Nutno podotknout, ze zalohy na tyto sluzby jsou zapocitdny i v souhrnném najemném.
Informanti pifi rozhovorech povazovali za hlavni pfi¢inu téchto vysokych nedoplatkl

vodné a stoéné.

Nejsem si jisty, do jaké miry je to zapfi¢inéno nizkou finan¢ni gramotnosti, nezdjmem
o strukturu nedoplatku, nebo bylo zamérem informantli zamlcet pravou podstatu problému,
kterd béhem vyzkumu vysla najevo. Tim jsou kradeze elektrické energie ze spolecnych
prostor. Nékolikrat jsem si vSiml prodluzovacich kabelll natazenych mezi byty a mist-
nostmi se socidlnim zafizenim. Nejdiiv jsem se domnival, a opravdu to tak v n¢kterych
ptipadech bylo, Ze jsou prodluzovaci elektrické kabely natazeny z bytu k pracce z diivodu
prani pradla. Nicméné vidél jsem také kabely vedené z bytd, které byly kviili dluhlim
odpojeny od elektrické energie. Zjistil jsem, Ze tyto kabely byly neodborné ptipojeny do
vypinacl ve spole¢nych prostorech domu a dochazelo tak k ,,ernému* odbéru elekttiny.
Tento odbér pak je logicky rozictovan do ostatnich domécnosti podle poctu jejich ¢lend.
Az na mtj piimy dotaz tyto praktiky dva z informantt potvrdili [I €. 2, . 377-381 a I €. 3,
f. 261-264]. Na zavér vyzkumu, az pii pisemném zpracovavani prace, jsem ziskal
dokument, v némz jsou platby za jednu deviticlennou domécnost podrobné rozepsany.
Néjemné neni v takové vysi, jak uvadéli dotazovani, z celkové ¢astky 6 530 korun tvoii jen
malou ¢ast, a to 1 285 korun, resp. 1 751 korun. Nejvétsi ¢astka 2 200 korun ptipadala na

zalohy za osvétleni spoleénych prostor. Tento vypis jednoznaéné podporuje mou
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domnénku o &astych kradezich elektrické energie ze spoleénych prostor. Spatnou
interpretaci ze strany informantl lze vysvétlit opét pouze vyse uvedenymi duvody. Cely

platovy vymér je v ptiloze €. 6.

Jeden z informantl také pfipustil, Ze v minulosti doslo k havarii vodovodniho hydrantu ve
spole¢nych prostorach domu zddvodu vétSich mrazii a nezavirdni vstupnich dvefi
najemniky. Naklady na opravu a za vyteklou vodu pak byly také mezi najemniky

majitelem domu rozactovany [I €. 3, f. 253-256].

Co se tyka elektrické energie, v§iml jsem si i jiného jevu nez je nelegalni odbér ze
spole¢nych prostor. Tim je dimyslné propojovani rozvodii elektrické energie mezi
jednotlivymi byty. Nékteré domécnosti se diky dluhiim ocitly bez elektrické energie. Tuto
situaci vyteSily tak, Ze se prosté pfipojily prostfednictvim prodluzovaciho kabelu na byt
souseda, ktery jim byl ochoten elektrickou energii poskytnout. Takto jsem vidél mezi
sebou propojené tii byty. Takova sit’ propojeni byla viditelna i na plasti budovy, kdy se po
zdi domu, z oken do oken nebo vétracich otvorti propojovaly byty i1 z protilehlych stran
budovy. Tolerované kradeze elekttiny ze spoleéného prostoru, poskytovani elektrické
energie ostatnim 1 pies vlastni nouzi a riziko odpojeni mohou mit dle mého nazoru tfi
divody. Prvnim bude patrné jiz nékolikrat zminéna nizkd financéni gramotnost. Druhym
divodem, ktery se tyka nékterych domacnosti, by mohl byt tradicni model hospodateni
typicky pro romské rodiny — ze dne na den, z ruky do st (Hiibschmannova, 1998, s. 37),
kdy nejsou schopni pfedem domyslet dlouhodobéjsi dusledky svého chovani. Tuto
domnénku potvrzuje skute¢nost, ze béhem vyzkumu byla domacnost, ktera poskytovala
elektiinu ostatnim také odpojena od elektrické sit€. Zminéna domdcnost nereagovala na
vetsi odbér zvySenim zaloh na elektfinu a neimérné ji tak narostl dluh u dodavatele.
Poslednim, tfetim divodem je jista soudrznost komunity. Jak jinak si vysvétlit toleranci
k odcizovani elektfiny ze spoleénych prostor s védomim, Ze se na uhrazeni zcizované

elektiny budou podilet také?

4.1.3 Charakteristika bytového domu Mala Sindelna

Piivodné zamysleny vyzkum, ktery se mél tykat pouze bytového domu Velka Sindelna,
jsem pozdgji rozsitil i o bytovy dim Mala Sindelna. K rozsifeni vyzkumu jsem se rozhodl
poté, co se oba informanti z Velké Sindelny p#i rozhovorech zminili bud’ o p¥ni, nebo

moznosti ziskat byt na Malé Sindelné [I &. 1, . 228-247 a I &. 2, . 51-53]. Tyto dva objekty
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nespojuje pouze podobny ndzev a stejnd lokalita. Je to také spole¢ny status socialniho
bydleni a hlavné skutecnost, Ze vétSina z obyvatel lokality ma zkuSenost s bydlenim v obou
z téchto objektl. Zajimavy je také fakt, Ze oba bytové domy tak podobné ve vysSe
zminénych ohledech, se nachézeji v bezprostifedni blizkosti vedle sebe (asi 20 metril), ale
jsou od sebe oddéleny plotem. Jiz pfi letmém pohledu je patrny rozdil mezi obéma
bytovymi domy. Na prvni pohled je vidét rozdil ve stafi obou budov, kde je stafi spise

vyjadieno stupném jejich ,,opotiebovanosti®.

Rozsifenim vyzkumu o Malou Sindelnu jsem ziskal nejen zajimavé srovnani, ale i dal§iho
informanta z romského etnika. Ten v rozhovorech dokézal prezentovat a formulovat svij
pohled a své nazory na soucasny stav lokality a jeho pfiCiny. Vyslovil i nékolik mySlenek

na mozné zlepSeni stavajici situace, které jsou vyuzity v zavérecném diskursu této prace.

Bytovy dim Mala Sindelna se nachazi v bezprostiedni blizkosti Velké Sindelny. V letech
2011 a 2012 prosel komplexni ptestavbou ndkladem téméi 7 miliont korun. Celkem zde
vzniklo osm bytovych jednotek. V ptfizemni ¢asti budovy se také nachazi mistnosti
vyuzivané farni charitou Jindfichliv Hradec, kterd zde provozuje noclehdrnu s osmi lazky a
socialnim zafizenim pro lidi bez pfistfesi. Jiz pfed rekonstrukci slouzil jako socidlni
bydleni. Po dobu piestavby Zila vétsina jeho ndjemniki na Velké Sindelné [I &. 3, £. 56-58].
Je trochu symbolické, Ze mezi obéma budovami stoji dratény plot. Symbolika spociva
v tom, Ze lid¢é, ktefi spolu dlouha 1éta bydleli a z nichZ néktefi jsou v ptibuzenském vztahu,

ziji v tak rGznych podminkach.

Obr. ¢ 10: Budova Malé Sindelny s noclehdrnou pro osoby bez piistiesi (foto autor)
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Budova je dvoupodlazni a jak bylo vySe uvedeno, je vni osm bytovych jednotek.
V ptizemi se nachézeji Ctyfi byty. Jeden byt 1+1 a tfi byty jednopokojové. V prvnim
podkrovnim patie se také nachéazeji Ctyfi byty, z nichZ dva jsou 1+1 a dva jednopokojové.
Pro kazdé patro jsou v budové dvé toalety a kazdé patro mé svou koupelnu. Koupelny se
ob¢ nachazeji v prizemi domu. V dom¢ je i mistnost, ktera slouzi jako susarna. Jednotlivé
byty vdomé jsou vytapény lokalnim topeniStém na tuhd paliva. Stejné¢ jako na Velké
Sindelné maji jednotlivé byty vlastni rozvod elektfiny. Voda v bytech zavedena neni a je

pouze v mistnostech se spoleénym socialnim zatizenim.

Pti vstupu do dvora stile jesté novostavby zaujme dievéna kolna — stary dievnik, ale
v solidnim stavu. Za nim, v samém rohu oploceného pozemku, se nachazi jakysi stan
pfipominajici jurtu asijskych domorodych kment, ktera slouzi obyvatelim domu jako
pergola. Jak uvedl jeden z obyvatel, ob¢as si tam daji pivo. To je snad jedind viditelna
»vada na krase* tohoto objektu. Na pozemku je také mozné vidét pobihajici slepice, maly

kurnik a kralikarny plné kraliki.

Obr. ¢ 11: Chov domdcich zvitat na Malé Sindelné (foto autor)

V listopadu 2014 zilo v domé¢ patnact lidi, z toho Ctyfi déti. K trvalému pobytu tu vSak bylo
hlaSeno 23 osob. Pouze jeden byt byl volny, protoze jeho nijemnik v pribéhu provadéni
vyzkumu zemfel. Pocet ¢lenti v jednotlivych domacnostech se pohyboval mezi jednim az
Ctyfmi, pfi¢emzZ nejvice zde bylo jednoclennych domécnosti. Podle sdéleni informanta
méla stalé zaméstnani pouze jedna osoba z dospélé populace bytového domu Mala

Sindelna [I &. 3, ¥. 167]. Dva obyvatelé byli ve starobnim diichodu. I v této ¢asti lokality je
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prakticky stoprocentni zavislost obyvatel na pomoci socidlniho systému statu, na
socidlnich davkach. Ptes tuto zavislost jsou patrné disciplinovangjsi v placeni ndjemného a
dalSich poplatki. ,,My tady nemdame Zadny problémy (s placenim najmu, pozn. autora).
1 kdyz jsme jako na podpore, tak tohleto je prvorady, ze jo!* [1 ¢. 3, . 163-164]. Déti

s povinnou zakladni $kolni dochazkou navstévuji bez vyjimky praktickou skolu.

Hygienické podminky na Malé Sindelné se diametralné odliduji od téch, které panuji
v sousednim domeé. Jiz pii vstupu do domu a do spole¢nych prostor bylo patrné, Ze se
najemnici o poradek staraji. Na sténach chodeb visely dokonce obrazy. Obuv se ndjemnici

nebali nechédvat v botnicich na chodbéch pied dveirmi bytd.

Obr. ¢. 12: Malé posezeni na spolecné chodbé v prvnim patie (foto autor)

Jak jiz bylo uvedeno, socialni zafizeni je spolec¢né. Jedna se o prostorné koupelny, které
jsou podobné jako na Velké Sindeln& vytapény podlahovym elektrickym topenim zejména
z preventivnich diivodl proti zamrznuti. Jako hlavni zdroj tepla a teplé vody tu pti provozu
zajistuji tzv. lazenska kamna, coz je vlastné lokalni topenisté uzptisobené na ohfev vody
anapojené¢ na vodovodni rozvody. Soucasti socidlniho zafizeni jsou dvé koupelnova
umyvadla a prostorny sprchovy kout. Obé koupelny byly uklizené stejné¢ jako ostatni
spolecné prostory. S vybavenim domu byl spokojen 1 na$ informant, ktery mé vzdy domem
provazel. Jediné, co jim k uplné spokojenosti chybélo, byly rozvody vody piimo do byta.
V kuchyni jeho bytu byla kuchynska linka s difezem na nadobi, ale bez pfipojeni na
vodovod a odpady. Nicméné i vtomto ma do budoucna piipravené feSeni. Vzhledem

k tomu, Ze se vodovod i odpady nachazi v ptilehlé mistnosti za zdi kuchyné na spole¢nych
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toaletach, je domluven se spravou byt na pfipojeni svépomoci. Toto jednoduché feSeni
vSak bude mozné az po uplynuti zaru¢ni doby, kterou poskytuje zhotovitel na celou stavbu.
Pro¢ tohle zminuji? Na tomto piikladu je nejlépe vidét piistup ndjemnikit obou budov

v lokalité. Snaha néco se svym bydlenim ud¢lat, zvelebit si ho, zlepsit kvalitu svého zivota.

Obr. ¢. 13 a 14: Spolecna koupelna se sprchovym koutem, lazeriskymi kamny a umyvadly (foto autor)

4.1.4 Jsem cikdn ze Sindelny! - komparace bydleni v bytovych domech Velka

Sindelna a Mal4 Sindelna

Jiz na prvni pohled je vidét podstatny rozdil mezi Velkou Sindelnou a Malou Sindelnou.
Oba domy jsou soucésti stejné lokality oznaCované jako socidln¢ vyloucend. Z toho, co
bylo popsano v ptedchozich kapitolach, vyplyva, ze hlavni rozdily mezi obéma domy
v lokalité a tedy i v kvalité bydleni lze spatfovat predevSim ve stati a v opotiebovanosti
budovy a jejich vybaveni. Stav budovy, zejména viditelné znaky poniceni a nepotradku jsou
ukazatelem pfistupu najemnikt k budové, ve které bydli. Kvalita bydleni je na Malé

Sindelné bezpochyby vyssi.

Dal$im patrnym rozdilem je postoj ndjemnikit ke svému bydleni. VétSina lidi, ktefi na
Malé Sindeln& Ziji, ma zkuSenost s bydlenim na Velké Sindelng. I kdyz tam nezili trvale,
tak po dobu rekonstrukce Malé Sindelny ziskali nahradni ubytovani pravé v sousednim
objektu. Je mozné, Ze prave tato zkusenost s Zivotem v takovych podminkach, je divodem
lepsiho piistupu ke svému sou¢asnému bydleni. Na Malé Sindeln& je obyvatelstvo vice

ustalené a nedochézi tam k takové fluktuaci jako na Velké Sindelng.
Bytovy diim Velka Sindelna je povaZzovan za posledni mozné bydleni pied tim, neZ se
¢lovek ocitne Uplné bez domova. Tomu také odpovidaji podminky, které tam panuji. A je

to jeden z hlavnich divoda vysoké fluktuace najemnikii. Rozdil mezi obéma domy je také
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v poétu déti, které tam Ziji. Na Velké Sindelné jsem Gasto pozoroval déti rizného véku
hrajici si bez dozoru tak, ze zptisobovaly poskozovani nebo znecistovani majetku. Mohl
jsem tak vidét hazeni kament a bahna na fasddu domu, kresleni po zdech, rozbijeni vraki
aut v bezprostiedni blizkosti domu, ldmani prken z dfevniku apod. a to vSe bez jakéhokoliv
zajmu dospélych. Jak jsem také pozoroval, ti vétSinu svého Casu travili ve svych bytech
u hlasité pusténych televizort. Dva z informanta se také shoduji na tom, ze velkou cast
nepotadku a poniceni budovy maji na svédomi pravé déti bez dozoru [1 €. 2, t. 370-371
alc. 3, f. 39-40 a t. 324-325]. V této souvislosti také dva dotazovani poukazuji na

chybéjici hiisté pro déti v lokalite [I ¢. 1, f. 124-125a1¢. 3, 1. 101-104].

Na $patné hygienické zazemi Velké Sindelny upozoriiovali opakované a opravnéné vsichni
dotazovani, ale sami se o ndpravu nesnazi ani pravidelnym uklidem spolecnych prostor.
Soucasny Spatny stav a nepotradek netesi, zvykli si na néj. Dotazovani opakované uvedli,
7e se za bydleni na Velké Sindelné stydi a také se stydi pozvat si své kamarady. Kroms
deklarované snahy o piest¢hovani, nedélaji pro zlepseni soucasné situace prakticky nic.
Piistup obyvatel Malé Sindelny ke svému bydleni je zcela odliny. Domnivam se, Ze jako
pozitivng plisobici faktor, ktery piispiva k lepsi kultuie bydleni na Malé Sindelng, je
existence nocleharny pro potfebné v této budové. Zejména pak kazdodenni dochéazeni
pracovnikl charity. Hlavni divod ale spatfuji vtom, Ze si jeji najemnici uvédomuji
zlep3eni svych podminek po piestéhovani a na rozdil od obyvatel Velké Sindelny povazuji
svou bytovou situaci za vyfeSenou a definitivni a tomu odpovidd chovani v domé a jeho

bezprostiednim okoli [I ¢. 3, f. 193]. Zde je tak z casti uvedena odpoveéd tykajici se

budoucnosti a perspektivy obyvatel.

Soucasti vyzkumu byla i otazka zjiSténi perspektivy k opuSténi lokality pro zdejsi
obyvatele. Jak bylo vy$e uvedeno, obyvatelé Malé¢ Sindelny jsou se svym bydlenim
spokojeni a vétSinou nedeklaruji snahu odejit. Zustavaji zde pouze lidé, ktefi na moznost
lepsi budoucnosti rezignovali. Celkem vystizné to popsal informant z Malé Sindelny:
... Kdyby se ty lidi snazili, tak na tej Sindelné (na Velké Sindelné, pozn. autora) ziistat
nemusi. Nemusi. Jasné, nejde je to vzit za ruku a takle. Musi to kazdej pochopit jo, zkratka.
Dokavad to nékdo nepochopi, tak je to spatny. Co von by se staral tamle nékdo, kdyz
neplati ndajem, nic, a cekaj, az ho vystehujou, takze takovymu je to Sumafuk, jo... Zistali
tam jen takovy, ty co zkratka nemaj zajem. A jenom to vokecdvaj. Nejdriv si musej udelat

poradek a pak teprv néco mluvit. Nemiize se chovat jako zvire a chtit néco naraz. To nejde
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ne? Potrebujou dat ruku. Tu pomocnou ruku, jo. Voni sami na to nemaji, jo. Zdkonité jo “

[I¢. 3,1 157-161 a 205-208].

Oba informanti z Velké Sindelny deklarovali vili odejit z Velké Sindelny a popsali i po-
kusy, které dokladaly jejich snahu [I €. 1, . 193-247 a I €. 2, . 186-192 a t. 251-269].
Neromsky dotazovany informant z Velké Sindelny zdiivodiioval setrvani své domacnosti
v lokalité¢ zejména vysokou obsazenosti ndjemniho bydleni a finan¢nimi aspekty, jako je
vysoké najemné nebo potieba slozeni kauce. Romsky informant naproti tomu vidél sviyj
neuspéch ve svém etnickém piivodu [I €. 1, f. 216-224]. Dalsi romsky informant jesté tyto
divody konkretizuje: ,,Nikdo je neveme! Nikdo je neveme, nikdo si je neveme na triko,
takovydle lidi. Si ovérej, jak to maj a todle. Kdo si nechd zdemolovat bardk nebo byt? Je to
vo nicom. Odsad’ se uz nikdo nedostane. Jediné soudni vystehovani a hotovo, jo* [1 €. 3,

f. 130-133].

Vyse uvedené vyroky romskych dotazovanych se daji interpretovat jako pocit urcité

stigmatizace na zakladé etnického piivodu a mista soucasného bydliste.

4.1.5 Zvirata, béZte do lesa!? — premisténi z centra do okrajové lokality mésta

Vzhledem k tomu, Ze si jest¢ celkem dobfe pamatuji proces stéhovani obyvatel z PekHausu
v centru mésta na jeho okrajovou ¢ast, zajimalo me, jak se s odstupem casu divaji na tuto
udélost samotni protagonist¢ a jak ji po uplynulém case vnimaji. Tehdy zamér
presté¢hovani jitfil emoce mezi obyvateli PekHausu a piedstavitelé mésta je museli na
opakovanych setkanich seznamovat se svymi zdméry. Snahou bylo zjistit, zda prest¢hovani
vnimali jako ,,odstreni na okraj“, jako prostorové vylouceni. Stim souvisela ta Cast
rozhovoril, kterd se tykala minulosti bydleni dotazovanych. Dva znich byli pfimymi
ucastniky tohoto st€hovani. V této fazi rozhovoru a po polozeni otazky, jak tehdy vnimali
prestéhovani, jsem ocekaval, ze se o udalosti rozpovidaji, ale opak byl pravdou. Po
nepochopeni otazky jsem se je snazil nasmérovat, ale vice hovofili o materidlnich
aspektech, jako srovnavani vybavenosti, velikosti bytu, nedostupnosti détskych htist” apod.
[I ¢ 3, 1. 43-44 at. 176-181 a I ¢. 1, . 127]. Nakonec mi nezbyla jind moZznost nezli
v rozporu s pravidly vedeni vyzkumného rozhovoru polozit otazku tak, aby ji pochopili,
tedy jestli se citili odstr¢eni, resp. zda vnimali piestéhovani tak, ze je chtéji uklidit. Otazka
se tim stala zavadéjici (mea culpa), takze je nutné brat odpovédi s patficnou rezervou

a v SirSim kontextu. Domnivam se, ze odpovédi informantl maji pfimou souvislost s tim,
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jak byli v dob¢ provadéni vyzkumu spokojeni se svou bytovou situaci. Informant ¢. 3
z Malé Sindelny si sice myslel, Ze je tehdy piedstavitelé mésta chtéli mit pohromadg, aby
méli ve mésté vétsi klid. Podle jeho nazoru se problém jen presunul o kousek dal. Nicméné
odstréeny se sdm informant byt neciti a jiz by neménil [I €. 3, f. 174-195].

cey

Nazorovy protipdl v této otazce reprezentuje informant &. 1 Zijici na Velké Sindelng: ,, No
my sme pomerné odstrceny pryc, no. A to je hlavné blby. My sme, jako by sme byli zvirata
bézte do lesa. A proste my sme bydleli v Ruzovy ulici (v PekHausu, pozn. autora) jsme
bydleli s lidma jo, s ceskyma lidma jsme prosté bydleli a ted nas dali jako do lesa. To je
hodné blby...“ [I €. 1, f. 133-135]. I druhy neromsky informant se vyjadiuje v podobném
duchu: ,,Ja sem tam nebydlela (v PekHausu, pozn. autora), ale vim, zZe voni tam bydleli. Jo
a ted je najednou je Soupnou sem. Mné to taky tak pripada, Ze se jich chtéli zbavit a strcili

jesem“[l¢. 2,1 319-321].

4.1.6 Socialné patologické jevy v lokalité Sindelna

V lokalité je ziejma i velka koncentrace socialné patologickych jevii. Obyvatelé domu jsou
z velké ¢asti dlouhodobé nezaméstnani a potykaji se s vysokou zadluzenosti. Lidé z Velké
Sindelny si &asto v tomto sméru nejsou schopni plnit své povinnosti (zejména z déivodu
dlouhodobého neplaceni ndjemného) a proto musi vyuzivat této formy ndhradniho
ubytovani. Podle socidlnich pracovnic je jednou z pfi€in problémul i nedisledny piistup
rodict k vychové déti, k dodrzovani povinnosti a ke vzdélani. Zejména z téchto divodi
a z divodu vyskytujici se kriminality jiz u déti, je u deseti z nich stanoven soudni dohled
nad vychovou (Obcansky zakonik, § 925 odst. 1, pism. b a odst. 2). Se tfemi détmi pracuje
probacni a mediacni sluzba v rdmci soudem stanoveného opatieni. Z toho vyplyva, ze se
tyto déti jiz dopustily ¢inu jinak trestného, ktery byl nasledné¢ soudem projednan (Zakon
o soudnictvi ve vécech mladeze, § 93, odst. 1, pism. e). Z rozhovoru se socialnimi
pracovniky jsem zjistil, ze vétSina déti vykazuje neumérné vysoké absence ve Skole
omlouvané rodici. Skolska zafizeni si také stézuji na slabou doméci ptipravu. Koufeni se
stava samoziejmosti bohuzel jiz u déti ve véku kolem deseti let. Lokalita je zatizena
majetkovou kriminalitou at’ uz ve formé vyse uvedeného poskozovani majetku mésta, nebo
ve formé¢ zcizovani majetku [I €. 2, f. 237]. Velka ¢ast kriminality v lokalité je latentni —
zUstava neozndmend. Béhem vyzkumu se jeden z mych informanti dokonce ocitl v cele

pfedbézného zadrzeni z diivodu podezieni ze spachdni nasilného trestného ¢inu. Pokus
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ziskat piesnéjsi udaje o kriminalité v lokalité byl neuspé$ny, protoze Policie Ceské
republiky ani M¢éstska policie Jindfichiv Hradec bohuzel nevedou statistiky podle

jednotlivych lokalit.

4.2 Medialni obraz lokality Sindelna

Lokalita Sindelna je mezi obyvateli Jindfichova Hradce znama jako , misto, kde bydli
cikani.” Z tohoto divodu se nabizi otdzka, jakou ulohu ve vzniku tohoto povédomi
obCani mésta hraji média. Vystupy téchto médii byly pouze posuzovany z hlediska
obsahu jejich sdéleni, a to na ¢isté¢ informacni a na negativné vyznivajici (sdéleni
o kriminalité nebo negativnich jevech...). Tato podkapitola je spiSe dopliikova a netvofi

nosnou ¢ast prace.

Jediné obrazové médium, které ptisobi v Jindfichové Hradci je Jindfichohradecka televize.
Ta vysila v Jindfichové Hradci prostiednictvim kabelové televize. Na zdkladé mé Zadosti
jsem obdrzel dvé kratké reportaze (spiSe informacéni zpravodajské vstupy) z archivu
televize. Jedna byla z roku 2001 a zachycovala slavnostni otevieni bytového domu Velka
Sindelna tehdej$imi piedstaviteli mésta. Druha reportaZ se nesla v podobném duchu a byla
z konce roku 2012, kdy se oteviral po rekonstrukci bytovy dim Mala Sindelna. Reportaz

byla z ¢asti vénovana nov¢ zifizované nocleharné pro bezdomovce.

Tistény Jindfichohradecky denik vydavatelstvi Vltava — Labe Press ma svou internetovou
mutaci. Z tohoto zdroje se mi podafilo dohledat celkem dvanéct ¢lankd, jejichz tématem
bylo déni na Sindelné, nebo ¢lanki jinak zasadn&j$im zpiisobem souvisejicim s lokalitou
a tématem mého vyzkumu. Nejstar$i zminka je z roku 2007. Celkem Ctyii zpravodajské
Clanky se tykaji rekonstrukce Malé Sindelny, jejiho otevieni a otevieni v ném sidlici
nocleharny pro potifebné. Ve dvou z téchto ¢lankti musel starosta mésta (napf. Soldan,
2012a) a v dal$im pak mistostarosta dementovat zvésti, Ze chce mésto do mista sestéhovat

nepiizplisobivé obcany i z jinych mést (Soldan, 2012b).

Dva ¢&lanky o Sindelné se vénuji problematice nadmérného chovu psti v lokalitd. Dal3i
dva c¢lanky jsou z kategorie krimindlni rubriky a informuji o kradezi, kterd se stala
v objektu Velké Sindelny. Dalsi lanky jsou ryze informativni a nemaji zadnou negativni
konotaci. V jednom ¢&lanku popisuje pracovnice odboru bytového hospodatstvi MU

Jindfichtv Hradec strukturu obyvatel lokality z pohledu dluzného ndjemného. Jediny
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Clanek predstavujici reportdz piimo ze Sindelny je zaloZzen pouze na vypovédich
tehdejSich najemnika, ktefi si stézuji na nemoznost ziskani kvalitn¢jSiho bydleni

(Novotna, 2008).

S velice vstiicnou reakci jsem se setkal v redakci bulvarné ladéného mésiéniku Zurnal.
Bohuzel jejich internetova verze funguje az od pocatku roku 2011. Ostatni ¢lanky jsem
dostal k dispozici formou fotokopii pfimo z ¢asopisu, které¢ nebyly datovany a nékteré ve
formatu Word, takze na né nelze odkazovat (jsou k nahlédnuti u autora prace). Jednalo se
celkem o deset &lank®, jejichz hlavnim tématem je Sindelna. Jeden ¢lanek vypousti do
medialniho prostoru famu o zaméru sestéhovat Romy z jinych mist v Ceské republice do
nové rekonstruovaného bytového domu Mala Sindelna (Doseddl, 2012a). Nasleduje
rozhovor s mistostarostou mésta Jindfichtiv Hradec, ktery tuto famu popird (Dosedél,
2012b). V kratkém sloupku vysla i informace o provedeni kontroly méstskou policii za
ucelem dodrzeni poplatkové povinnosti v souvislosti s chovem pst, pti které byl odhalen

gerny odbér elektfiny na Velké Sindelng.'

Star§i Clanky datované do roku 2006 az 2007 se vénovaly otfesnym hygienickym
podminkam, které v misté panovaly a stiznostem tamnich obyvatel. Ctyii &lanky pak
formou rozhovorti a pisemnych reakci poslouzily tehdejSim obyvatelim k vytizovani
osobnich ucti a vzajemnych neshod a osoCovani prostiednictvim bulvarniho ¢asopisu. Ty
byly navic doplnény fotografiemi, které ukazovali tamni realitu z estetické stranky
(naptiklad hrajici si déti mezi rozebiranymi vraky automobilii, nebo nepotfadek kolem
kontejnert). Fotokopie vybranych ¢lanka je prilohou této prace ¢. 7. Kromé vyjadieni
predstaviteli mésta mély vSechny uvetejnéné prispévky silné negativni konotaci a nutno
podotknout, Ze na tom méli velkou zasluhu sami obyvatelé lokality Sindelna.

Nicméné lze konstatovat, ze vzhledem ke spoleCenské diilezitosti tématu nebo k jeho

atraktivit® z pohledu bulvaru, zistava lokalita Sindelna zejména vzhledem k poétu

uvetejnénych ptispévkill na okraji z4jmu médii.

' Pozn.: I pfes tato zjisténi vroce 2012, ¢erné odbéry elektrického proudu probihaly i b&hem tohoto
vyzkumu.
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4.3 Sebereflexe vyzkumnika

Tuto kapitolu zatfazuji do své prace z divodu snahy o co nejvétsi objektivizaci a di-
zaverecné shrnuti vysledki vyzkumu a diskursem o nich, aby si piipadny ¢tenai mohl sam

utvaret své ndzory, nebo vzit v potaz mozné ovlivnéni vyzkumu mou osobou.

Od roku 1997 do roku 2014 jsem pracoval jako straznik Méstské policie v Jindfichové
Hradci. Po dokonceni bakalaiského studia socialni pedagogiky na Jihoceské univerzité
v Ceskych Budgjovicich jsem nasel uplatnéni jako kurator pro déti a mladeZ na oddéleni
socialné¢ pravni ochrany déti na Meéstském ufad¢ v Jindfichové Hradci, kde pracuji
doposud. Z téchto divodi mam pfistup k informacim a spisim vedenych socialnimi
pracovniky odboru socidlnich véci. Prezentace téchto vysledkl je z objektivnich divodii
mozna pouze v obecné roving, bez moznosti identifikace osob Zijicich v lokalité.
V Jindfichové Hradci neziji a ani jsem nikdy nezil. Snazsi byl z pohledu mého pracovniho
zafazeni piistup k informacim o lokalité 1 z jinych odborti ufadu, které maji s lokalitou co
do Cinéni.

Dva z informantt, ktefi poskytli rozhovor pro ucely tohoto vyzkumu, si mé pamatovali
z dob pusobeni v uniformé straznika, avSak bez jakékoliv pfimé vzajemné osobni
zkuSenosti. VSichni tii informanti, kteti poskytli rozhovor, byli sezndmeni se skute¢nosti,
ze pracuji na odboru socidlnich véci. Pfedem byli pouceni o tom, Ze jejich odpovédi
uvedené v rozhovorech nemohou ovlivnit jejich soucasnou situaci a to ani do budoucna,
protoze to ani pfimo neumoziiuje mé pracovni zafazeni. O mém minulém i souc¢asném
zaméstnani védeéla i vétSina ostatnich obyvatel lokality, se kterymi jsem pfiSel béhem
svého vyzkumu do kontaktu. M¢l jsem diky témto skuteCnostem pocit, ze byly
zucCastnéné osoby vice oteviené k odpovédim, neostychaly se, projevovaly ochotu a
vstficnost. Byl jsem zvan nejen poskytovateli rozhovori do domadcnosti, bylo mi
nabizeno pohos$téni a absolvoval jsem i mnoho rozhovorii s mistnimi mimo téma
vyzkumu. Nutno podotknout, ze né€které osudy lidi lokality a jejich problémy byly pro
m¢e velice zajimavé. Zcela jist€ mi k témto ,, otevienym dverim* jako vyzkumnikovi
velice pomohlo, uvedeni do lokality socidlnimi pracovnicemi, které s obyvateli
dlouhodobé¢ pracuji a ke kterym tito lidé chovaji i jistou divéru. Ta se pak prenesla

¢asteCné 1 na mou osobu. Ze strany informanti mi byla dokonce nabidnuta dalsi
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spoluprace. Nevim, zda §lo o vyjadifeni z4jmu o vyzkum, nebo o vyraz projevu slusnosti

za predanou krabicku cigaret, kterou ode mé dostali za poskytnuty rozhovoru.

Vzhledem k ziskanym profesnim zkuSenostem a dalo by se fici i navzdory témto obcas
negativnim zkuSenostem, si dovoluji tvrdit, Ze nejsem zatizen predsudky tykajicimi se
socialné znevyhodnénych osob. Dokladem toho by mohla byt moje pravidelna tcast jako
vedouciho oddilu na vychovné rekreacnich taborech pro déti ze socialné znevyhodnénych
rodin, které pravidelné¢ potfdda odbor socidlnich véci, kde nyni pracuji. Diky témto
ziskanym zkuSenostem a dosavadnimu ziskanému vzdélani se snazim na problematiku
lokality nahlizet v Sir§ich souvislostech. Béhem pobytu v lokalité jsem piremyslel o tom,
proc¢ ti lidé ziji tak, jak Ziji a jak ucinit jejich Zivot kvalitnéjsi. Nehledat nutné chyby jenom
u nich samotnych.

Pti vyzkumu jsem se v mnoha piipadech dostaval do situaci, kdy jsem byl nucen ,,upozadit
v sobé socidlniho pracovnika“ a drzet se striktn¢ dané role vyzkumnika. Jednalo se
napftiklad o situace, kdy jsem znal néktera fakta od socidlnich pracovnic, ze spisii na
oddéleni socidlné pravni ochrany déti nebo z vlastniho pozorovani socialni reality. Jednalo
se zejména o piipady, ve kterych Ucastnici vyzkumu interpretovali néjaké jevy nebo
udalosti, které ve skute¢nosti byly jinak. Své chyby nebo neznalosti vykladali, jako chyby
druhych. V n¢kterych chvilich bylo opravdu tézké nechat vécem piirozeny prabeh a zlistat
mimo dé;.

Béhem provadéni vyzkumu doglo mezi mnou a obyvateli bytovych domii lokality Sindelna
k navazani ur¢itého vztahu, ktery se projevuje napiiklad pti ndhodnych kontaktech po
ukonceni vyzkumu, kdy me lidé z lokality poznavaji, srde¢n¢ zdravi a aktivné se navazuji

zdvoftilostni rozhovory.

Pfes vysSe uvedené jsem si védom toho, ze mij pfistup mize byt v nekterych ohledech
subjektivni a ze by mohl byt napiiklad ovlivnén mym hodnotovym systémem nebo

osobnimi zkuSenostmi (Hendl, 2012, s. 146 a s. 391).
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5 ZAVERECNE SHRNUTI - DISKUSE O VYSLEDCICH VYZKUMU
A DOPORUCENI PRO PRAXI SOCIALNI PEDAGOGIKY

5.1 Vyhody a nevyhody bydleni v lokalité Sindelna

Vyhody bydleni v lokalité Sindelna, které uvadi jeji obyvatelé a které jsem zjistil b&hem
vyzkumu, jsou nasledovné. Jde o klidnou lukrativni lokalitu na okraji mésta v dochazkové
vzdalenosti od centra mésta, v jejiz blizkosti se nachazi stile se rozrlstajici Ctvrt
novostaveb. Ve mésté, v obci srozSifenou pusobnosti, je dostupné velké mnozstvi
socialnich sluzeb jak zajistovanych vefejnym sektorem, tak prostiednictvim neziskovych
organizaci. Lokalita ma bezprostfedni navaznost na cyklostezku smérem k centru mésta a
také ptimé autobusové spojeni. Prilehlé pozemky, které jsou také v majetku mésta, 1ze dale
vyuzit napiiklad k chovu drobného zvifectva apod. Za hlavni vyhodu vSak povazuji

finan¢ni dostupnost bydleni.

Za nevyhodu bydleni v lokalité Sindelna povazuji jeji obyvatelé zejména vzddlenost od
centra mésta. Vzdalenost jako nevyhodu by v§ak mohli uvadét i jini obyvatelé mésta, ktefi
ziji v prilehlych ¢i vzdalengjSich lokalitach od centra, nebo v mistnich ¢astech. Pravdou
vak je, Ze si obyvatelé lokality Sindelna nevybrali toto misto na bydleni dobrovolng, ale
byli vétSinou donuceni okolnostmi bud’to z vnéjSich pii¢in (st€hovani z PekHausu), nebo
z vlastniho pfi¢inéni (dluhy na ndjemném). U Casti z nich se jedna o kombinaci obou
pricin.

Pro pocetné rodiny jsou jednopokojové byty opravdu malé. Devét osob na 35 ¢tverecnich
metra je bydleni s minimalnim Zivotnim prostorem bez jakékoliv moznosti soukromi pro
jednotlivce. Nutno vSak poznamenat, Ze si tyto vicecetné rodiny piivedly na svét vétSinu
svych déti jiz do stavajicich podminek. Navic si jeSt€ sami tento prostor zmensuji

ptitomnosti psti a kocek v byté.

Uvadéné vysoké ndklady za sluzby spojené s bydlenim jsou velice diskutabilni. Vysoké
nedoplatky jsou zplisobeny samotnymi obyvateli — kradezemi elektrické energie a toleranci

téchto kradezi, nedodrzovanim pravidel v nakladani s odpady apod.

Sestéhovani vétstho mnozstvi problémovych osob je relevantni argument. V dobé
prosazovani socialni inkluze marginalizovanych osob a skupin se jevi jejich centrovani do
jednoho mista jako kontraproduktivni. Na druhou stranu je tfeba pifipomenout, ze

v minulosti doslo k pfestéhovani obyvatel z budov PekHausu v havarijnim stavu do budov



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s. r. 0. 62

jinych a do novych bytt. Budovy nyni slouzi k nouzovému feSeni bytové situace obyvatel

a zalezi zejména na nich samotnych, zda svou bytovou situaci do budoucna zlepsi.

Spatnd vybavenost budov, a to zejména s ohledem na hygienické zdzemi je neod-
diskutovatelna. Pokud ale vezmeme v potaz argument, ze bydleni je uréené jako nouzové
feSeni pro neplatice najemného, tak je omezeni vybavenosti na minimum celkem
pochopitelné. Pravdépodobné by mélo plsobit 1 jako motivacni faktor k aktivizaci

dotéenych osob, vedouci k pozitivni zméné jejich bytové situace.

Pocit stigmatizace zejména na zaklad¢ etnického ptivodu a na zaklad¢ mista souc¢asného
bydlisté s povésti vyloucené lokality ma svij zaklad v redlnych zkuSenostech obyvatel
Sindelny. Uchéazet se jako piislusnik romského etnika navic strvalym bydlistém na
Sindelné o prondjem bytu v Jindfichové Hradci a blizkém okoli, skyta jen malou anci
na uspéch.

Vv ow

Obyvatelim lokality chybi hriste s hernimi prvky pro déti. Tato hfisté jsou bézné dostupna
na vétSich sidlistich, nebo v méstském parku v centru meésta. Vezmeme-li v ivahu
soucasné chovani obyvatel k majetku mésta, nizky pocet déti, z nichz se ¢ast vékem blizi
ke zletilosti, je asi nerealné pozadovat po mistni samospravé vybudovani homologovanych
htist. Hodnota jednotlivych hernich prvka se pfitom pohybuje v desetitisicovych ¢astkach
a jejich zivotnost je, mirn¢ feeno, nejista.

Mésto miiZe vidét vyhody ,,centrovini® neptizpisobivych obyvatel do lokality Sindelna
pragmaticky. Bytové domy Velka Sindelna a Mal4 Sindelna poskytly Méstu moznost
premisténi vétSiny socidlné nepfizpuisobivych obyvatel z PekHausu, ktery se nachazel
v centru mésta a byl vnevyhovujicim havarijnim stavu. Jind, ekonomicky Unosna
moznost, kam pfestéhovat vEtsi pocet obyvatel pravdépodobné tehdy neexistovala. Doslo
tim vSak k prresunuti socialniho problému na okraj mésta, mimo zorny thel vefejnosti.
Maly medialni zajem je toho také dikazem. Vysokd kapacita a volné mistnosti davaji
méstu moznost, jak pomoci lidem, ktefi se vétSinou dostali do problémi s placenim
najemného, poskytnout jim alesponi néjaké bydleni a dat jim tak prostor k upravé své
zivotni situace. Nelze zpochybiiovat ptinos vybudovani noclehdarny pro lidi v nouzi
v ramci rekonstrukce Malé Sindelny s kapacitou, ktera je zejména v zimnich mésicich

plné vyuzivana.

Nevyhodou pro mésto je jeho nafeni ze separace minoritnich skupin, obfani mésta

Jindfichova Hradce. Silnym protiargumentem mésta je investice do lokality Sindelna.
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Vysoké finan¢ni naklady a energie pracovniki mésta, kterou vlozily, nekoresponduji se
znevyhodinovanim dotéené skupiny obyvatel. VSichni obyvatelé tehdejSiho PekHausu Sli
do nového a vétSina znich 1 do 1épe vybaveného prostredi. Vyssi investice do Malé
Sindelny z vlastnich prostfedkil, byla kompenzovana rozsifenim socialnich sluzeb ve
mésté. Vyssi naklady na Gdrzbu budov a na vymahani pohledavek na najemnicich se potom
projevuji v niz8ich zpétnych investicich. Spatnd povést lokality pak mize mit napiiklad

vliv na cenu pftilehlych pozemki, z nichz jsou nekteré také v majetku mésta.

Omezit rozdé€leni vysledki zjisténych vyzkumem pouze na vyhody a nevyhody centrovani
(separovaného) bydleni v lokalité Sindelna by bylo nepfesné a neprehledné. Proto jsem
obyvatel. N&které obyvateli Sindelny uvadéné nevyhody separovaného bydleni v lokalité
lze argumenty vyvratit, sjinymi je mozné bez vyhrady souhlasit a snékterymi lze
polemizovat. Uvedend vyzkumna zjisténi o nevyhodach a vyhodach centrovani socialné
nepiizpusobivych obyvatel v lokalité Sindelna jsem zpiehlednil v tabulce ¢. 4 na strané 64

této prace.
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Tab. ¢. 4: Prehled vyhod a nevyhod separovaného bydleni v lokalité Sindelna
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5.2 Doporuéeni pro praxi socialni pedagogiky

Cilem mého vyzkumu bylo podrobné zjistit, analyzovat a popsat socidlni situaci v lokalité
Sindelna v Jindfichové Hradci, lokalité relevantni pro vyzkum v socialni pedagogice.
Konkrétné se jednalo o dva bytové domy lokality Sindelna, ktera se nachazi na okraji
mésta Jindfichtiv Hradec. Ackoliv vétsi ¢ast obyvatelstva lokality tvofi Romové, nechtél
jsem problematiku predmétu vyzkumu omezovat na toto téma. Nekteré souvisejici aspekty
je vsak tieba brat v potaz. Zejména se to ukazalo na typickém zivotnim stylu romského
etnika a nekterych jeho specificich. Béhem vyzkumu jsem zjistil a v praci pak pojmenoval
nékteré vyhody a nevyhody centrovani (separovaného) bydleni do okrajové lokality urcené
ptedevsim pro bydleni lidi, ktefi maji problémy s placenim ndjemného. Pokusil jsem se
zjistit, jaké jsou vyhlidky souasnych obyvatel Sindelny na zlep3eni jejich bytové situace.
Je tieba od sebe odlisit bytové domy Velkou Sindelnu a Malou Sindelnu, a to nejen po
vizualni strance. Z pohledu mé prace je stéZejni Velka Sindelna. Mald Sindelna dava

ptiklad a ukazuje moznou alternativu.

Velkou Sindelnou proslo velké mnozstvi lidi. Mnoho z nich tu bydlelo pouze kratkodobé a
necekali, az jim nékdo néco nabidne nebo néco zafidi, ale rad¢ji vyvinuli vlastni iniciativu
a sehnali si bydleni jiné. Prosté nechtéli zit v podminkach, které na Velké Sindelné panuji.
Vim o rodinéch, které si sehnaly bydleni mimo Jindfichliv Hradec v menSich obcich, nebo
7iji v najemnich bytech piimo v Jindfichové Hradci. Cast z téchto rodin radgji fesila své
bydleni prostfednictvim vetejnych ubytoven, kde je troven ubytovacich sluzeb sice nizka

a najemn¢ drazsi, ale stale je tam kvalita bydleni vyssi nez na Sindelné.

Spoleénym jmenovatelem pro vétsinu obyvatel Velké Sindelny je fenomén rezignace
obyvatel na jejich socidlni situaci. Je nepochybné, ze n¢jaké pokusy k ziskani jiného
bydleni v minulosti provedli, ale velmi ¢asto uz je jejich snaha pouze deklarovana. Svou
snahu vzdali a pfezivaji tam, kde jsou. Piekazky pro jejich marné snazeni vidim
pfedevSim v jejich neschopnosti zvladat své finance a neschopnosti zbavit se dluhd.
Iniciativa téchto lidi se omezila jiz jen na nutnou spolupréci s ufady a v ¢ekani. Na co?
V rozhovorech s lidmi ze Sindelny jsem se &asto setkaval se slovnimi spojenimi typu:
., Pro¢ nam tu neudélaji sprchové kouty?...*“, , kdyby tu aspon vybilili... ", ,,méli by tu
detem postavit hristé... “, ,,méli by tady s tim néco udélat... “ Rezignovali na feSeni své
situace a Gekaji, az s tim NEKDO NECO UDELA! Setkal jsem se napiiklad s tim, Ze si

v rodin¢ dlouhodobé nezaméstnaného vyuceného malife st¢Zovali na stav stén v byté i ve
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spole¢nych prostorach. Na Velké Sindelné jsem nezaznamenal ani naznaky né&jaké vlastni
iniciativy ke zlepSeni stavajiciho bydleni. Na druhou stranu na piimou otazku jsou
ochotni pfipustit, Ze mésto do jejich bydleni investuje nemalé penize a tedy Ze nejsou na
okraji jeho z4jmu: ,, ...Mésto tieba kolikrat prisio a dalo jim to do kupy. Chodby jak...
Kolikrat se tam uz se tam opravovaly i malovaly, jo. Dodélavaly, jo. Mésto jako, staralo
se, jo... Ted uz je to jako jiny, jo. Se jim do toho moc nechce. Ale asi to budou taky délat,
jo...“. [I¢.3,1. 287-292].

Lokalita je zatizena celou fadou socidlné patologickych jevii. Dlouhodobéd nezaméstnanost
a uplna zavislost na socialnich davkach, kriminalita, celd Skala dalSich zavislosti (taba-
kismus, alkoholismus, gambling, drogy), nizkd vzdélanost dospélé populace a mala
motivovanost ke vzdélavani déti, Casto Spatny zdravotni stav apod. Disledky pfitomnosti
vyse uvedenych faktori potom vystizné popisuje Sykora (2010, s. 18-19) jako adaptaci na
tyto podminky, kdy se Casto vytvareji specifické hodnoty a normy v komunité, mezi néz
patfi dlraz na pfitomnost, neschopnost a mozna i ztrata vile nebo rezignace planovat do
budoucna, pocity beznadéje a bezmocnost ¢i presvédceni, ze ¢lovek mlze ovlivnit svoji
socialni situaci (podobnost s tradicnim modelem hospodafeni typickym pro romské

rodiny?, pozn. autora) .

Soucasna situace se mi jevi jako zakonzervovana. Obyvatelé Velké Sindelny nejsou bez
domova a maji sttechu nad hlavou. Jsou sice nepfizpusobivi, jejich Zivotni zplisob by byl
pravdépodobné pii spole¢ném souziti vétSinové spolecnosti na obtiz a plisobil by nemalé
problémy. Jsou vsak v okrajové ¢tvrti mésta. Tam je nikdo nevidi, nedélaji ostudu, nikoho
nerusi a neptekazi. O to, aby neskoncili na ulici, se staraji socidlni pracovnici a Ufednici
mistni samospravy. Pomahaji spravovat rodinné rozpocCty, platit nutné polozky, dohlizeji
na déti, aby mély zajisténé zakladni potfeby a plnily alespon zédkladni Skolni dochézku.
Nepotadek kolem budovy uklidi jednou za ¢as technické sluzby mésta a misto polo-
rozebranych dfevénych kolniki nechd mésto postavit zdéné, aby je jiz neSlo rozebrat a
pouzit jinak. Vefejna sprava neni k obyvateliim lokality Sindelna lhostejna, ale stejné jeji
¢innost a ¢innost mésta pouze udrzZuje status quo.

Do téchto podminek v utlém véku pfisla, nebo se zde rovnou narodila dalsi generace, ktera

v soucasné¢ dobé dospiva. Tyto déti, které tvori prakticky polovinu obyvatel lokality

Sindelna, nepoznaly za sviij Zivot nic jiného. V lokalité se tak postupné vytvofil a vytvéaii

'7 Srovnej s tradiénim modelem hospodaieni romské rodiny v kapitole 4.2.6 (Hiibschmannové, 1998, s. 37)
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transgeneracni vzorec, ktery je bez zasahu spoleCnosti pfedem odsouzen ke svému
opakovani. Existuje velka pravdépodobnost hraniCici s jistotou, Ze tyto déti nebudou zit
jinak, nezZ jejich rodice. Tento Zivotni zplsob budou povazovat za standard. Jsem také
presvédéeny, Ze kdyby se nyni najednou podafilo zajistit kvalitnéj$i bydleni pro obyvatele
Velké Sindelny mimo lokalitu, v prostiedi trznich najemnich vztaht, tak se drtiva vétina

z nich po néjaké dobé vrati zpet. Timto smérem cesta nevede.

PtehliZenim nebo ignorovanim této problematiky si zainteresované strany zakladaji na
dlouhodoby problém. Negativni diisledky se zcela jist¢ a ve vétsi mife projevi v budoucnu.
Jejich feseni bude ndkladné a dojde k dal§imu, jesté vétSimu zatizeni vefejnych rozpocta.
Jak tomu ale pfedejit? Domnivam se, Ze jediny mozny zpusob zlepSeni jejich situace je
mozny jen prostfednictvim jich samotnych. Nékteré moznosti se zde pokusim nastinit,

pfi¢emz vyuziji i nékolik myslenek informanta z Malé Sindelny.

Na feSeni by se mély podilet nejen instituce statni spravy a samospravy, ale i ve mésté
plisobici neziskové organizace. Vychodisko spatiuji v pomoci ve formé mentoringu. Zde
se dle mého nazoru otevira obrovsky prostor pravé pro socidlniho pedagoga. Predmétem
zdjmu socialniho pedagoga jsou mimo jiné spoleCenské problémy, které vznikaji
v souvislosti s chudobou, nezaméstnanosti, socidlnimi deviacemi apod. Jeho cilem pak je
predev§im pomoci postizenym jedinciim a skupindm v jejich nenésilném zaclenéni do
spoleCnosti tim, ze se stanou sobéstacnymi a tohoto zaclenéni dosdhnou také vlastni
iniciativou (Prochazka, 2012, s. 67). Socidlni pedagogika je dle riznych odbornikii
(Bakosova, Hroncova, Ondrejkovi¢ In Prochazka, 2012, s. 68) ,,...konkrétni socialné
vychovna cinnost s durazem na prevenci a intervenci do socializacnich procesi, a to

zejména u ohrozZenych a socialné znevyhodnénych skupin deti, mladeze i dospélych.

V této souvislosti vystizné a ptiléhavé popisuje roli socidlniho pedagoga Kraus (2000,
s. 43-50), ktery vidi socialniho pedagoga vychovné puasobit tam, kde prispiva k utvareni
zdravého zpiisobu zivota piedevsim tam, kde prostiedi piisobi na jednotlivee nebo skupiny
destruktivnim, nebo nekreativnim zplisobem v uspokojovani potieb. V prvni roviné se
jedna o primarni socialné¢ vychovnou ¢innost ve sméru profylaxe a kompenzace. Druha
rovina, z pohledu mého navrhu dilezitéjsi, spociva v manazerské socialné¢ pedagogické
¢innosti v oblasti rtznych instituci. Tato Cinnost v sobé zahrnuje slozku organizacni,

metodickou, koncepéni nebo vzdélavaci (tvorba programt a projektit).
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Moznou pomoc tedy spatfuji v koordinované spolupraci profesionalnich pracovniki —
socidlnich pracovnikli, zainteresovanych zastupitelli a ufednikii mésta, pracovnikii ne-
ziskovych organizaci pod odbornym vedenim a gesci socialniho pedagoga. Podminkou
a nutnosti je ziskat dobrovolniky, ktefi by byli schopni a ochotni poskytnout sviij volny
¢as. Inspirovat se lze napt. v projektu 5 P neziskové organizace Hestia (Program 5 P,
2015), nebo v projektech neziskové organizace Lata (Ve dvou se..., 2015). Tito
dobrovolnici by dlouhodobé a vSestranné pracovali s rodinami a jejich détmi ve vSech
aspektech denniho Zivota. Ptipadné investice z vefejnych penéz by nemély smétovat do
udrzby lokality prostiednictvim firem, ale k financovani materialni stranky téchto projekta.
Za pomoci mentor by probihaly nejen uklidové prace, ale tfeba drobné opravaiské prace.
Dobrovolnici by nendsilnym a pfirozenym zplisobem motivovali rodiny ke zlepSeni
zivotniho stylu, pfistupu ke vzdélani, nebo ke spoluzodpovédnosti za podobu svého
zivotniho prostoru. Participace obyvatel na opravach a udrzbé by patrné prispéla i ke
zlepsSeni jejich vztahu ke spole¢né uzivanému majetku. Pravidelnost pii téchto ¢innostech
amoznost alespoii néjakého pfivydélku by mohla ptispét k oZiveni, nebo alespoil
¢astenému znovuvytvoreni pracovnich navykl dlouhodobé nezaméstnanych prace-

schopnych obyvatel.

Jsem si védom faktu, Ze nebude jednoduché dobrovolniky pro tuto dlouhodobou ¢innost
ziskat. Nejrychlejsi moZnosti je oslovit poskytovatele socialnich sluzeb véetné neziskovych
organizaci, které jiz v Jindfichové Hradci plisobi, zda maji moznost pro takovy projekt
ziskat ochotné a vhodné spolupracovniky (Katalog poskytovateli socialnich..., 2013). Zde
se pfimo nabizi spoluprace s organy Jihoceského kraje a osloveni ptisluSnych pracovnich
skupin, které plsobily pii vytvareni Sttednédobého planu rozvoje socialnich sluZeb pro
obdobi let 2014-2016 (JihoCesky kraj, 2013, s. 68 a 87). Jednou z priorit tohoto planu je

pravé podpora dobrovolnictvi (tamtéz, s. 150).

Dal§i moZnost se nabizi napiiklad v osloveni studenti Vysoké $koly ekonomické (VSE
Praha), fakulty managementu v Jindfichov€ Hradci, kde existuje samostatna katedra
spolecenskych véd. Dale by bylo mozné oslovit vystudované socidlni pedagogy, ktefi maji
potiebnou kvalifikaci pro praci s minoritami a studenty. Rada téchto studentii a absolventi
zije v Jindfichové Hradci nebo blizkém okoli a nékteii stale jest¢ studuji naptiklad na
pedagogické, teologické nebo zdravotné-socialni fakulté¢ JihoCeské univerzity socialné
zaméfené studijni programy. Ti se také Casto hlasi na praxi na odboru socialnich véci

Méstského uradu v Jindfichové Hradci.
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Na piikladu Malé Sindelny je patrny pozitivni vliv alespoii &asteéné pravidelné
pritomnosti pracovniki Charity v souvislosti s provozem nocleharny v nocnich
hodinach. V tomto sméru by stilo za zvaZeni zavedeni ¢aste€ného rezimového systému
bydleni na Velké Sindeln&. Za timto Gidelem by se viak musela zajistit nepietrzita sluzba
napiiklad pracovnika Charity ve funkci spravce, ktery by ,,dGsledné“ dohlizel na fadné
fungovani domu, jako je uklid spole¢nych prostor najemniky domu, zamezeni kradezi
elektfiny, zamezeni pohybu a pobytu osob, které nemaji v domé& nijemni smlouvu a na
dodrzovani stanoven¢ho domovniho fadu. Samoziejm¢ jsem si védom skutecnosti, Ze tak
dochazi k jistému omezeni osobnich svobod dotcenych, ale jsem piesvédcen, ze by to bylo
vyvazeno pozitivnimi zménami v kultuie bydleni. Pro dal$i argument na podporu tohoto
zpusobu feSeni neni tfeba chodit daleko. Nékolik soukromych ubytoven, s najemniky
podobnymi t&m z lokality Sindelna, funguje v Jindfichové Hradci (Ubytovna Beruska,
Ubytovna Otin a Ubytovna Slovan). Na jedné ztéchto ubytoven funguje nepfetrzita

recepce a na dalSich dvou jejich majitelé ptimo bydli.

Zavérem povazuji za nutné zminit nedostatek ve Skolském systému, ktery je nastaven
v Jindfichové Hradci a ktery se déti z lokality Sindelny bezprostfedné dotyka. Jak jiz bylo
vy$e uvedeno, viechny zakladnim vzd&lavanim povinné déti ze Sindelny navstévuji
praktickou Skolu. Zatim nevyieSenym problémem v Jindfichové Hradci je absence
vzdélavaciho zafizeni, které by mohlo poskytnout nasledné vzdélani ptizplisobené
schopnostem a ziskanym znalostem téchto déti (z praktickych Skol, pozn. autora).
Vzdélavaci zaFizeni tohoto typu by pomohlo mnoha détem v socidlni adaptaci na trhu
prace. Pokud by tyto déti mély podporu svych rodict a nasly v sobé¢ dostatek vile
amotivace k dalSimu vzdélavani poté, kdy jim skoncéi povinnost do Skoly dochdzet,
dostanou se do slepé ulicky. Jedinou moznosti nésledného vzd€lavani s omezenym
vybérem ucebnich oborti je na mistnim Stfednim odborném ucilisti. Bohuzel, béhem kratké
doby pak zjistuji, Ze je u€ivo nad jejich schopnosti, nepfizpiisobené schopnostem zakl
praktické skoly a ve spojitosti s jiz zminénou nizkou motivaci, malou podporou ze strany
rodict a neexistenci povinnosti vzdélavani do plnoletosti, studium ukoncuji a nekva-
lifikovani piechazeji do evidence uchaze¢t o zaméstnani Ufadu prace. Vzhledem k &asto

wewvr

s u¢ebnimi obory typu E pro zéky se vzdélavacimi obtiZzemi.
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ZAVER

Vyzkumnym cilem mé diplomové prace bylo zjistit, analyzovat a popsat vyhody a
nevyhody centrovani bydleni (separace) marginalizovanych osob a rodin v lokalité
Sindelna v okrajové &tvrti Jindfichova Hradce a zodpovédét tak hlavni vyzkumnou otazku.
I kdyz se domnivam, Zze se mi rdmcové podafilo cil naplnit a vyzkumnou otazku
zodpovédét, presto povazuji tuto praci za netiplnou. Sindelna je lokalita s velkou kumulaci
problémovych jevil, ale i s pestrou paletou Zivotnich osudéi. Cim vic jsem tohle misto
poznaval, tim jsem mél vétsi pocit, ze o ném musim vic zjistit. At se vydam v tomto
tématu kterymkoliv smérem tak zjistim, ze se vynotuji dal§i a dal$i otdzky, na jejichz
odpovédich by stalo za to pracovat. Rozsah diplomové prace vSak u tohoto tématu tak
celostni pohled neumoznuje. Jednim z moznych smért je dikladnéjsi zjisténi socialnich
patologii v lokalité, nebo tfeba vyhledani byvalych obyvatel ze Sindelny. Rozhovory
snimi by jisté pfinesly mnoho zajimavych informaci o Zivoté v lokalité Sindelna a
moznostech zmény, kterou sami absolvovali. Velky prostor se zde také otevira pro
rozpracovani moznosti feSeni neutéSené situace tamnich obyvatel, ale hlavné o moznostech

prace socidlniho pedagoga.

Podle tidajii a poznatkil z teoretické ¢asti miizeme lokalitu Sindelna nazyvat socialné
vylougenou, protoze napliiuje vétSinu znaki, které uvadi odborna literatura. Sindelna
figuruje i v tzv. Gabalové map¢ socidlné vyloucenych lokalit na strankdch MPSV (Mapa
socialn¢ vyloucenych..., 2008). J& se vSak tomuto slovnimu spojeni v souvislosti se
Sindelnou v celé své praci disledné vyhybam. Bliz§i je mi gramaticky vyklad tohoto
pojmu a tomu Sindelna jednozna¢né nevyhovuje. Domnivam se, Ze termin socialné
vyloucena lokalita ztratil ,,na sile” ze svého pivodniho vyznamu v dusledku jeho
dlouhodobého pouzivani v prostiedi, ve kterém se bojuje o granty, dotace nebo o podily
z vefejnych 1 soukromych rozpocti. Z téchto divodd mi pfijde priléhavéjsi pojem

S¢parace.

Musim konstatovat, ze jsem zpétné velice rad za to, Ze jsem si vybral pravé tohle téma, ale
také dle mého nazoru v mnoha ohledech naro¢néjsi kvalitativni vyzkumnou strategii. Prace
se pro m¢ stala zajimav¢jsi, pestiejsi a hlavné osobnéjsi. Bylo tézké odpoutavat se od
vlastnich emoci. Z tohoto pohledu pfispéla prace na vyzkumu k mému lepSimu poznani

sebe sama.
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Byt obyvatelem lokality Sindelna znamena v Jindfichové Hradci mit stigma. Bez G¢inn&;jsi
pomoci a v€asné investice do budoucna, bude lidi stimto stigmatem ptibyvat. Je sice
mozné, zZe se nekteii z nich zbavi tohoto znameni prosté tim, Ze se né¢kam prestéhuji, ale to
jejich problém nevyfiesi. Jen ho to pfesune jinam. Problém se tim pouze rozptyli a stane se
latentnim. Uspéchu nedosdhneme napravou nebo eliminaci negativniho nasledku, ale
zménou pficin, a to v SirSich spoleCenskych souvislostech. Tou nejveétsi moznosti jak
kvalitu bydleni v lokalité Sindelna zlepsit jsou dle mého nazoru pedeviim sami obyvatelé

Sindelny. Ti to viak sami nezvladnou.
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PRILOHA ¢&. 1: VZOR INFORMOVANEHO SOUHLASU

Informovany souhlas
Informant ¢.

Jsem si védom/a, Ze se stavam soucasti vyzkumu, ktery probihd v ramci zpracovani
diplomové prace Bec. Radka Knézinka. Tématem této prace je pfipadova studie lokality
zajimavé pro zkoumani v socialni pedagogice.

1. Jsem si védom/a, ze vyzkum bude probihat formou rozhovort, které budou
nahravany.

2. Beru na védomi, Ze ziskand data mohou byt v budoucnu pouzita k dalSimu
vyzkumu, nebo ze vysledky ziskané analyzou dat mohou byt dale pouzity.

3. Prohlasuji, Ze se vyzkumu tucastnim dobrovoln¢ a mohu vyzkum kdykoliv prerusit,
i1kdyz to povede k vyfazeni vSech mych jiz uvedenych odpovédi, z divodu
zachovani objektivnosti vyzkumu.

Ucastnik svym vlastnoru¢nim podpisem stvrzuje, Ze je obeznamen s podminkami
vyzkumu a s témito podminkami souhlasi.

V Jindfichové Hradeci dne : .....ooveeeiieeinn....

Podpis Gcastnika : ...



PRILOHA ¢&. 2: UKAZKA Z DENIKU VYZKUMU
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PRILOHA ¢&. 3: UKAZKA ANALYZY ROZHOVORU

121 (\J/;I Taky az pak budeme bydlet u toho N, tak pak pude spat sama a....

122 Q J: Co si myslite, 7e by se mélo na Sindeln& zménit, aby se tu Zilo |épe?
7

123 & 11: Hlavné zménit, pro ty déti, aby tam bylo, byla tu fidka hygiena, ty sprchy. No a taky pro

124 8 & maly déti, vlastné my to mame daleko do parku, Ze jo, aby tam byly houpatky, prost2 to, co

125 P_ maji ty svobodny matky v tom, tak to taky by mohlo bejt.... = -
= DT ST Sf B 7= — P s kOO

126 J: To, ie je Sindelna vlastné kousek za méstem, povaiujete to za problém?
127 11: NG, je problém. Prosté ty déti si nemaji kam hrat.
\ 2
128 % o J: Ano, to ano. Ja svou otdzku myslel trochu jinak. KdyZ jdete z centra na Sindelnu, tak vlastné

129 nedaleko Sindelny jsou stavebni parcely a jsou to docela drahy parcely. Lidi tam stavi domy a
130 jsou to, fekl bych i takové ty lepsi domy. Jsou sice o par desitek metri blize k méstu, ale je to

§
131 )likl srovnatelné. Maji to do mésta stejné prakticky stejné daleko... Pani D stdle nechdpala, kam

* ~
132 tim mifim, tak jsem se zeptal rovnou: Citite se vystréeni na okraji m.... pani D mé prerusi SRO72E
- z\
2yr P74,

133 11:p 2 rné odstréeny pry¢, no. A to je hlavné blby. My sme jakoby sme byli

134 zvifata bézte do lesa, A prosté my sme bydleli v RGZovy ulici jsme bydleli s lidma jo, s ¢esky a&::z‘/?. e
135 lidma jsme prosté bydleli a ted to nas dali jako do lesa, to je hodné blby. Ty svobodny matk w & 7
136 se maj o hodné lepci, ty bydlej na vesnici. “34
137 J: Ja se vas nyni zeptam, jak jste na tom s manzelem se zaméstnanim. Ja vim, ze vas manieL’ =

138 byl na matefské a vy jste byla na hldsend na Gfadu préce... pferusila mé 1/2;_74”5‘5’7,0,4 Py {

139 11: UzZ ne. J4 sem, mné vyfadili a Honza je ted na pracékli_ ch}a/ f/f?kﬁ&rﬂ///
140 3\ J: Sankcné vas vytadili? Pfikyvia. Takze pfedpoklddam, e vase pfijmy tvofi predevsim socidlni :

141 dévky? S Jakou édstkou asi mésicné hospodafite?

X P g~
142\ n:No......Tedka mné Svehlova poslala deset tisic. Pani Monika Emrova mi plati z toho %9 V
143 /W ndjem, pét tisic 3estset asi, no a elektriku patnact set a zbytek mi jako vyplaci. Ted e3té na K/E'A’QC'
144 Q\ malouMnlﬁte_Fsgg’; eité pridavky a bydleni a to je viechno. To od pani Svehlovy, to je .
145 \ tanouze.. &AL ;

146 J: Hmotnd nouze? s e -

oo, VR0 TRE JEQ Mﬂ,e,oj
147 11: Jo to je to od Svehlovy.

CEUES Y L&ty
148 J: Jsou pro vés tady v Hradci socidlni sluzby dostupny? Myslite, Ze by se mélo néco zménit.
149 Jr41: Jako jak jako? Si myslim Ze je to v pofadku, Ze to tady pro ty lidi délaj.
150 (@ J: KdyZ potfebujete na tradech cokoliv zafidit, citite néjaké prekazky, nebo néco vam tu
51 chybi?
2.

152 L 11: Ne to ne.
153 ﬁ: Tehdy, tu u Sindelny udélali zastavku, jezdi tam je3té autobus?
154 11: jo, jezdi. V sedum tficet jezdi.

~
155 § J: Pfes den tam taky jezdi. Vg e Jé:?ﬁ/

156 .QL—I:I.: No to ja... taky néco jezdi, ja nevim, ja jezdim s déckama v sedum tFicet.

157 J: Chodi vase déti na krouzky? Vim Ze holky chodily na ten socidlni..pferusi mé

158 |M/f4




PRILOHA &. 4: PREPIS JEDNOHO Z ROZHOVORU

W

Prepis zvukového zaznamu rozhovoru s informantem ¢. 3 v Jindrichové Hradci,
v bytovém domé& Mala Sindelna dne 19. 11. 2014 v 10:00 hodin v byté informanta.
Jedna se o ¢lena rodiny romského etnika. J = vyzkumnik, I3 = u€astnik vyzkumu ¢. 3.

Kurzivou v zavorce () jsou uvadény poznamky vyzkumnika.

J: Pane L., minule jsme si tu na dvorku spolu chvilku povidali, takze vite, kolem ¢eho se
asi nas rozhovor bude tocit. Byl bych rad, kdybyste mi fekl néco o tom, kde jste bydleli
drive?

I3: No tak dal sem se s druzkou dohromady no a... bydleli sme v kasarnach, tady v ty
Razovy ulici...

J: V jaké to bylo dob¢ asi?

I3: Nce. (Premysli...)

J: Jestli si vzpomenete na rok, nebo jak je to dlouho?

I3: Pfed dvanécti lety, byli jsme tam asi tfi roky, jo. M¢li jsme tam zvIlastni vchod. My sme
meli koupelnu, vSechno jo, vSechno jsme meéli. Alééé, ostatni tam neméli jo, takovejle

piistup.

J: KdyZ mi to popiSete, kde jste tam bydleli? Ja si to docela pamatuju, jak to tam vypadalo.
Kde ten byt tam byl asi?

I3: Ten byt byl, kdyz se prosla ta brana cervend a §lo se az dozadu. Tak tam byl vchod.

Tam bylo vic vchodt. Jo a az ten posledni vchod nalevo. Tak tam to bylo.
J: Tam bydlel taky n¢kde H, ze jo?

I3: Taky, taky, mate pravdu.

J: Byl to takovej ten pristavek k té hlavni budové?

I3: Jo, jo. No a tenkrét se to rusilo, Ze jo, tak nas prestéhovali sem na tu Sindelnu. (Ukazuje

smérem k Velké Sindelné)

J: Mohl byste mi fict néjaky podrobnosti o tom ruseni PekHausu... (diva se nechapave,
proto pokracuji v upresneni otdazky), protoze tenkrat to chtéli opravovat, tak proto tady

piipravili tu Sindelnu a ty lidi se sem piestdhovali, nebo ¢ast z nich... (prerusi mé)



I3: VSichni, tplné vSichni.
J: A co vam tenkrat fekli, kdyz vas st€éhovali sem?
I3: Eee, zkratka, Ze se to bude vopravovat, jo a no a musime se st¢hovat.

J: Rekli vam tenkrat, co tam z toho bude? Tteba jestli jste si mysleli, Ze se tam budete pak

vracet?

I3: Ne, jako, netekli, ze ztoho bude peCovateldk, to nefikali. Ale jako Ze to pude na
opravu. Kompletni rekonstrukce. Voni to zbourali samoziejmé a postavili to novy, Ze jo.
No a odst¢hovali sme se teda sem a dostali sme jedna jedna. Bylo to vSechno novy. Jo.
Vsem sem fikal, dodrzujte pravidla, jo. Ud¢lal se rozpis sluzeb, bude se vytirat a vSichni se
starejte tak jakoby...., bud’ je bordel, tak zamést a uklidit a tak dal jo. Tak chvilku to

fungovalo, Ze jo. JenZe tajy bylo strasné moc déti. To neSlo uhlidat. Neslo uhlidat.

J: Pane L, jak jste to vnimal, to pfest€éhovani... (nechapavy pohled), myslim v tom smyslu,

jestli jste sli do lepsiho, horsiho, libil se vam ten novej bardak...

I3: Takle vam to povim. My sme tam m¢li bojler, vanu, kdykoli sme se vykoupali. Ale
tady. Jako byla to novostavba samoziejmé, ale todleto tam nebylo, jo, no. Ze s timletim
byly hrozny problémy jo. S tim koupénim a tak dale jo. Po zbytek ¢asu, ja sem si tam
udélal bojler taky, jako, na svoje néklady, jo. No a snazil jsem se ocad’ jit pry¢ jo. Sme si

dali zadost sem, na tudle stopatnactku. Za staryho tady...
J: Jesté pred opravou...

I3: Pfed opravou. No a tady byla koupelna samoziejmé dole. Ale taky na zatop, jo ale

fungovalo to, dobry jako jo.

J: Takze tady na Maly Sindelné jste uZ jak dlouho?

I3 Tady? Si tak Sest let?

J: TakZe na Velkej asi taky tak dlouho jak poc¢itdm?

I3: No taky. Mozna i vic.

J: Po dobu rekonstrukce, kdyZ se to tu opravovalo, tak jste byli kde?

I3: Tak ndm dali nidhradni byt. Tam to bylo ty velky. Do ty doby, pokad’ nam to tady
neudélali no, Asi rok, tfi ctvrté to trvalo. No a samoziejmé jsme tady méli tu ndjemni

smlouvu, tak sme §li zpatky.



J: A co jste proto museli udélat, abyste se dostali zty Velky Sindelny? Bylo to velky

martyrium?

I3: Nebylo, protoZe druzka mé smlouvu jakoby na neurcito, takze ... voni mé znaj z Gfadu,

ze ja to davam vsecko do kupy, do potadku a takle. Takze nebyl problem.

J: Myslite, ze tedy brali ohled na to, jak jste se choval v pfedchozich bytech,....(skoc¢i mi
do 7eci)
I3: Brali, brali. Brali na to vohled, brali. Ja s nima vychézim dobfe.

J: Zkuste mi vysvétlit, v ¢em vidite rozdil, mezi téma dvouma bardkama. Vy jste prosel

obéma. Pro¢ to nékde jde, jako tady a pro¢ to nejde tam?

I3: Eeee, nemaji tam ty lidi vibec jakoby snahu. Jo. Oni potfebujou nekoho, kdo je
povede. Jo a pak dodrzujou vSechno jo. Ale musi se, nafeZou si dfevo, ale musi se, uklid’te
to hoSi. Nenechavejte to tam ten bordel jo. Tak to uklidi. Ale kdyz se jim nic nefekne, tak

to nechaj bejt. Hotovo. Takze takovejle problem tam je.
J: Myslite, Ze kdyby na né n¢kdo dohlizel....

I3: (Rezolutné) No samoziejm¢! KdyZ sem tam s nima bydlel, tak to fungovalo taky. Tam
bylo ¢isto. Jo. Sem tam byl neddvno, katastrofa. Dés. Ja bych vid€l jeden ucinek, kterej
bych tam jako, jakoby fungoval. Tam sou vSichni skoro, ja taky sem, na ufad¢ jo. Chtélo
by to, aby fidka ta snaha jo. Mésto by dalo tieba material a vod zhora doll by se to vSechno
udélalo nanovo. Kazdej by si toho musel vazit. A dodrzovat pravidla. Protoze tam je

nejvetsi problém ty sprchy. Nemaji ty lidi, jak se vykoupat. Nemaj.
J: To jsem vidél no...

I3: Tam je podlahovy topeni a voni tam lejou na sebe vodu a tak se koupou. To by takle
ani nemélo bejt. Oni postavili novy byt prakticky pro tolik rodin, pro dvacet ¢tyfi rodin, jo,
ale pro¢ tam neud¢lali tfeba ja nevim, na kazdym patie tieba, jednu sprchu naptiklad? Jo.
Tteba na topeni, nemuselo by to bejt na elektriku, ale kazdy déti by se vykoupali, bylo by
to takovy jiny, jo.

J: jestli jsem vas pochopil spravné. Kdyby to tam vzal nékdo do ruky, byla by tam v tom

vEtsi ucast téch lidi na tom....(opéet mi skoci do reci)

I3: Slo by to. Slo by to. Kazdej by si tam moh i vydélat Ze jo. I kdyZ sou teda na tom ufadu
prace, téch Styry tisice tfista pade by si kazdej moh vyd¢lat, jo? Kdybyby si oddélal svoje



hodiny, jo, tady by to napsal, ty hodiny, co si vSechno odd¢lal. Pfedal bych to tfeba
Sedlakovi, panu Sedlakovi, jo a bylo by to ne? (Malé zamysleni) Protoze voni tfeba neume;j
zedni¢inu jo. Umgji, j& to tfeba umim, feknu takle a takle se to dé€la a takle to délej. A

nauceji se to. To neni problem, jo. J4 nejsem vyucenej zednik, ale umim to. Jo.

J: V ¢em ale myslite, Ze je ten problém. Proc je to tam tak a tady tak? To je piece velikej

rozdil.

I3: No, fikdm vam to jak to je. Je to vo lidech. Je to vo lidech. Jina¢, tam se nékdo vozve a
je to ...voni ho poslou do prdele. Ale ja kdyz sem tam bydlel, nebo ja kdyz tam du se

psem, nebo takle, tak je napomenu jo. Mn¢ znaji vSichni jo.
J: Ze tam neni ta autorita?

I3: Potiebujou jakoby tu autoritu fdkou. Samoziejme. Co ty déti tam délaj. Voni nemaj ty
déti viibec si hraly? Pfitom tamle za tim bardkem zelenym jo, to je vSechno mésta! Ale je
to tam zbytecné holy. To udé€lat jim tam hfisté, houpacky naky jo. Protoze voni nemaj

opravdu, ty déti, kde si hrat, jo.

J: Ja si ted” dovolim takovou trosku kacifskou myslenku jo. KdyZ tfeba mésto, ktery ma ty
penize a drzi to néjakym zplisobem pii chodu, tak pro¢ by mélo investovat do nidkejch

houpacek, nebo néjakyho htiste, kdyz se podiva, jak dopad ten barak.

I3: To je vono. To je pfesn€ vono todleto jo. Nikdo do toho uz nic nechce davat, protoze si
mysli, Ze to je zbytecny, jo, zbyteCny. Ale neni to tak! Dalo by se to udélat. Dalo.
(Pokaslal). Samoziejm¢ musi se to nejdiiv vycistit. Tam sou lidi, ktery nejsou vibec
prihlaseny a bydlej tam. Je to mozny todle? Jo. Psy tam maji, ktery nemaj viibec
vockovany, ptihlaseny. (Mezitim si z tabaku balickou bali cigaretu. Sahl jsem do své tasky
a polozil jsem pred ného na stiil krabicku Marlborek. Cigarety jsem mu slibil, uz kdyz jsme
se na rozhovoru domlouvali. Z viastni iniciativy. On je nepozadoval). D€laj nejvetsi bordel.
(Zastekal jeho pes, ktery celou dobu lezel na gauci, protoze slysel stékot z venku). Ticho!
Kazdej ten, ten PS, ten tam ma tieba patnact pst, jo, v byte jo a furt néco najde, nosi to tam
jo. Do bytu. Tam mé jenom prej ulicky. Takze dalsi problem, jo. Tam dole, jako kdyZ tam
bydlej, ja se na né¢ koukal. Voni maj kilny, udélali jim pékny kulny, novy a voni déavaj
dievo ptes vokno do bytu. Voni samoziejmé do to sekaj dievo, jo. To je takle. Nejsou to

jenom romové. Pozor.

J: To ja nefikam.



I3: Nejsou to jenom Romové, jo.

J: K tomuhle jenom pane L, kdyZ jsem mél moznost nékteré byty navstivit, ja& v tom

nevid€l moc rozdil...

I3: At je to ten nebo ten, vSude maj bordel. Katastrofa. Jo. Ale ja nevim, proc€ si to vSechno
tahaj do bytu, jo. Na co?

J: Pro¢ myslite, Ze se tam ty lidi odsud nedostanou? Kazdej mi tam fika, ze by chtél jit
n¢kam jinam.

I3: JeziS marja! Nikdo je neveme! Nikdo je neveme, nikdo si je neveme na triko, takovydle
lidi. Si ovéftej, jak to maj a todle. Kdo si nechd zdemolovat barak nebo byt? Jo, to je vo
ni¢om. Odsad’ uz se nikdo nedostane. Jedin¢€ soudni vystéhovani a hotovo. Jo.

J: No ale pak je tu jen ulice, Ze jo.

I3: No ale takovejm, kterejm neni ani rady a ani pomoci, tak co s nima? Jako ja bych to
s nima zkusil. A ja si myslim, Ze by to fungovalo...

J: No, ale je to hodné lidi...

I3: Vono uZ tam neni tolik lidi. Jako pozor, hodné byt je prazdnejch, jo. Ted’ uz tam nejni

tolik déti a tolik téch lidi.

J: Vidite v tuhle chvili tfeba chybu i na stran¢ mésta?
13: (Zamysli se). Je to tak. Mésto na to sere. Jo.

J: A co myslite, ze by mélo udélat.

I3: (Opet se kratce zamysli). Tak kdyz ja budu nékomu pronajimat byt, tak tam budu
pravidelné chodit a kontrolovat to. Hele koukej, tady to mas zasrany. Koukej to dat do
kupy, jo. Abyste to méli v cajku, jo. On si tu koupi barvu, vépno, zabili si to. Ale kdyz
ptide nékdo z mésta, voni mu néco vykladaj a von se tomu sméje a takle a todle a tdmleto,
no tak to je k ni¢emu. J4 se ani nedivim, Ze todle takle to to mésto déla. Nejde n¢koho
donutit nasilim, nebo ho mlatit a takle, ale sou jiny tydlety véci, ktery to de, jo. (Kratke

zamysleni). Kazdej si d€la, co chce a to je Spatny. Jo?

J: Takze kdyz to shrnu, kdybych bydlel tam, na Velky Sindelng, mé&l ¢lovék zaplacenej

najem, ned¢lal nepotradek, myslite, ze by mu mésto... (skoci mi do 7eci)

I3: Jiste! No jisté!



J: Nevidite tedy ten problém, Ze by tam byl n¢kdo zazdénej napotad...(opéet me prerusi)

I3: Ne. Ne. Ufff. Tady bydlela takova pani s pdnem, jo a nebyl problém. Nasli si podnajem
jinde, jo a bydlej nékde na Vajgare jo sou v klidu, jo. I kdyz ty lidi byli takovy jiny, jo, se
snazili. Kdyz by se ty lidi snazili, tak na tej Sindeln& ziistat nemusi. Nemusi. (Krdtké
zamysleni). Jasné, nejde to je vzit za ruku a takle. Musi to kazdej pochopit jo zkratka.
Dokavad to nékdo nepochopi, tak je to Spatny. Co von by se staral tamle nékdo, kdyz

neplati ndjem, nic a ¢ekaj az ho vystéhujou, jo. Takze takovymu je to Sumafuk, jo.

J: Tady asi na Maly Sindelné ty lidi najem plati, aby si to udrzeli... (prerusi mé)

1 2 4

I3: Jistééeée. My nemame zadny problémy. I kdyz sme jako na podpofte, tak toaleto je
prvorady, ze jo.

J: Vy tady ty lidi v domé znéte, jak to tady se zamé&stnanosti? Tady.

I3: Tak dole bydlej dva dichodci, jo. N byl taky dichodce, jo. On umfel uz. Jo. Tady dole
ta B je na ufad¢. Zaméstnali ji u taun, pres mesto. Jako na Mihosu je. No a jinac¢ tady s tou
praci je to Spatny jo. Ja byl taky na tom konkurzu jo, a nevybrali mé¢ jo.

J: TakZe, kdyz tfeknu, Ze vétSina lidi je tu zavisld na socidlnich davkach, tak presto ty
naklady tady na to bydleni jsou schopny néjakym zpiisobem hradit prostfednictvim
socialniho systému...

I3: Jo. Je to tak. Tady funguje. Vedle uz to maj trosku jinak jo.

J: Jesté se vratim k tomu, kdyZ jste se tenkrat sté¢hovali se z toho PekHausu. Jak jste to

tenkrat vnimali?

I3: N6, nam se nechtélo pry¢ vocad’, jo. Jako my sme se tam méli jako tady ted’. Ja sednul
do auta a pfijel sem se sem podivat, jo a nevyhovovalo nam to. Tam sme méli tii mistnosti
velky, jo, koupelnu, vSechno, jo. No a todle ndm vyhovovalo. Jako ja sem se na tom
obracel, jo. Jak je mozny, Ze tamdle sme méli vSechno todleto a tamdleto a deme prakticky

do horsiho a ne do lepsiho. Ale zase jiny byli takovy, ze §li tieba do lepsiho.
J: Pane L, zeptam se pfimo. Brali jste to tak, ze vas chtéji uklidit?

I3: N6... Ja si myslim, Ze to byla prace Matouska a viecko todle to. Jo. Ze chtéli dat

vSechno do jedny bandy jo, aby méli klid ve mést¢€ a tak. (Pragmaticky, bez emoci).

J: No, ale tam jste taky byli pohromad¢, ne?



I3: No jo, to byli, ale tak to je, kdyZ je toho tolik po hromadé¢. Se to jen piesunulo kousek
dal.

J: TroSku jinak. Citite to tak, Ze jste tu odstréeny na okraj?

I3: Ne, ne. To je v pohod¢. Ja sem rad. Ja sem rad, Ze sme tady. J4 tady mam kralicky,

pestuju si kralicky, jo. S méstem vychazim, jo. Ja tady secu travu, jo, vSecko, jo.
J: Takze to s odstupem cCasu neberete jako kiivdu, ze jste tady?

I3: Ne, ne. My sme spokojeny tady. Ja bych pry¢ uz nesel. Ale n€kdo ma i jiny ndzory. Ale
je tu klid. Nikdo tu nevotravuje. Do mésta kousek a mam tu ty zvifata. Lepsi jak néakej

panelak.
J: Na ¢em to zalezi, ta vaSe spokojenost?

I3: No, esli bydlite tam, nebo tady. (Mdvne rukou smérem k Velké Sindelné.) Ja kdyz
bydlel tam, tak sem tam m¢l Cisto jak tady. Tam sem na chodbé mél taky stolecek, tam sem

sed¢l, jo. Nekdo ptisel, pokecali sme si, jo. A museli délat. Dodrzovat pravidla, jo.

J: Kdyz vas poslouchdm, ty co chtéli, snazili se, ty se odsud dostali a ty co

nechtéli....(skoci mi do 7eci)
I3: Ty sou tam. (mdvne opét smérem k Velké Sindelné).
J: A ty co chtéli....

I3: Ty sou pryC. Zistali tam akorat takovy, ty co zkratka nemaj zdjem. A jenom to
vokecavaj. Nejdiiv si musej udélat poradek a pak teprv néco mluvit. Nemlze chovat se jak
zvife a chtit néco, nardz. To nejde ne? (Zamysli se) Potifebujou dat ruku. Tu pomocnou

ruku, jo. Voni sami na to nemaji, jo. Zakonit¢, jo?
J: Tu pomocnou ruku vidite v ¢em?

I3: Eeee. Spoluprace s tfadama. Spoluprace s Gfadama. Jind¢ to nejde, jo. Ted se to
zlepsilo tam, jo. Jako venku myslim, jo. Oni vid¢j, Ze ja tady uklizim, tak se snazej taky. Ja
jim fikam, vemte kosté, nebud’te lenivy, zamet'te si tam, uklid’te to ne. Uklid¢;. Rikam, na
ty klilny neSahejte, nespinte to. Nechte to tak, jak to je. Dvefe nerozbijejte. Chovejte se

k tomu, jo. Ze sou maly kilny, tak sou maly kilny, ale méate aspoii néco, jo.

J: Ted’ m¢ napada, podle vés, kdyby tieba z jejich strany vzesla néjaka iniciativa, kdyby

fekli na byt'dku, ze si néco sami udélaji, vysli by jim vstiic?



I3: Ja si myslim, Ze jo. Ja si myslim, Ze jo. Ze by to §lo. Kazdej by se zapojil. Musel by
tam nckdo bejt a organizovat. Ja tady déladm spravce, jen co se ucpe kandl, tak mi to
feknou. Nemusej tkolovat, to vyc¢istim, to jo, funguje to. De to. Jenze se to musi udélat. Ne
to nechat bejt, aby to pretykalo a tak dale. (Chvilku premysli) U m¢ by nebyl problém to
tam dat jako do kupy, nebyl. Ja tam ze vSema vychazim. Ja bych to vzal po patrech pékné,
jo, byty, jo, vSechno a vSichni. Napsal bych jim sluzby. Museli by se starat, jo. Voni jim
daj mésto novy dvefe a voni je rozsekaj, jo. Takze kde to sme? J4 jako se nedivim tomu

méstu.
J: Asi to stoji hodné penéz. Tieba ty novy dfevniky...

I3: Tak jasny. Betony, Salovky a vSechno todle to, jo. Tady byly difevény kiilny, ale...
kazdou zimu to rozebirali. Kazdej topi na dfevo a jo, do lesa nesmé&j, samoziejmé, jo. Pfide

hajnej a maj problem, jo.
J: Tak asi pokud by se d¢lali jen vétve, tak jo, ale porazit si strom jen tak asi nejde.

I3: No dyt, tady uz neni Zadny suchy drevo. I jak je naky mokry... hned je maj, Ze jo. At si
ho poschanaj. Ja taky, kluci ptidou jestli nechci dievo, ze stavby. Ja jo, potfebuju dievo,
nafezu a hotovo. Nemusite jit do lesa.

J: Kdyz se divam, se jim povedlo, ten barak, teda oprava...

I3: Jo, je to lepsi, nez bylo. Voni to zbourali cely. To je novostavba. Tady byly jako pudy.
Bydlelo se dole. Tam jak je ta charita ted’, tak tam sme bydleli. Ten bardk je zvenku tuplné
stejnej. Voni to zachovali. Akorat ze udé€lali vic bytd, jo. Ty sprchy jo, no udélali. Neni to
na elektriku, je to na dfevo, aleje to vyhovujici. Staci bedynka, trosku dfeva a cela rodince

vykoupe, no.

J: Vedle jste to fesili, jste fikal, Ze jste tam udélal bojler?
I3: Jo, to sem si udélal na svoje naklady, jo.

J: V té koupeln¢ na patie?

I3: Ne ja bydlel tam dole v pfizemi. Z tam bydli. Tam byl bojler dole. Fungovalo to. Sme
se vykoupali. Hygiena je hrozn€ moc podstatnd véc. A voni to tam nemaj a dé€la jim to

hrozny problémy.

J: Vy byste to mohl védét. Vedle me zarazily ty vysoké nedoplatky za sluzby.



I3: Tam je to tak, jo.... Ted uz to takle nejni, jak to bejvavalo. Voni tam nahazeli bordel a
mesto se nesralo. Voni tam dali kont'ak, dali tam svoje lidi a voni to uklidili a samoziejm¢,
kdo to bude platit? Tak se to musi mezi najemniky rozepsat. Je pravda jo, je pravda, Ze

nékdo za to nemiize a musi. Takze takle to je.
J: Takze to neni tak, Ze plati tfeba Sest tisic za vodu nedoplatek...

I3: N6, je to taky tak. Kdyby byly naky mrazy, az udetej. Tam je to tak, ze jim to dycky
rupne, na chodbg. Voni nezaviraj dvefe a to je jasny, Ze to zmrzne. Chlapi pfidou, daj tam

jako skelnou vatu, ale tam je priivan jo, tam je hned hydrant dole, jo.

J: I tak je to dost. V téch sluzbach maji i spolecnou elektriku?

I3: Hodn¢. Chodby.

J: KdyZ jsem tam byl minule a vidél jsem po chodbé& natazeny draty... (skoci mi do 7eci).

I3: Jo, d¢laj to. Délaj to. Napichnou se. Protoze nevydou s penézi, samoziejmé piidou,
odpojej jim hodiny, jo. Tak furt tahaj kabely vselijak. A nemaj, nemaj jakoby, kazdej nema
vodomér. My tady taky mame spolecnou vodu. Nema kazdej sviij vodomér. Tam je to taky

tak jo.
J: Tady do bytu taky nejsou rozvody vody?

I3: Ne. My musime..., my to mame tady, hned za dvefma. Vono je to v zaruce esté, jo. A
po roce, az skonci zaruka, jo, tak mné€ nebude problem tady si to provrtat, jo, napojit i vodu
1 vodpad, jo, ale na vlastni néklady, jo. Jenom feknu panu Hotovymu, voni mi schvélej a
muzu délat, jo. (Chvili premysli) Tady pod nama, tieba, jak bydli ta B, tak ta musi az ptes

tu chodbu celou, az dozadu, pro vodu tfeba a na zachod.
J: Kdyz to srovnate s druhym bardkem?

I3: Je to zanedbany. Ale tam se strasné¢ moc lidi vysttidalo. Strasné lidi. Tam se podepsal

kazdej, jo. Kdo se chtél zbavit vocad’, tak Sel radsi nékam do podnajmu, jo. Protoze...
(premysli)

J: Kolik mate najem?

I3: Platime asi Ctyfi tisice.

J: To je zavisly na velikosti bytu a poctu lidi?

I3: Jo, jo, jo. My sme tii, teda Ctyfi.



J: Dostanete na to pfispévek na bydleni?

I3: J6. Dostavam no. Chodim hlésit se, vSechno dodrzuju, snazim se najit praci, jo. Neni

prace.
J: Ono taky dneska nepfijit na pracak....

I3: Jo, to ja se snazim. Co bych jinak délal? Ja tam sem kratce. To sem rok. Tam sou lidi

tfeba osum let.
J: A predtim?

I3: Délal sem. U stavebni firmy sem byl. Se to vlastn& rozpadlo, jo. (Premysli) Slo by tady
udélat, ale museli by se zapojit, jo. Mésto tfeba kolikrat prislo a dalo jim to do kupy.

Chodby, jak.
J: TakZe to neni, jako Ze se to postavilo a nikdo na to neséh.

I3: Ne, ne. Ne, ne. Kolikrat uz se tam opravovaly i malovaly, jo. Dod¢lavaly, jo. Mésto
jako, staralo se, jo. ... Ted uz je to jako jiny, jo. Se jim do toho moc nechce. Ale asi ziejmée

to budou taky délat, jo.

J: Na jednu stranu, kdyZ se tam podivam, tak se ani moc nedivim, z jedny strany, Ze se

méstu asi do n¢jakych investic nechce... Je velkej rozdil tam a tady.
I3: Je to tak. Je to tak.
J: Ale jsou tam lidi, kdyz k nim pftijdete, tak to tam taky vypada slusné...

I3: Jo tfeba B. L. Ta tu s nama dlouho byla. Si taky vodvedla svoje, jo. JenZe co to je
platny? Vona vytfe tiebas chodbu jo a voni ji tam..., nedodrzujou to. Dupaji tam, no to je
hotovo zas. Kdyz sem s ni minulej tejden mluvil, tak mi fikala, Ze by $la sem, po N. Tam je

to jako pro ni Spatny. Tak jo, dej si zadost, uvidime....
J: Napada vas jesté néco?

I3: Potfebujou praci ty chlapi.

J: Myslite, Ze chtéji pracovat?

I3: (Bez vahani) No jisté. Voni se nud¢j. Voni se nud¢j. Voni nemaj co d¢lat. Ptaji se
vSude. Ja to vim sam. NaloZim je do auta, vozim je vSude, ptaj se. Nepottebujou. Naopak

propouste;.

J: Kdyz jste bydlel tam, shanél jste byt tfeba jeste jinde?



I3: Hmmmm. Neshan¢l sem. ProtoZe sme chtéli sem.
J: Vam to tu vyhovovalo, takze jste nic neshanél (prikyvuje) a ted’ shanite?

I3: Ne, dyt fikdm, tady je to dobry pro nas. My tady nemame Z4dny problémy. Nikdo.

Neméame.
J: Kdyz se divam venku, vy to tu mate jako na vesnici, takovy hospodateni.

I3: No, ptidou déti, ja jim dam houpacky, hracky, hrajou si, jo. Tamle ty déti stojej u plotu

a sledujou. (Mdvne zase k Velké Sindelné. Usméje se).

J: Kdyz jste zacal o tom plotu, samoziejmé, Ze jsem si ho v§imnul, Sel jsem tou brankou.

Kdyby tady ten plot nebyl?

I3: Tam nebyl ten plot!

J: Jo, ja vim. Ale kdyby tam nebyl?

I3: Tak je to tady furt tak.

J: Byl by tu potadek, klid...

I3: No jisté. Tady nebyl plot. Oni véd¢j, Ze sem nesm¢;j jit a délat bordel. A kdyz sem piide
n¢kdo si hrat s détma, nesmi tady d¢lat bordel.

J: To si asi ohlidate...

I3: Tady ned¢laj bordel! Tady sni suSenku a hodi to do kolecka nebo do kyble, ale tam ne.

Tam de a hodi to na zem.

J: Asi zéleZi na prostfedi. Tady je potradek, tak se podle toho chovaji a v nepotfadku...
(prerusi me).

I3: Voni potfebujou postréit. A de to. De to... jenze s nima je to tak, jak to je.

J: A co vzdélani. Co vim, tady se moc déti nedouci?

I3: No holka, ta co tu byla, ta je vyucena... (dlouze premysli...) No je to problem. Jak sou
vSichni pospolu, jo. Ty D, ty maj tfeba sedm déti, no. To je moc. Kdyz se naste¢hovali, byly
tfi déti. Ted sedum. Voni tady bydlej furt. Tém to vyhovuje. Matetska, ze jo. Ale to nejde
uzivit, Zze jo. Kdyby méli vé¢i byt, tak by to nemoh ani zaplatit, jo. Kde by na to mél. A

von je pfitom vyucenej. Malif. Malit pokoji. No.

J: (jsem udiveny) H D?



L: No. HD.

J: To by mohli mit tfeba vymalovano?

13: (Rozhodi rukama a s usmévem prikyvne).
J: To je skoda ne?

I3: No, to je. Ja sem celej den venku. Secu travu, nebo néco uklizim, jo. Nemam praci.

Kdybych mél praci, tak si esté polepSim.

J: Jeste se zeptam, po dvofe vam béhaji slepice, vidél jsem tam kraliky, kdyby to méli

vedle....(prerusi me).

I3: Tak to zabijou! Nebo psi jim to rozkousou.

J: Tu moznost by m¢li?

I13: Jistécee.

J: Kdyby to tam chtéli mit, asi by to nikomu nevadilo. Vam tady, ma proti tomu néco
meésto nebo bytak?

I3: Ne. Ne, navopak, jesté si to chvalej. Ale to je kazdyho iniciativa. Mn¢ tieba todle to
bavi, jo. Ja nevim, jesli by je to bavilo, jo. Pfidou déti, jo, divaji se na kralicky, jo taky Ze
by chtéli, jo. A rodice no.

J: Kralik na ned¢li neni taky Spatnej co?

I3: (Smich). No jo. Musi se o to Clovek starat. Ne, dneska mu nedam najist a zitra zase.

Dneska mu neddm najist. (Smich).

Po rozhovoru mé informant provedl celym bytovym domem Mala Sindelna, ukazal

mi spolecné prostory a socialni zatizeni a domluvili jsme se jesté na foceni.



PRILOHA & 5: SOUHLAS MESTSKEHO URADU JINDRICHUV
HRADEC S PROVEDENIM VYZKUMU

%,%, Meéstsky uiad Jindiichuv Hradec
é@ﬂér ' - Odbor socidlnich véci -
}},:( Klasterska 135/11 377 22 Jindfichtv Hradec

e-mail: longinova@jh.cz TEL: 384351323 V. Hradci dne: 16.4. 2014
FAX: 384351302  Vytizuje: Mgr. Longinova M.

Be. Radek Knézinek
Sedlo 48

Cim&#

378 33 Novi Bystrice

Véc: Souhlas s provedenim vyzkumu

Souhlasime s provedenim vyzkumu za ti¢elem vypracovani diplomové price vy3e uvedeného
p. KnéZinka, ktery bude ¢&asteéné probihat na oddéleni socidlné pravni ochrany déti,
MU J. Hradec. Informace ze spisti a vypovédi socilnich pracovnic ziskané na odd&leni

SPOD prezentované v diplomové praci nesmi ohrozit anonymitu dotéenych osob.

Mgr. Zdefika Sindeldfova
Vedouci odboru socialnich véci

o 4

Vyfizuje: Mgr. Marcela Lor}gi%vé
vedouci OSP@)'

Timto se zavazuji, Ze veskeré informace ziskané na oddéleni OSPOD M&U J. Hradec, které

budu prezentovat ve své diplomové préci, neohrozi anonymitu dotéenych osob.

Be. W ek



PRILOHA & 6: VYMER NAJEMNEHO A SLUZEB SPOJENYCH
S BYDLENIM

M.

gsto Jind¥ichtv Hradec
la8terska C.p.135
ind¥ichtiv Hradec II

77 01 Jind¥ichGv Hradec 1

it NeZareckad &.p.122
Jind¥ichtiv Hradec IV
377 01 Jind¥ichtiv Hradec 1

OZNAMENT O ZMENE VY3E PLATEB ZA UZIVANI BYTU
od 01.01.2015

Ajemnik/vlastnik:
)atum narozeni:
lyt: Ne¥drecka &p.: 122 byt &. Ml

)znaﬁujeme Vam, %e vy%e VadSich plateb se od 01.01.2015

¥ni a ¢ini: 6530,00 K&

Jovy p¥edpis tGhrady Plvodni tGhrady
TAJem/FO (s civvrvnamnsnmannas = 1285,00 1751, 00
rodné a stodné............ sriar wiodig 1300,00 0,00
lodavka teplé vody......-vovumnn. 0,00 . 0,00
0] 11 &z WA AR - iyl o 0,00 0,00
»dvoz odpadnich vod.............. 1700, 00 0,00
opel a domovni. odpad. ..:...vern- 0,00 ) 0,00
rftah. . vsen s d s g san e d s 5 o 0,00 : 0,00
»>svétleni spoleénych prostor..... 2200,00 .. 0,00
spolednd televizni anténa........ 45,00 . 0,00
tabelovi televize. ... ... iiisannn 0,00 0,00
iklid spolednych prostor......... 0,00 0,00
Jodavka tepla....cccoiiiinnnnanns 0,00 0,00
spravni poplatek................. 0,00 0,00
P (et s il A S S K TL L 0,00 0,00
>gv tni platby.....ouvceveinaaan 0,00 0,00
CANAlLZECE 5 i 5w um cmneie s vamms s 5w 0,00 0,00
sojisthe doMlc:vicsansnwmnnssonne 0,00 0,00
7= F o o M - T U Y ey o - e =800 0,00
ndFidla SV...iiiiiniinransvanaann 0,00 0,00
né¥idla tepla.....covviieivinaiann 0,00 0,00
SELEENT Fefitiuwwah s g Eas nss oae 0,00 0,00
sevné sloZka vodné a stocné...... 0,00 0,00
né&¥idla tepla neocsazené.......... 0,00 0,00
kotelna DPH 10%.... .ttt eaonaens 0,00 0,00
dJomovnik DPH 20% ... cevereceaeenn 0,00 0,00
tepld voda kotelna............... 0,00 0,00
setkem e e—————6 530,00 K& _~1751,00 K&

Divodem pro tuto zm&nu je : navySeni zdloh za slu¥by, snifeni nadjmu/FO

MESTO

sindFichiv Hr )
Jind¥ichlv Hradec dne: 22.12.2014 es& 377 22 iz A

b1 100 T |




PRILOHA ¢&. 7: FOTOKOPIE BULVARNICH CLANKU O LOKALITE
SINDELNA

Sindelnou otfasaji divoké mejdany
Podnapili lide moci na chodhach

Neni to tak dédvno, co do rekonstrukce objektu Sindelny v Jindfi-
chové Hradci mésto investovalo 11 milioni korun. Pak tam pre-
stéhovalo méné prizplisobivé spoluobéany, z nichz velkou &ast
tvoFi Romové. A jak to v Sindelné a okoli vypada dnes? Lidé v ob-
jektu pry moéi na chodbach, pofadaji se divoké pitky, obéas pla-
polaji ohné a v okoli se hromadi vraky aut a vetes. Navic se tu
sludnéjsi z ndjemnik( neciti nijak bezpe&né. V poloviné kvétna
vyhledal nasi redakci FrantiSek Sivak (37) z Jindfichova Hradce.
A¢ sam k hradecké romské populaci patfi, pFisel s varovanim, ze
eskalace nésili na Sindelné mize jednou skonéit i vrazdou.

Co se tedy na Sindelné déje?
- Privolala mé tam minuly patek
netef, Tereza Patkarnova. Sedéla
s détma na zastavce. Pry nemize
domd, Ze ji tam chtéji zmlatit...
Pry &lovek, ktery na Sindelné
ani neni hlaseny. Nevim, co tam
vlastné déla. Nebylo to poprvé.

A proé ji chtél bit?

- Souvisi to s tim, co se udalo
pfedtim. Za Tomasem Patkan, te-
dy mym 3Svagrem, do bytu prisel
tenhle €lovék s néjakou hlouposti.
Tomas ho chtél v klidu vyprovodit
a on se tam s nim zadal préat. Lita-
ly tam pry néjaké noze. Rikam jen,

»Kde bemupenfze na alkohol? Samozrej-
mé od statu, jsou to i penize na dé&ti,” Fi-
k& FrantiSek Sivak.

co jsem slySel. NoZe, vyhrGzky. Ty vy-
hrizky tam nakonec byly i potom, kdyz
jsem tam pfijel...

Co nasledovalo?

- Seslo se tam asi tficet lidi. Venku pfed
Sindelnou. No a ja jsem tam zrovna prisel
s tim, pro¢ chtéji ublizovat mé netefi. Za-
&ali se dohadovat, fvali na sebe, az jsem
valil voéi.

KFieli na sebe a vygcitali si, ze se tam
délaji oslavy na chodbach. Druha strana
oslavy hajila, pry si plati najem za spolec-
ny prostory...

Jak takova oslava probiha?
- Prosté se sejdou na Sindelné na chod-
bé, popiji se, na pIny pecky hraje magne-
tak. Tereze a nékterym dalsim to vadi. Je
tedy pravda, Ze vétsiné osazenstva to asi
nevadi, protoze se toho Uéastni, samo-
ziejmé, ti nemaji potfebu rano vstavat...
Doslo tam je&té k nééemu dalsimu?
- No, kopali jim tam do dvefi, jak mladé
Tereze, tak jeji matce - Tereze Sivakové.
Ta mlada, je ji 27 let, je tam sama
s détma. Ted rads$i odjela za pribuznymi
do Pardubic, protoZe ji tam obtézujou...
I tfeba sexuéin&?
- Ano, taky. Délali si ndaroky na sex, pro-
toZe jeji druh je ve vykonu trestu. Déjou
se tam hrozny véci. Dobyvaji se na ni, ko-
pou ji do dvefi, tlu¢ou na okna. V tom
jsou vytrvali, v praci uz bohuzel ne.
U Sindelny také hofi ohné...
- Ano, opaluji tam kabely. LeZi tam hro-
(dokonéeni na strané 14)

PATRIOT str. 13



(dokontent ze str. 13)

mada aut, hromada ple-
chu, matrace, vSude nepo-
faddek. Prosté to neni nor-
malni. Rodiny s détmi, kte-
ré tam cht&ji normaliné Zit,
nemuzZou, Déti téch lidi ne-
chodi do koly a nikdo
s tim nic nedéla... Byl jsem
na MéU za EremidSem,
ktery ma na starosti na-
rodnostni mensiny a fikal
jsem, co s tim mam délat?
Nic mi neporadil, tak jsme
jesté volali panu Hotové-
mu z bytaku. Pry s tim nic
nemuZou délat... Zaznam
maji i policajti - a nic...
Myslim, Ze kdyZ nékdo
plati v méstském byté na-
jem, uréité chce byt taky
ndjak chranény. Tedy ne,
aby si tam na chodbéch
kdekdo délal divoké mej-
dany.

Mésto miZe argumento-
vat tim, Ze se do Sindel-
ny mezi ,nepfizpisobi-
vé“ vétsina najemnika
dostala viastni vinou,
protoze neplatila za svij
puvodni byt...

- To nejde fict o v8ech.
Tieba u Terezy Sivakové
byly zadrhely, ale ne az tak
velky. Nakonec ma neza-
placeny asi jen jeden na-
jem. Ona ma svy chyby, to
vime vsichni, ale mné
prostd vadi, ze na Sindel-
né riskuje, Ze ji tam nékdo
ublizi! Mésto by mélo rozli-

nam...

Gili dochazi tam k pro-
biémim, stézuji si i sou-
sedi z okolnich domku,
zejména na hluk a na
péleni kabelii... Neni to
taky tim, Ze se tam sta-
huji rdzné navstévy?

- Jo, stahuji se tam lidi,
ktefi tam nebydli, pofadaji
spoleéné oslavy. Je to tam
daleko hor$i nez to byvalo
v pekhauzu u Jitrenky, kde

se oslavy délaly jen zfidka.
Na Sindeiné je to skoro na
dennim pofadku - chlast,
vozrali, chéije se tam po
chodbach, prosté neuvéri-
telny véci...

Kde na to piti berou pe-
nize?

- Samoziejmé od statu,
kde jinde? Nékde néco na-
gerno udélaji a zbytek je
od statu, to jsou i penize
na déti...

Vidite Ffeseni?

- Mésto by prosté ty lidi,
co tim trpi, mélo odsud vy-
tahnout a né&jak to rozli-
git... Je tam 4 az 5 rodin,
které tam opravdu nemaji
co délat a zaslouZily by si
bydiet normalné.

Mé&lo by mésto proti
vytrznikim postupovat
daraznéji?

- Néjaky kroky uZz mésto
déla. Ja jsem o situaci
uvédomil pravniCku mésta
Rihovou a ta mi fekla, ze
bude od policie zjistovat,
co se tam délo a Ze to bu-
de fesit.

A ufednik Eremias se
v tom tedy nechce anga-
#ovat...

- Asi nevi, jak to fesit...
Tvrdi, Ze musi byt zdznam
u policie a Zze vSe musi byt
podle zékona. Jisté. Ale ji-
nak mam dojem, Ze se spi§
t&ch lidi boji.

Vyfesily néco buiiky, pfi-

stavené k objektu Sin-
delny?
- Ne, protoze ten

nepfizpGsobivy Clovék je
tam prakticky dél a ma jes-
té vyhodu v tom, Ze nemu-
si nic platit.

Plati mésto bydlicim na
Sindelné tfeba uhli?

- Nevim, jestli jim davé na
uhli, ale asi tém slu$néjsim
prispiva na bydleni.

Je pravda, Ze na Sindel-
né dochézi i k éernému
odbéru elektfiny?

- Jo, myslim, Ze se napo-
juji na chodbé, tahaji to ze
spoleénych prostor.
A kdyZ jim to z bytovyho
hospodafstvi vypnou, tak
se po jejich odchodu zase
napoji. Nikdo s tim nic ne-
déla... Pan Hotovy to Fesil
tak, Ze to nahlasil elektrar-
n&, jenze ta dostava pau-
salni platby od mésta, tak
jim je to jedno. Vadit by to
mélo méstu, protoze to na
to dopldci, ale asi nevi, jak
to fesit...

Momentadiné tedy na

Sindelnd funguje jakési
pravo silngjsiho?
- Ano. A ti slabsi mizou
jen zavolat policii, ktera si
stiznost vyslechne, ale nic
s tim nedéla...
Rikal jste, Ze tam docha-
zelo i ke zran&nim. Mu-
ze to byt podle vés jesté
hor$i?
- Mésto by to mélo fesit.
Alkohol dé&la svoje a podle
mé nelze &ekat, aZ tam né-
koho zabijou...

- René Vrbsky -

Beznadéj a zloba na Sindelné

Na Sindeln, kam hradecti
ufednici pred nékolika lety
umistili rémské neplati¢e
néfemného z takzvaného
npekhausu”“ u Jitfenky, to
zaéing vypadat jakq v new-
yorském Bronxu. Sindeina
totiZ diky svym obyvateldm
absolvovala béhem posled-
niho roku neuvéfitelny pad
do temnych hlubin. Kolem
zrekonstruovaného domu
lezi hromady odpadu. Vidi-
me rozpdrané matrace,
trosky nabytku a nékolik
automobilovych vrakd. Na
jednom z nich zrovna pra-
coval romsky automecha-
nik. PFi préci pouZival seke-
ru. Kovové rany vzbudily
jednoho obyvatele podkro-
vi. Vykoukl z okna a alkoho-
lem ztézklym jazykem na

nds zafval, e se mame
zdekovat, jinak ,pude doiu
a d4 nam pres drzku“. PofFi-
zujeme tedy posledni snim-
ky a vracime se k redak¢ni-
mu vozu. Neni ¢as na hrdin-
stvi, ostatné sekera je bliz-
ko. Nékdo nds na Sindelné
ale pFece jen vital - ukopté-
né, vriskajici déti, které
nadsené pézovaly pfed na-
$im fotoapardtem. Pfi po-
hledu na né jsem se nemo-
hl zbavit dojmu, Ze jsme se
néjakym kouzlem ocitli kde-
si v centrdlni Africe pFed
150 lety. Dospéli v tomto
ghettu si za svij osud mo-
hou jisté sami, ale téch déti,
téch je ndm lito. Za nic ne-
mohou, ale nic dobrého je
zfejmé ani neCek4. (sd)
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