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ABSTRAKT

Diplomova prace je =zaméfena na zmapovani zmén v pozadavcich zadatelt
o zprosttedkovani ndhradni rodinné péce na dit€¢ v pribéhu procesu odborného posuzovani.
Poskytuje zakladni teoretické informace o problematice ndhradni rodinné péce a procesu
odborného posouzeni zadatelii, zejména pfiprav na pfijeti ditéte do rodiny. Stézejnim
tématem prace je zhodnoceni, jak poznatky a informace ziskané béhem ptiprav ovliviiuji
a méni pozadavky zadatelli na piijaté dité. Cilem vyzkumné casti bylo zmapovat vyskyt,

Cetnost a Casovou konstantnost pozadavkul na dite.

Klic¢ova slova:
Nahradni rodinna péce, zadatel 0 nahradni rodinnou péci, piiprava k piijeti ditéte do

rodiny, odborné posouzeni Zadatelii, pozadavky na dité.

ABSTRACT

The diploma thesis has focused on monitoring of changes in demands of applicants,
applying for foster care mediation, on a child in the course of expert assessment. The thesis
has provided theoretical information about foster care issue and process of expert
assessment of applicants, in particular preparations for reception of a child into an
individual family. The key subject of the work is assessment how knowledge and
information, collected inthe preparatory stage, influence and change demands of applicants
on the child to be received. The objective of research part has been monitoring of

occurrence, frequency and time invariability of demands on the child.

Keywords

Foster care, foster care applicant, preparation for reception of child into family, expert

assessment of applicants, demands on child.
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UvVOD

Kazdé¢ dité ma pravo vyrlstat v bezvyhradné pfijimajicim rodinném prostfedi své vlastni
biologické rodiny. V pfipadé, Ze se rodi¢e nemohou, nechtéji ¢i neuméji o dité postarat,
pfechazi tento ukol na stit a spolecnost, které se pro n¢j snazi vyhledat jinou rodinu.
K institutim nahradni vychovné péce u nas patii Gstavni vychova nebo nahradni rodinna

r

péce. Nahradni rodinnd péce by méla mit vzdy piednost pred péci tstavni.

Proces zprostfedkovani nahradni rodinné péce spoc¢iva ve vyhledavani vhodnych osvojiteli
a péstountt pro déti, které zrtiznych divodi nemohou vyristat ve vlastni biologické
rodin€. Pfijmout takovéto dit¢ do osvojeni ¢i péstounské péfe muze fyzickd osoba na
zdkladé podané zadosti a zékonem stanovenych podminek a piedpokladi. Zadatelé
o nahradni rodinnou péci jsou dle zakona o socidlné¢ pravni ochrané déti povinni
absolvovat odborné posouzeni, které spoc¢iva predevsim ve vySetfeni Zadatelit odbornymi
pracovniky, jimiz jsou socidlni pracovnice, lékaf a psycholog. Nedilnou a vyznamnou
soucasti odborného posouzeni je rovnéz absolvovani pfipravy na pfijeti ditéte do rodiny.
Jedna se o soubor prednaSek a diskuznich setkdni vénujicich se oblasti nahradni rodinné
péce, predevS§im z pohledu socidlné¢ pravnich aspektli ndhradni rodinné péce, moznych
zdravotnich problému déti vhodnych do nahradni rodinné péce, jejich psychomotorického
vyvoje a mozné psychické deprivace. V ramci pfipravy se zadatelé seznamuji s prosttedim
a fungovanim ustavnich zafizeni 1 s praktickymi otdzkami procesu zprosttedkovani

nahradni rodinné péce krajskym tradem.

V rdmci své pracovni Cinnosti socidlni pracovnice na Krajském turad¢ Jihomoravského
kraje, odboru socidlnich véci, se zabyvam problematikou socidlné-pravni ochrany déti
a ndhradni rodinné péce a kazdodenné se setkdvam se zavéreCnymi zpravami referujicimi
0 prubchu a vysledcich pfiprav zadatell. Neni vyjimkou, Ze pozadavky na dit¢ uvadéné
V téchto zpravach se podstatné 1iSi od pozadavki deklarovanych zadateli v dotaznicich
vyplhovanych pfi podavani Zadosti. Pfitom je zfejmé, ze zména pozadavkl Gzce souvisi
pravé s absolvovanim piipravy. Casto pii své praci premyslim, jak informace a poznatky

ziskané zadateli béhem piiprav ovliviluji jejich predstavy o ditéti, a v jakém sméru.
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Z tohoto divodu jsem si jako cil své diplomové prace rozhodla zmapovat a vyhodnotit
zmény v pozadavcich zadatelll na dit¢ a faktory, které je z hlediska obsahu, casového

rozsahu a zaméieni piipravy mohou vyvolat.

Téma souvisi s mym studijnim oborem piedevS§im v tom, Ze socidlni pedagog miize
Vv ramci své Cinnosti pracovat se zadateli nachazejicimi se V riznych fazich odborného
posouzeni a Vramci socidlniho poradenstvi jim poméhat ujasnit si mimo jiné 1 své
pfedstavy o ditéti, které by chtéli do ndhradni rodinné péce piijmout. VéEtsi piehled
socialniho pracovnika o vlivech (nejen) pfipravy na utvareni predstav o pfijatém ditéti pak

muze zajisté napomoci zkvalitnéni a optimalizaci poradenského procesu.
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. TEORETICKA CAST
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1 Formy nahradni rodinné péce

Je piirozené, a také v zajmu kazdého ditéte, vyrtstat v harmonickém, klidném
a vSestranné podnétném prostfedi dobfe fungujici biologické rodiny. Zde jsou
uspokojovany zékladni biologické, psychologické a socidlni potieby ditéte, aby se mohlo
zdarné a zdrave vyvijet a ziskat ty nejcennéjsi zkuSenosti nezbytné pro komplexni vyvoj.
Rodina poskytuje ditéti ochranu, pocit zivotni jistoty, ma pro néj nezastupitelny
a nenahraditelny vyznam. Mezilidské vztahy v rodiné a zpusob vychovy, se budou
odrazet v celém dalsim zivoté ditéte, z té€chto vzora bude potom vychazet pti vytvareni
dalSich vztahii se svym okolim. Tyto poznatky jsou dnes nejen obecné znamé, ale jsou také
podloZeny velkou fadou vyzkumi zabyvajicich se faktory, které vyznamné ovliviiuji rané
obdobi ditéte. (Matéjcek, 1994, s. 14) Dlouhodobé vyzkumy jasné ukazuji, ze déti, které
nepoznaly zivot ve funkéni roding, v dospélosti Castéji selhavaji, obtizné navazuji kvalitni

interpersondlni vztahy, postradaji smysl Zivota.

Dle Matéjcka: ,,Dite za své rodice prijima ty, kdo se k nemu matersky a otcovsky
chovaji - a je pro né zcela nepodstatné, zdali tohle jeho lidé na to maji ¢i nemaji potvrzeni

Z porodnic. “ (Matéjéek, 1994, s. 16)

Bohuzel se vsak stale setkavame i s takovymi rodi¢i, ktefi se z nejriznéjsich divodu
nemohou, nechtéji nebo se o své déti neuméji postarat. Déti potom ztraceji své zazemi,
jistotu, bezpeci a lasku. Jedna se o situace, kdy se :

- rodice se o své dité starat nechtéji - u rodici postraddme dostate¢né pecovatelské
a vychovné ptedpoklady, dale o situace, kdy neprojevuji o dit€¢ zajem, slozité zivotni
situace rodice, jeho nevyzralosti ¢i poruchy jejich osobnosti,

- rodice se o své dité starat nemohou - protoZe rodi¢e zemfeli, nebo jim v péci o dité
brani napf. nemoc, invalidita, hospitalizace, vazba, vykon trestu, apod.,

- rodice se o své déti starat neuméji - nejsou schopni si k ditéti vytvofit citovy vztah, déti
zanedbavaji, tyraji, ohrozuji jejich vychovu, zneuzivaji. (Bubleova, Vavrova et al., 2014,

5. 14-16)

Nemize-li dit¢ vyrustat ve vlastni rodin¢ a muselo byt ze zavaznych divodi odebrano

Z péce rodicl a umisténo do ustavni vychovy, je nutné mu najit optimalni formu nahradni
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vychovy, vhodnou nahradni rodinu. Pfi feSeni osudu takového ditéte ma vzdy prvoradé
misto ndhradni rodinna péce, ktera je jednou z forem ndhradni vychovy a méla by mit vzdy
prednost pfed vychovou ustavni. Jednd se o zplsob péce o dité, které je vychovavano

jinymi nez biologickymi rodici, a to v prostiedi, které se nejvice podoba zivotu v roding.

Pro dité, které se ocitne mimo vlastni rodinu, je vzdy zaddouci, aby zména prostiedi byla
pro né& co nejSetrnéj$i. Nejprve se proto hleda rodina v okruhu jeho piibuznych
¢1 blizkych. Teprve az dal§i moznosti byva zprostfedkovani nahradni rodinné péce
provéifenym zajemcum o nahradni rodinnou péci, kteti jsou vedeni v evidenci prislusného

krajského utradu.

Skoviera se zamysli nad tim, jak pojmenovat situaci ditéte, které je vychovavano
mimo svou biologickou rodinu, zda-li se jedna spiSe o nahradni rodinnou pé¢i ¢i nahradni

rodinnou vychovu. Uvadi:

wPro¢ NE péce

- Péci (i opatrovani) poskytuje subjekt objektu, je to prevazné jednosmeérna aktivita, objekt
Jje vétsinou pasivni.

- Péce je vztahem nezavislého a zavislého jedince.

- Péce v sobé nema rozmér osobniho riistu.

- Péce se zaméruje predevsim na biologické potieby.

- V popredi stoji materidlni hodnoty.

- Ve vztahu poskytovatel-klient neni nijak vyznamné vnimanda role muze a Zeny.

- Pojem péce je mozné propojit s roli pecovatele.

Pro¢ ANO vychova

- Vychova je obousmérna a oboustranna aktivita.

- Pouze nezavisly vztah umoznuje napliovat humanistické cile vychovy.

- Vychova ma rozmer osobnostniho riistu.

- Vychova je zamerena zejména na zabezpeceni psychologickych a socialnich potreb.
- V popredi stoji etické hodnoty.

- Ve vztahu vychovatel-dité se role zZeny a muze vzajemné doplnuji.

- Pojem vychova je mozné propojit s roli vychovatele . (Skoviera, 2007, s. 30)
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Néhradni rodinna péce je postavena predevsim na principu
- dat ditéti trvalého vychovatele a moznost tvorby citové vazby se stalou vychovnou
péci,
- dat ditéti trvalé misto v kruhu rodiny, kde si vytvari zdkladni postoje,
- dat ditéti trvalé prostfedi, které mu dava pocit bezpeci, jistoty, sounalezitosti

a podili se na vytvareni jeho identity. (Ondiejova, 1979, s. 6)

Potfeba pozitivni identity patii k zakladnim psychickym potfebam kazdého cloveéka. Aby
se lidska osobnost mohla nalezité a zdravé rozvijet, musi byt uspokojovana. Vysledkem
uspokojeni této potieby je pozitivni pfijeti sama sebe i druhych lidi. Identita je odpoved’
¢lovéka na otazku kdo jsem, odkud pochdzim, jaké misto zaujimdm ve svém socidlnim

svéte. (Matéjcek, 1999, s. 67)

Vytvateni identity je spojeno s minulosti, pfitomnosti i budoucnosti kazdého clovéka.
V nédhradni rodin€ se s minulosti vyrovnava jak dité, tak 1 nahradni rodi¢. V nahradni
roding je tfeba pracovat s minulosti ditéte a podporovat rizné aktivity, které propojuji
minulost s pfitomnosti a zddraznuji vyznam ditéte i nahradniho rodi¢e. Nedostatecné
vyrovnani se s minulosti miize mit za nasledek to, ze dité si k dospélému nevytvoii zddnou
vazbu, dosp€lym neduvéiuje a o sobé pochybuje. Neni vhodné oddélovat dité od jeho
minulosti, ale hledat moznosti, jak jednotlivé etapy jeho Zivota propojit. (Skoviera, 2007,

s. 124)

U vsSech forem nahradni rodinné péce se uplatiiuje zdsada ochrany opravnénych zajmu
ditste. K této zasadé se Ceska republika zavéazala pfistoupenim k mezinarodnim imluvam,
predeviim pak k Umluvé o pravech ditéte z roku 1989. Jednim ze zékladnich prav ditéte je
pravo na spole¢ny zivot s rodi¢i. Proti jejich viili mize byt od nich odlouceno jen v tom
pifipadé, pokud je toto odlouceni v zajmu ditéte. Také Listina zakladnich prav a svobod
uvadi, Ze péce o deti a jejich vychova je pravem rodicl a déti maji pravo na rodicovskou
péci a vychovu. Déti mohou byt od rodict odlouceny jen na zakladé rozhodnuti soudu dle

zakona. (Novotny, Ivi¢i¢ova et al., 2014, s. 111)
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Systém nahradni rodinné péce byl do konce roku 2013 upraven v zakon¢ ¢. 94/1963 Sb.,
o roding, ve znéni pozdéjsich predpisi. Od 01.01.2014 nabyl ucinnosti zékon
¢. 82/2012 Sh., obcansky zakonik a zaroven byl zakon o rodiné zruSen. Novy obcansky
zékonik v ¢asti druhé zahrnuje upravu rodinného prava vcéetné upravy institutli nahradni

rodinné péce. Mezi tyto instituty patfi:

osvojeni,
- péstounstvi, péstounstvi na piechodnou dobu,

- porucenstvi, pokud porucnik o dité¢ osobn¢ pecuje,

svéreni ditéte do péce jiné osoby.

1.1 Osvojeni

Osvojeni jako formu ndhradni rodinné péce nové od 01.01.2014 upravuje zakon
¢. 82/2012 Sb., obcansky zakonik. Proces odborného posuzovani Zadatel
o zprostfedkovani nahradni rodinné péce je upraven v zakoné ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané¢ déti, ve znéni pozdéjSich predpist. Pti svéfovani déti do péce
nahradnich rodi¢a postupuji soudy v souladu se zakonem ¢. 292/2013 Sbh., o zvlastnich
fizenich soudnich a zdkonem ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich

predpist.

Osvojenim se noveé rozumi pfijeti cizi osoby za vlastni, a jeho predpokladem je takovy
vztah mezi osvojitelem a osvojencem jako mezi rodi¢em a ditétem. Je nutné zdiraznit, ze
rozhodujici nejsou potfeby potencidlnich adoptivnich rodicl, ale pravé zajem a potieby
ditéte. Osvojitel nabyva vici ditéti vSechna prava a povinnosti rodic¢e. Osvojit Ize jak dite

nezletilé, které nenabylo plné svépravnosti, tak nove 1 osobu zletilou.

Kdo se miiZe stat osvojitelem?

Osvojitelem se mulZze stdt pouze osoba zletila a svépravna, kterd svymi osobnostnimi
vlastnostmi a zptisobem zivota zaruCuje, ze pro osvojované dit¢ bude dobrym rodi¢em.
Preferuje se model uplné rodiny. Osvojiteli se mohou stat manzelé, jeden z manzeld,

vyjimecné 1 jina osoba. Spolecné osvojeni druhem a druzkou neni mozné. Stejné je tomu
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I u para stejného pohlavi, at’ uz zijicich ve volném svazku ¢i v registrovaném partnerstvi.
Osvojuje-li osoba, ktera je sama jiz rodi¢em, musi soud posoudit, neni-li osvojeni

V rozporu se zajmy déti v rodin€ jiz vyrastajicich.

Roli hraje také vék osvojitelii. VE€kovy rozdil mezi osvojiteli a ditétem by mél odpovidat
rozdilu obvyklému mezi détmi a rodi¢i a nemél by byt mensi nez Sestnact let. Horni hranici

vekového rozdilu zakon nestanovuje.

Zdravotni stav osvojitele nesmi omezovat ¢i snizovat vychovné a pecovatelské
predpoklady. Osvojeni je zakdzano mezi osobami spolu ptfibuznymi v piimé linii a mezi

sourozenci. (Novotna, 2014, s. 2)

Souhlas rodici s osvojenim ditéte

K osvojeni ditéte je tfeba souhlas jeho rodice, ktery se davd osobnim prohlasenim vaci
soudu. Souhlasu rodi¢e s osvojenim je tfeba i tehdy, nenabyl-li plné svépravnosti. Rodic,
ktery nedoséahl Sestnacti let v€ku, nemtze souhlas s osvojenim ditéte dat. Matka muize dat
souhlas nejdiive Sest tydnd po porodu, zatimco otec miize dat souhlas S osvojenim ditéte
1 diive, kdykoliv po narozeni ditéte. Pokud nedojde k osvojeni ditéte do Sesti let ode dne

podpisu souhlasu, pozbude souhlas uc¢innosti.

Souhlas mize rodi¢ odvolat po uplynuti 3 mésicti ode dne, kdy jej ucinil pfed soudem
Vv ptipadé¢, ze,

- dité nebylo ptfedano do péce osvojitele pied osvojenim,

- soud na navrh rodi¢ rozhodne, Ze dit¢ ma byt vydano tim, komu bylo svéfeno

do péce, protoze je v souladu se z4jmy ditcte, aby bylo se svymi rodici.

Uplynutim tfiméesi¢ni doby, béhem které mohou rodi¢e svlij souhlas odvolat, dochazi
K pozastaveni vykonu jejich prav a povinnosti vyplyvajicich z rodi¢ovské odpovédnosti.

(zékon ¢. 82/2012 Sh., ob&ansky zakonik, § 809-817)
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Ve kterych pripadech neni potieba souhlasu rodice s osvojenim?
- rodi¢ byl zbaven rodiCovské odpovédnosti a soucCasné¢ i1 prava dat souhlas
S osvojenim,
- rodi¢ neni schopen svou vili projevit ¢i rozpoznat nasledky tohoto jednani nebo je
ovladnout,

- rodi¢ je nezndmého pobytu a nedafi se zjistit, kde se zdrzuje.

Souhlas rodi¢e se také nevyzaduje v ptipadé, Ze rodi¢ zemiel, nebo rodiCovstvi k ditéti
nebylo urc¢eno. Souhlas k osvojeni potom dava soudem urceny porucnik ¢i opatrovnik.

(zakon ¢. 82/2012 Sh., ob&ansky zakonik, § 818)

Nezajem rodici

V ptipadé, Ze rodi¢ o dit¢ neprojevuje soustavny opravdovy zdjem, porusuje své
povinnosti, neni potom k osvojeni ditéte potfeba jeho souhlasu. Jedna se o tzv. zjevny
nezajem. Ten musi trvat alespoil tfi mésice od posledniho opravdového z4jmu. Rodi¢ musi
byt organem socialné-pravni ochrany déti pouen o moznych disledcich a od tohoto
pouceni musi uplynout dalsi tfi mésice. Organ socidlné-pravni ochrany déti je povinen

rodi¢i poskytnout poradenstvi a pomoc.

Pokud soud rozhodne, Ze k osvojeni ditéte neni potieba souhlasu rodice, je k osvojeni
potfeba souhlasu opatrovnika. Ten ho neda dfive, nezZ zjisti, ma-li dité ptibuzné, kteti mayji
zajem o n¢j peCovat. Soud nasledné dité svéti do péce ptibuzného, pokud je to v zajmu
ditéte a je zjevné, Ze tato osoba je schopna péc¢i o dité zajistit. (zakon ¢. 82/2012 Sh.,

obcansky zakonik, § 819-822)

Souhlas ditéte s osvojenim

Osobniho souhlasu ditéte je tfeba, dosdhlo-li osvojované dit¢ véku dvanacti let. Vyjimku
tvoii situace, kdy dité neni schopno duisledky souhlasu posoudit. U mladSiho ditéte dava
souhlas k tomu soudem uréeny opatrovnik. Zpravidla jim byva jmenovan organ
socidlné-pravni ochrany déti. Dit¢ muze svlj souhlas odvolat az do rozhodnuti soudu

o jeho osvojeni. (Novotna, 2014, s. 3)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o 17

Péce budoucich osvojitelii a péce pred osvojenim
Ihned po té, kdy oba rodice dali souhlas s osvojenim, je mozné dité piedat do péce
budoucich osvojiteli. Rodice mohou souhlasit také s tim, ze dité¢ bude predano osvojiteli

do péce i dfive, ihned jakmile to dovoli jeho zdravotni stav.

Péce o dite pred uplynutim t¥i mésicii ode dne udé€leni souhlasu neni péci pied osvojenim,
mluvime o tzv. péci budouciho osvojitele. O formé této péce rozhoduje soud. Ten, komu
bylo dit¢ predano do péce, méa pouze pravo a povinnost o dit¢ osobné pecovat. Rodi¢ovska
prava nalezi beze zmény biologickym rodicim. Pecujici osoba musi byt po tuto dobu

pfipravena, dojde-li u rodict ke zméné okolnosti, jim dité opét predat.

Po uplynuti tfi mésicti ode dne udé€leni souhlasu rodi¢e s 0OSvVojenim, se mu pozastavuje
vykon prav a povinnosti, které¢ vyplyvaji z rodicovské odpovédnosti, ditéti je soudem

jmenovan porucnik a dit¢ mize byt predano osvojiteli do péce pied osvojenim.

Nez soud rozhodne o péci pred osvojenim, provadi Setfeni o vzajemné vhodnosti ditéte
a osvojitele. Zaméfuje se zejména na:
- zdravotni stav osvojitele, jeho osobnost, podminky jeho bydleni, schopnost péce

o dit&, motivaci k osvojeni,

osobnost a zdravotni stav ditéte, prostiedi, ze kterého dité pochézi,

etnické, nabozenské a kulturni prostiedi ditéte s osvojitele,

dobu, po kterou dité bylo v péci osvojitele. (Novotna, 2014, s. 5).

Dité nelze osvojit

Poda-li osoba, kterd tvrdi, ze je piibuznym ditéte, navrh na svétfeni ditéte do jeho péce,
musi se soud zabyvat nejprve timto navrhem a nemuize rozhodnout o osvojeni ditéte. Stejné
tak plati, Ze poda-li muz, ktery tvrdi, Ze je otcem ditéte, ndvrh soudu na urceni otcovstvi,
nelze o osvojeni rozhodnout pied rozhodnutim o navrhu na uréeni otcovstvi.

(zékon ¢. 82/2012 Sh., ob&ansky zakonik, § 830-831)
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Nasledky osvojeni
V disledku osvojeni dit¢ ziskava piijmeni osvojitelti. Obcansky zakonik pamatuje 1 na
situace, kdy star§i osvojované dité nechce své piijmeni ménit. Soud proto rozhodne,

ze osvojenec bude ke svému piijmeni pfipojovat i piijmeni osvojitele.

Osvojenim zanikd ptibuzensky pomér mezi osvojencem a puvodni rodinou, jakoz i prava
a povinnosti z tohoto poméru vyplyvajici. Povinnosti osvojitele je nejpozdéji do zahajeni
povinné $kolni dochazky informovat dit¢ o tom, Zze je osvojeno. (zakon ¢. 82/2012 Sb.,

obcansky zakonik, § 832-836)

Utajeni osvojeni
Nékdy mohou divody odchodu ditéte z biologické rodiny budit obavu z jejiho dalSiho
vlivu na vyvoj ditéte. Proto mlze osvojitel ¢i osvojenec navrhnout soudu, aby rozhodl

o utajeni osvojeni pfed rodinou ditéte. Tuto moznost ma i biologicky rodic.

Dohled nad osvojenim
Osvojitelim je mozné v souvislosti spé¢i o dité poskytovat pomoc ¢i poradenstvi.
V odtvodnénych piipadech mize soud rozhodnout o stanoveni dohledu nad uspéSnosti

osvojeni na dobu nezbytné nutnou, kdy zarovenn urci délku dohledu.

ZruSeni osvojeni

Soud miize z podstatnych diivodl osvojeni zrusit. Osvojeni vSak zrusit nelze po uplynuti tii
let od rozhodnuti o osvojeni. ZruSenim osvojeni se obnovuje piedchozi piibuzensky
pomér. Majetkova prava a povinnosti osvojence vzniklé pfed tim, neZ bylo osvojeni

zru$eno, nejsou vsak doteny. Osvojenec muze byt osvojen znovu. (Novotna, 2014, s. 6)
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1.2 Péstounska péce

Jedna se o dalsi formu ndhradni rodinné péce, jejimz prostfednictvim se zajiStuje péce
o déti, které se ocitnou v obtizné rodinné situaci. Péstounskd péce ma piednost pred péci

astavni.

Na rozdil od osvojeni je péstounskd péce chapana jako docasny institut, jehoz trvani se
odviji od situace v biologické rodiné ditéte. O péstounské péc¢i rozhodne soud na dobu,
po kterou trva piekdzka branici rodi¢im v osobni péci o dité. Rodi¢ muze pozadovat
vraceni ditéte zpét do své osobni péce. Rodi¢lim 1 nadale vic¢i ditéti ztstava rodiCovska
odpovédnost s vyjimkou prav a povinnosti, které zdkon stanovi péstounovi. Pé&stounska
péce nemd vliv na vyzivovaci povinnost rodict k ditéti. Soud rodicim stanovi vysi
vyzivného predevsim s ohledem na jejich moznosti, majetkové poméry a potieby ditéte.

(Pravni a finan¢ni aspekty doprovézeni péstounskych rodin, 2013, s. 3)

Obcansky zékonik noveé upravuje svéteni ditéte do tzv. predpéstounskeé péce, o kterém
rozhoduje soud. Stanovi délku této péce a nad pribéhem a uspéSnosti vykonava dohled.

(zékon €. 82/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, § 963)

Déti umistované do péstounské péce jsou ty, které nejsou pravné volné, déti s rizikovou
anamnézou, nejistou prognozou, déti s rlznym druhem postizeni, déti starsi

¢i sourozenecké skupiny.

Prava a povinnosti péstount

Préava a povinnosti rodicl vykonava péstoun jen v béznych vécech ditéte, k vykonu
mimotradnych zalezitosti zadd4 souhlas rodi¢id. Péstoun o dit€ osobné pecuje a je
zodpovédny za jeho vychovu. Péstoun mé povinnost poskytovat rodici informace o ditéti,
udrzovat a prohlubovat sounalezitost ditéte s rodi¢em, umoznit rodici s ditétem pravidelny
kontakt. Péstoun tedy neni zakonnym zéastupcem ditéte a vici ditéti nema vyzivovaci
povinnost. Pokud dojde ke zméné¢ poméri nebo k neshodé mezi rodi¢i a péstouny
V podstatnych zalezitostech tykajicich se ditéte, mlize rodi¢, dit¢ ¢i péstoun soudu

navrhnout zménu prav a povinnosti nebo 1 zruSeni péstounské péce. (Novotna, 2014, s. 3)
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Délka péstounské péce
Trva po dobu, po kterou rodi¢e nemohou o dité osobné pecovat. Zanika zletilosti ¢i plnou

svépravnosti ditéte. (zdkon €. 82/2012 Sb., obCansky zakonik, § 970)

Kdo se miiZe stat péstounem

Pé&stounem se miiZe stat pouze osoba, ktera ma na uzemi Ceské republiky trvalé bydlists.
Se svéfenim ditéte do péce musi souhlasit a skytat zaruky, ze bude o dit¢ fadné peCovano.
Podminka bydlisté je dllezita prave proto, ze biologicti rodice jsou s détmi pravné nadale

spojeni, maji moznost se s nim stykat a mozny je i navrat ditéte do ptivodni rodiny.

Do péstounské péce je mozné svéfit dit€¢ manzeliim, ¢i jednomu z manzeld se souhlasem
toho druhého. Tento druhy manzel se musi podilet na osobni péci o dit€ a svému

manzelovi pomahat. (Novotna, 2014, s. 4)

Do piiloh jsem vlozila ,,Abecedu péstounstvi®, kterou vydala o.p.s. Rodina u nas.
Neotielou, mozno fici zdbavou formou, jsou v ni stru¢né vyjmenovany zasady piistupu

péstounti k piijetému ditéti a specifika jeho adaptace na nové rodinné prostredi.

%

Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisd,

o péstounech hovofi jako o osobach pecujicich.

1.3 Péstounska péce na prechodnou dobu

Od 1. ¢ervna 2006 byla pravni Gprava péstounské péce doplnéna o novou specialni upravu
umoziujici kratkodobou péstounskou péci, o tzv. péstounskou péc¢i na prechodnou dobu.
Jedna se o individudlni formu péce, ktera by méla byt détem poskytovana po urcitou dobu

v domacnostech pestount tak, aby nemusely travit Cas v Gstavnim prostiedi.

O svéteni ditéte rozhoduje vyhradné soud na navrh organu socidlné-pravni ochrany déti.
Jednd se ,,0 situace, kdy rodice ditete, nemohou nebo nejsou po urcitou dobu schopni
o dité kvalitné pecovat a vychovavat ho, dobu, po jejimz uplynuti miize matka dat souhlas

k osvojeni nebo po kterou miize rodic souhlas k osvojeni ditéte odvolat a dobu do nabyti
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pravni moci rozhodnuti soudu o tom, ze souhlasu rodicit k osvojeni neni treba.* (zakon

¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrany déti, ve znéni pozdéjsich predpist, § 27)

wdpecifickymi znaky této formy péce jsou tedy umisténi ditéte na zaklade souhlasu
biologickych rodicu, prvotni ucast a spoluprdace s biologickou rodinou a zachovani

moznosti navratu ditéte do biologické rodiny.* (Gabriel, Novak, 2008, s. 54)

Tato forma péce se tedy vyuziva pro déti, které musi docasné pobyvat mimo vlastni rodinu.
Dité, které je jiz schopno, vzhledem ke své rozumové vyspélosti, posoudit rozsah
a vyznam rozhodnuti o svém piechodu do péstounské péce na prechodnou dobu, musi byt
na tuto situaci dikladné pfipraveno. Vyjimkou jsou samoziejmé piipady déti, které se
péstouniim na pfechodnou dobu svétfuji ihned po narozeni do doby, nez mohou piejit do

péce pred osvojenim ¢i do péce budoucich osvojiteli.

Soud je povinen kazdé tfi mésice pirezkoumadvat, zda divody pro pobyt ditéte trvaji.
Tato forma péce muze trvat nejdéle jeden rok. (zdkon €. 359/1999 b., o socidlné-pravni

ochrané déti, ve znéni pozdé&jSich predpist, § 27a)

Péstouni na prechodnou dobu prochézeji velmi naro€nym procesem odborného
posuzovani. Musi byt totiz schopni komunikovat a spolupracovat s biologickou rodinou,
podilet se na vytvafeni takovych podminek, které umozni navrat ditéte do rodiny. Méli by

byt schopni zvladat velkou psychickou zatéz spojenou s kratkodobosti péce o dité.

Ministerstvo prace a socidlnich véci proto sepsalo seznam kritérii, které by mél kazdy

zajemce o tuto formu nadhradni rodinné péce, splnovat. Jedna se o tato kritéria:

Rodinna situace - péstoun by mél minimdlné¢ 5 let Zit ve stabilnim partnerském
¢i manzelském svazku a zpravidla nebyt vice jak 1x rozveden. Déti Zijici v rodiné péstouna
by mély byt ve veku 8-10 let, aby psychicky zvladly pochopit smysl péce, nemély by mit
prichodu posledniho ditéte do rodiny, at’ uz se jedna o osvojeni, klasickou péstounskou
péci ¢i narozeni vlastniho ditéte, méla uplynout dostatecna doba, minimalné 2-3 roky.

V rodin¢ by také v soucasné dobé nemély vyrtstat vice jak 3 déti.
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Zivotni zabezpeceni a bydleni - bytové podminky péstounti musi umoznit vytvofeni
dostatecného zivotniho prostoru, soukromi a zdzemi pro pfijimané dité. Aktudlni financni
a materialni situace pé€stount by méla byt bez zadluzeni ¢i natizené exekuce a bez vaznych

existen¢nich problémii.

Osobnostni charakteristiky a zdravotni stav — vék péstounti by se mél pohybovat
vrozmezi 28-65 let, m¢lo by se jednat o osoby rodiCovsky zkuSené, s pfimefenymi
vychovnymi a rodiCovskymi postoji a nézory, trestné bezuhonné, bez zavislosti
Vv anamnéze, schopné spolupracovat s dalSimi odborniky, bez psychické patologie,
osobnostné vyzralé, trpélivé, vhodné motivované, pripravené predat dit¢ ¢i déti dal — zpét

biologickym rodi¢tim nebo do nahradnich rodin.

Podptirna sit’- péstouni maji mit oporu ve svych ptibuznych ¢i znamych. Dulezita je
dostupnost, dostate¢né mnozstvi a pokud mozno bohaté spektrum podpurnych a odbornych
sluZzeb v blizkosti jejich bydlisté. (Informace MPSV o postupech spojenych s umistovanim

déti do pestounské péce na prechodnou dobu, MPSV, 14. 03. 2013)

Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich predpisd,

0 péstounech na prechodnou dobu hovofii jako o esobach v evidenci.

Prava a povinnosti péstount

Prava a povinnosti osob pecujicich (klasickych péstounti) a osob v evidenci (péstounti na
ptechodnou dobu) jsou upraveny v zakoné €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozdéjSich piedpisii. Protoze je kazdé dité a kazdd péstounskd rodina jin4,
je nutné konkretizovat pomoc a podporu, ktera jim ma byt poskytnuta. I kdyz je dité
svéfeno do péstounské péce ¢i umisténo do péstounské péce na piechodnou dobu, zistava
stale pod ochranou statu, proto je nutné zajistit systém doprovazeni, podpory
a nasledného vzdélavani péstount klasickych i pfechodnych a také sledovani vykonu

pestounské péce.
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Jedna se o:

A) Pravo na poskytnuti trvalé nebo docasné pomoci pii zajiSténi osobni péce
0 svérené dité.

Tato pomoc spociva zejména v zajisténi kratkodobé péce po dobu, kdy je osoba pecujici
nebo osoba v evidenci uznana do¢asné prace neschopnou nebo pfi osetfovani osoby blizké,

pfi narozeni ditéte nebo pfi vyfizovani nezbytnych osobnich zélezitosti.

Kratkodobou péci potom mohou poskytovat napt. osoby blizké rodin€, komunitni
a mateiska centra, jiné péstounské rodiny, dobrovolnici, pracovnici subjektu, se kterym je

uzaviena dohoda, matefska Skolka ¢i jiné obdobné zatizeni.

B) Pravo na poskytnuti pomoci se zajiSténim celodenni péce o svérené dité nebo déti
V rozsahu alesponn 14 kalendafnich dnu v kalendainim roce, jestlize svérené dité
dosahlo alesporni véku 2 let.

Timto se péstouniim umoznuje odpocinout si od naro€né péce o déti, které maji Casto

velmi komplexni specifické potieby.

Tato forma péce uvedena pod body 1 a 2 byva rovnéz nazyvana péci respitni.

C) Pravo na zprostfedkovani psychologické, terapeutické nebo jiné odborné pomoci
alespoii jednou za 6 mésici.

Ptiklady odbornych sluzeb - supervize, psychologické poradenstvi ¢i psychoterapie, pravni
poradenstvi souvisejici s péCi o svéfené deti, socidlni sluzby, zdravotni poradenstvi

a podobné.

D) Pravo na zprostifedkovani nebo zajiSténi bezplatné mozZnosti zvySovat si znalosti
a dovednosti v oblasti vychovy a péce o dité.

Jde zejména o ziskdvani novych informaci a schopnosti v oblasti péce o dité, znalosti
a dovednosti pii péci o specifické skupiny déti, zejména jiného etnika, se zdravotnim
postizenim, sourozeneckych skupin, déti tyranych, zneuzivanych ¢i zanedbavanych.
Péstounim je poskytovana pomoc pii piipravé déti v souvislosti s jejich
osamostatiiovanim, zletilosti nebo odchodem z nahradni péce, navratem do puvodni

rodiny, predevsim s ohledem na v¢k ditéte a jeho vyvojové a socidlni potieby.
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E) Pravo na pomoc pii udrZovani, rozvijeni a prohlubovani sounaleZitosti ditéte
s osobami ditéti blizkymi, zejména s rodi¢i a pri realizaci styku rodicu s ditétem
Vv péstounské péci, v€etné pomoci pri zajiSténi mista pro uskuteCiovani styku

opravnénych osob s ditétem.

F) Povinnost zvySovat si znalosti a dovednosti v oblasti vychovy a péce o dité.
Rozsah povinného vzdélavani je minimalné 24 hodin v dobé 12 kalendéainich mésici po

sobé& jdoucich. Vzdélavani by mélo mit konkrétni pfinos pro péstouny.
G) Povinnost umoznit sledovani napliiovani dohody o vykonu péstounské péce.

H) Povinnost v souladu s individualnim planem ochrany ditéte udrZovat, rozvijet
a prohlubovat sounaleZitost ditéte s osobami ditéti blizkymi, zejména s rodici
a umoznit styk rodi¢u s ditétem, pokud soud nestanovil jinak. (Informace MPSV
K vybranym ustanovenim zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti,

ve znéni zdkona ¢.401/2012 Sb., k 21. 12. 2012, MPSV, 2012)

Dohoda o vykonu péstounské péce

Primérni povinnosti navrhnout obsah dohody a jeji uzavieni s péstounem spociva na
organu socialné-pravni ochrany déti, v jehoZ obvodu ma péstoun trvalé bydlisté. Pii jejim
uzavirani se ptihlizi k individualnim potiebam ditéte a péstound. Péstoun ma pravo dohodu
uzaviit 1 S jinymi subjekty, jako je napf. obecni ufad, krajsky ufad, povéiena osoba. K tomu
potiebuje souhlas organu socidlné-pravni ochrany déti piislusného podle mista trvalého
bydlisté. Zmény dohody jsou mozné, jejich potfeba mlze vyplynout ze situace v roding.
Dohoda o vykonu péstounské péce zanika dnem, kdy skonéi péstounska péce (nejpozdeji
tedy dnem zletilosti posledniho svéfeného ditéte) nebo dnem vyfazeni péstouna
na piechodnou dobu z evidence osob, které mohou vykonavat péstounskou péci

na prechodnou dobu.

Dohodu je mozné vypoveédét — ze strany péstount tak lze ucinit kdykoliv a bez udani
divodu. Obecni tfad, obecni Ufad obce s rozsifenou pusobnosti, krajsky ufad nebo
povérend osoba mohou vypovédet dohodu o vykonu péstounské péce jen pro zavazné nebo
opakované porusovani povinnosti, ke kterym se péstoun zavazal v dohod¢ o vykonu

pestounské péce, napt. pro opakované mareni sledovani napliiovani dohody o vykonu
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péstounské péce, nebo pro odmitnuti ptijeti ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu

bez zavazného diivodu na strané osoby v evidenci.

1.4 Dalsi formy nahradni rodinné péce

A) Svéieni ditéte do péce jiné osoby

Ve chvili, kdy o dité nemize pecovat rodi¢ ani jeho porucnik, svéti soud dité do péce jiné
osoby, kterou nazyvame pecujici osobou. Toto svéfeni vSak musi byt v zajmu ditéte.
Pecujici osoba ma vici ditéti podobna prava a povinnosti jako péstoun, jejich rozsah
stanovuje soud. Pti vybéru vhodné osoby maji pfednost pfibuzni ¢i blizei ditéti. Ten, kdo
chce byt osobou pedujici, musi mit trvaly pobyt na tizemi Ceské republiky a souhlasit se
svéfenim ditéte do osobni péce. Novy obc¢ansky zakonik upravuje pravo pec€ujici 0soby
vymahat vyzivné stanovené rodi¢iim na dité, a také pravo hospodafit s vyzivnym pro dité

v jeho z4jmu a podle jeho potieb.

Rodi¢iim zlstava rodiCovskd odpovédnost a jsou stale zakonnymi zastupci ditéte. Stéle
maji vici ditéti zachovanou vyzivovaci povinnost. Z toho vyplyva jeden zdsadni moment,
v pfipadé, Ze rodi¢im nebo ostatnim piibuznym vyZivné nelze stanovit, dit¢ nemiize byt

do tohoto typu péce svéteno. (Novotna, 2014, s. 5)

B) Porucenstvi

Poruc¢nik je namisto rodict zdkonnym zastupcem ditéte, vici ditéti tak ma vSechna prava
a povinnosti rodi¢e. Nema vSak k ditéti vyzivovaci povinnost, naopak ma narok na hmotné
zabezpeceni jako péstoun. Jeho povinnosti je dité vychovavat, zastupovat, spravovat jeho

majetek misto rodict. Nemusi vSak o dit¢ osobné peCovat.

Kdy a v jakych situacich soud ditéti jmenuje poru¢nika?
Jestlize ani jeden z rodi¢li nemlze vykonavat vici ditéti rodicovskou odpovédnost v plném
rozsahu, do doby nez je ditéti stanoven porucnik, vykondvéa tuto funkci jako vefejny

porucnik organ socidlné-pravni ochrany déti.
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Soud ditéti jmenuje porucnika ihned poté, kdy zjisti, ze poru¢nik zemfel, ztratil schopnost
nebo zptisobilost porucenstvi vykonavat, je funkce zprostén, z funkce odvolan a jina osoba
nebyla do funkce poru¢nika jmenovana. V téchto situacich jmenuje soud do funkce

porucnika opét organ socialné-pravni ochrany déti.

Kdo miiZe byt poru¢nikem?
Poru¢nikem lze jmenovat pouze pln¢€ svépravnou osobu, kterd zplisobem Zivota zarucuje,
ze funkci poru¢nika bude vykonavat fadné. Do této funkce mohou byt jmenovany i dvé

osoby.

Urcena jim byva osoba, kterou navrhli rodic¢e, pokud to neni v rozporu se zajmy ditéte.
Piednost maji osoby ditéti blizké ¢i ptibuzné. Rodi¢ naopak také muze urcitou osobu
Z porucenstvi vyloucit. Také sama osoba, kterou soud poru¢nikem urc¢il, miize funkci
odmitnout. Poru¢nik se své funkce ujima dnem jmenovani. (zakon ¢. 82/2012 Sh.,

obc¢ansky zakonik, § 930-933)

Jaka jsou prava a povinnosti porucnika?
V podstatnych vécech musi poruc¢nik zadat o souhlas soud, neni ale zavisly na wvili

biologickych rodicu ditéte.

Jeho povinnosti je jednou za rok predkladat soudu zpravy o ditéti, jeho vyvoji
a prospivani. Ma povinnost pecovat o zdravi ditéte, jeho télesny, citovy, rozumovy
1 mravni vyvoj, chranit ho, zajiStovat jeho vychovu a vzd€lani, zastupovat

a spravovat jeho jmeéni.

Pokud se jednd o majetkovou oblast, musi poru¢nik po svém jmenovani predlozit soudu
do 90 dnii soupis majetku ditéte a do 6 meésici od skonceni funkce jeho zavérecné

vyuctovani. (Novotna, 2014, s. 5)

Kdy poruéenstvi kon¢i?
V piipadé, ze jeden z rodic¢i nabude rodicovské odpovédnosti, dité dosdhne svépravnosti,
nebo je osvojeno, smrti porucnika ¢i ditéte, rozhodnutim soudu o zprosténi porucnika

jeho funkce, odvolanim porucnika.
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Po skonceni vykonu funkce poru¢nik do 6 mésicti predlozi soudu zavérecnou zpravu
o vykonu funkce, jejiz soucdsti je 1 zavéreCny ucet spravy jmeéni ditéte.

(zékon ¢. 82/2012 Sb., ob&ansky zakonik, § 935-938)
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2 Odborné posouzeni Zadatelu

2.1 Legislativni zakotveni

Krajsky ufad vede evidenci zadatelli o nahradni rodinnou péci, posuzuje jejich vhodnost

a rozhoduje o jejich zatfazeni €i nezatfazeni do této evidence. Krajsky ufad zatfazuje

zadatele do evidence po odborném posouzeni, které provadi v souladu S ustanovenim

zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd¢jsich predpist, § 27.

Odborné posouzeni pro zprostiedkovani osvojeni a péstounské péce podle tohoto

ustanoveni zakona zahrnuje vyhodnoceni celé fady skute¢nosti zjistovanych o zadatelich

jiz od momentu podéani Zadosti. Jednd se predevsim o:

posouzeni zadatele,

zhodnoceni ptipravy k pfijeti ditéte do rodiny, vcetné specidlni ptipravy k piijeti
ditéte pé€stounem na piechodnou dobu,

vyjadieni déti zadatele k pfijeti osvojované¢ho ditéte nebo ditéte svéfovaného
do péstounské péce do rodiny, jsou-li takového vyjadieni schopny s ohledem
na jejich vék a rozumovou vyspélost,

posouzeni schopnosti déti Zijicich v domécnosti Zadatele pfijmout dité do rodiny,
zjiSténi bezthonnosti zadatele, jeho manZzela, druha, ditéte a jiné osoby tvofici
s zadatelem spoleCnou domacnost. Za bezuhonného se pro tyto tcely nepovazuje
ten, kdo byl pravomocné odsouzen pro trestny Cin, ktery sméfoval proti Zivotu,
zdravi, lidské diistojnosti, mravnimu vyvoji nebo jméni ditéte, nebo pro jiny trestny
¢in, jehoz spachani miiZze mit vliv na zptsobilost Zadatele k fadné vychové ditéte,

u zadatell o zafazeni do evidence osob vhodnych pro vykon péstounské péce
na piechodnou dobu posouzeni schopnosti pecovat o déti vyzadujici specialni
péci a schopnost spoluprace srodi¢i téchto déti. (zdkon ¢. 359/1999 Sb.,

o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist, § 27)

U zadateld o ndhradni rodinnou péci se posuzuje charakteristika osobnosti, psychicky

stav, zdravotni stav, pfedpoklad vychovavat dité, motivace, kterd vedla k podani zadosti,

stabilita manzelského vztahu a prostfedi v rodin€, socidlni prostfedi, kvalita bydleni

a vedeni domdcnosti, etnické, nabozenské a kulturni charakteristiky zadatele.
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Posouzeni predstavuje komplexni odborné vyjadieni ke kazdé  jednotlivé zadosti
a je dualezitym podkladem pro samotné zprostfedkovani nahradni rodinné péce. Podklady
pro posouzeni se ziskdvaji na zakladé osobniho jednédni zadatele s pracovniky krajského

ufadu a také z udaja ziskanych ze spisové dokumentace zadatele.

Posouzeni provadi krajsky urad pfed zafazenim do evidence, kterou vede, a to do 30 dnti
ode dne zjisténi vSech skute¢nosti, které potfebuje k rozhodnuti o zafazeni i nezarazeni

zadatele do evidence.

2.2 Odborné podklady pro posouzeni

V zadosti o zatazeni do evidence zadateld o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce podané
obecnimu ufadu obce s rozsitenou plisobnosti Zadatel uvede tdaje a ptilozi dalsi doklady

potiebné k dal§imu vedeni spisové dokumentace a k provedeni odborného posouzeni.

Dle zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné—pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpist,
se jedna o samotnou Zadost, kterd obsahuje osobni tidaje Zadateli, jména, piijmeni, data
narozeni, mista trvalého pobytu, rodinny stav, vzdélani, zaméstnani, zkuSenosti s péci
o déti, zdravotni stav, délku manzelstvi, bytové pomeéry, financni situaci, piedstavy

o pfijimaném ditéti.

Dile se piedklada doklad o statnim ob&anstvi Ceské republiky nebo o povoleni k trvalému
pobytu na tizemi Ceské republiky nebo povoleni o nepfetrzitém prechodném pobytu na
tizemi Ceské republiky po dobu nejméné 365 dnii. Jde — li o obdana Evropské unie, je
mozné po zadateli rovnéz pozadovat piedlozeni jiného dokladu, na zaklad¢ kterého lze

prokdzat, ze se zde minimalné po tuto dobu (365 dnti) zdrzoval.

Dal§im z pokladi pro odborné posouzeni Zadateli o ndhradni rodinnou péci je opis
z evidence rejstiiku trestd, doklad obdobny opisu z evidence rejstiiku trestl vydany
ve statech, ve kterych se zadatel zdrzoval nepfetrzité déle nez 3 mésice v dobé od dovrseni

15. roku véku.
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Nutné je rovnéz dodat uidaje o ekonomickych a socidlnich pomérech zadatelli a zpravu

o0 jejich zdravotnim stavu.

Vyzaduje se rovnéz pisemné vyjadieni zadatele, zda souhlasi s tim, aby byl po uplynuti
3 let od zarazeni do evidence vhodnych Zadateld zatazen rovnéz do evidence Utadu pro
mezinarodnépravni ochranu déti pro zprostredkovani osvojeni déti z ciziny, ¢i zda zada

vyluéné o osvojeni ditéte z ciziny.

Zadatelé o nahradni rodinnou pé¢i jsou ke své Zadosti rovnéz povinni p¥ipojit pisemny
souhlas, ze organ socidlné-pravni ochrany zprostfedkujici nahradni rodinnou péci je
opravnén zjiStovat dal§i tdaje pottebné pro zprostiedkovani. Jednd se zejména
o zjiStovani, zda zplisobem svého Zivota bude zadatel vytvaret pro dit€¢ vhodné vychovné
a pecovatelské prostredi, a dale kdykoli zjistit, zda nedoslo ke zméné zjiSténych

skute¢nosti uvedenych ve spise.

DalS§im poZadovanym pisemnym vyjaddfenim Zzadatel je pisemny souhlas s ucasti na

piipravé k piijeti ditéte do rodiny.

VyzZzaduje se také pisemné stanovisko obecniho ufadu obce s rozSifenou pisobnosti

k Zadosti.

V piipadé€ zadatelt, kterym jiz bylo v minulosti svéfeno do péstounské péce dité nebo déti,
se priklada vyjadieni subjektu, se kterym maji uzavienou dohodu o vykonu péstounské
péce. (zakon €. 359/1999 Sb., o socialn¢é-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist,

§21)

Z uvedenych podkladti pro odborné posouzeni patii ke stézejnim vyjadieni povéreného
socialniho pracovnika obecniho trfadu obce s rozsifenou pusobnosti, vyjadieni
posudkového 1ékate krajského ufadu o zdravotnim stavu zadatele a vyjadieni psychologa

krajského tradu k osobnostnim a vychovnym ptfedpokladiim zadatelt.
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Vyjadreni socialniho pracovnika

Zpravu o socialnich pomérech zadatelti o nahradni rodinnou péc¢i zpracovava socialni
pracovnik obecniho Ufadu obce s rozsifenou plisobnosti na zaklad¢é Setieni provedeného
v misté bydlisté zadatele. Tuto navstévu si socidlni pracovnik se Zzadateli domlouva
pfedem. Zaméfuje se predevS§im na rodinnou anamnézu zadatele a na charakteristiku
vztahtt Vv jeho piavodni roding. Pti svém Setfeni zaznamenava a vyhodnocuje, v jaké
rodin¢ zadatel vyrustal, jaké byly vztahy mezi rodici a kvalitu kontakt zadatele se Cleny
primarni rodiny. Dale jsou posuzovany vzhledové charakteristiky zadatele, jeho
volnodasové aktivity, nadani, piedpoklady. Zadateltl se také rovnéz dotazuje na jejich
profesni orientaci a s ni souvisejici vzdélani (pracovni pozice, moznost seberealizace
v zaméstnani). Jednou z dilezitych soucasti socidlniho Setfeni je zhodnoceni bytovych
podminek (charakteristika bytu, jeho stav, lokalita bydleni, Cistota a pofadek v byté).
Zaméfuje se rovnéz na ziskani informaci o manzelstvi zadateli — pofadi manzelstvi,
okolnosti seznameni, délku znamosti pred snatkem a délku trvani manzelstvi, pocet
spolecnych déti, kontakt s détmi z pfipadnych pfedchozich vztahii. V zavéru by mély byt
struéné uvedeny poznatky z vlastniho pozorovani socialniho pracovnika, nésledovat by
meélo shrnuti pfedpokladd Zadateli k piijeti ditéte, tedy jednoznacné, srozumitelné
a vystizné stanovisko socialniho pracovnika, zda zatazeni zadateli do evidence zadatell

vhodnych stét se osvojiteli ¢i pé€stouny po socidlni strance doporucuje.

Vyjadreni psychologa

Ukolem psychologa vykonavajiciho pro krajsky tfad posouzeni psychickych predpokladi
zadateld je zeyjména popsat a zhodnotit charakteristiky osobnosti Zadatelll, a na zakladé
toho se vyjadfit, zda z hlediska duSevniho stavu a psychickych ptredpokladti Zadatele nic
nebrani tomu, aby pfevzal dit€¢ do péce a kvalitné¢ vykondval ndhradni rodinnou péci.
Kromé¢ charakteristik osobnosti ddle mapuje motivaci zadatell k piijeti ditéte, stabilitu
jejich manzelského svazku, a jejich vychovné a pecovatelské predpoklady. Zajima
se rovnéz o zjiSténi predstav Zadatell o ditéti, jejich narokid a ocekdvani ohledné ditéte,
zhodnocuje miru zpracovani jejich dosavadni neplodnosti. V rdmci tohoto diagnostického

procesu zaroven usiluje o zaznamenani a vylouceni rizikovych faktorti na strané zadatelt.

Zadatelim se v této souvislosti sdéluje: ,,Budete pozvdni k psychologickému posouzeni,

V némz budou shrnuty zkusenosti Vaseho Zivota, detstvi, manzelstvi, jeho stabilita, Vase
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vilastnosti, rodicovské postoje, divody, které Vas vedou k prijeti opusteného ditéte,

a podobné. “ (Bubleova, 2002, s. 23)

Psychologické vysetteni byva rozdéleno na néckolik ¢asti. Jeho cilem je tedy odborné
zhodnoceni predpokladl zadatelti pro vykon nahradni rodinné péce a posouzeni, pro jaké
dit¢ jsou z hlediska naroki a potfeb ti nejvhodnéjsi. Obvykly cCasovy rozsah

psychologického vysetieni byva celkem 8 — 10 hodin. (Gabriel, Novak, 2008, s. 98)

Pti vypracovani zavéri a doporuceni ze svého vySetfeni psycholog krajského uradu
zaroven piihlizi k vystupiim z ptipravy zadatelt k pfijeti ditéte do rodiny. Tato zprava
Z ptipravy mimo jiné zhodnocuje miru znalosti a informovanosti Zadateli o problematice

nahradni rodinné péce.

Vyjadreni posudkového lékare

Posouzeni zdravotniho stavu provadi posudkovy lékat krajského ufadu, ktery je opravnén
se souhlasem zadatel zjistovat vSechny potfebné tdaje o jejich zdravotnim stavu
a v ptipadé potieby si vyzadat jejich kompletni zdravotni dokumentaci. Ugelem posouzeni
zdravotniho stavu zadateli je zjistit, zda duSevni, smyslovy a télesny stav zadatele nebrani
dlouhodobé¢, soustavné a fadné péci a vychove piijatého ditéte. Toto posouzeni zdravotniho
stavu by mélo byt provadéno se zaméfenim na kazdého jednotlivého Zadatele individudlné.
Pii posouzeni tedy nelze vychdzet 2z jednotlivych diagnéz jako takovych,
ale ze specifického dopadu konkrétniho onemocnéni na konkrétniho Zadatele
a jeho dlouhodobé pecovatelské a vychovatelské schopnosti. (Cevela, Cevelova et al.,

2010, s. 87)

Zpravy odbornych lékart, které jsou podkladem pro zhodnoceni zdravotniho stavu
zadateli, maji obsahovat udaje o chorobach, pro které se zadatel 1é¢i, o zpuasobu jejich
dosavadni 1écby a progndze dalsiho vyvoje. U zadatele, ktery se v poslednich 5 letech
1¢¢il na psychiatrii, je pozadovano aktualni psychiatrické vysetieni. Zadna z lékaiskych
zprav by neméla byt star§i 6 mésici. (Cevela, Cevelova et al., 2010, s. 88) Posudkovy
1ékar si prostuduje ptilozené Iékaiské zpravy (které jsou dolozeny do spisové dokumentace

zadatele) a vyhotovi své stanovisko.
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Vystupem lékatského posouzeni zdravotniho stavu zadatelll je potom celkové zhodnoceni
a jednoznaény zavér posudkového lékaie, zda z 1ékatrského hlediska doporucuje zatazeni
zadatele do evidence ¢i ne. V piipadé, Ze zdravotni stav zadatelti neovliviiuje a nesnizuje
jejich pecovatelské a vychovné schopnosti, vydad doporucujici stanovisko. V opacném
pfipadé¢ si mize vyzadat dalsi doplnujici podklady a I1ékaiské zpravy potiebné
k objektivnimu posouzeni. (Nozitova, 2012, s. 59) Vychazi zejména z 1ékaiskych zprav
a posudkll vypracovanych registrujicimi praktickymi Iékaii pro dosp€lé a odbornymi

1€kafti, ktefi maji zadatele ve své 1é€ebné a dispenzarni péci.

Obecné ditvody pro nedoporuceni zatazeni zadatele do evidence lze stru¢né shrnout tak, ze
se musi jednat o osoby, které:

- ,maji 7 duvodu svého nepriznivého zdravotniho Stavu podstatneé omezenou
psychickou a fyzickou vykonnost, sobéstacnost, pohyblivost a schopnost orientace
¢i komunikace, ¢imzZ jsou podstatné omezeny jejich vychovné a pecovatelské
schopnosti, predevsim ve vztahu k soustavné a dlouhodobé péci o dite,

- by svym onemocnénim ohrozovaly nebo mohly ohrozovat zdravy vyvoj ditéte, napr.
bacilonosici, alkoholici, toxikomani,

- by nedostatkem vychovnych schopnosti, charakterovymi vadami a poruchami
sociability a adaptace ohrozovaly harmonicky vyvoj ditéte — 0S0by socidlné
a spolecensky problematické, osoby se snizenymi dusevnimi schopnostmi aj. *

(Cevela, Cevelova et al., 2010, s. 88)

2.3 Prubéh posouzeni Zadatelii a nasledné zprostiedkovani nahradni

rodinné péce

Odborné posouzeni zadatelti o ndhradni rodinnou péci je v podstate soucasti celého
procesu zprostiedkovani. Proces zprostiedkovani zacind prakticky pii podani Zadosti
o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce zZadateli na pfislusSném obecnim Ufadé

S rozSifenou piisobnosti.

Zadost se podava na mistné piislusSném obecnim ufadé obce s rozsifenou piisobnosti podle

trvalého bydlisté zadateli. Zadost mize podat ob¢an Ceské republiky & cizinec, ktery ma



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o 34

na tzemi Ceské republiky povolen trvaly pobyt nebo zde piechodné pobyva po dobu

nejméné 365 dnt.

Obecni urad obce s rozsifenou pusobnosti nasledné zalozi spisovou dokumentaci zadatele,
kterd obsahuje podklady, které blize specifikuji v kapitole 2.2. Po jejim zkompletovani
zasle jeji kopii neprodlené krajskému ufadu, ktery vede evidenci zadatelt, posuzuje
vhodnost zadateli a rozhoduje o zafazeni zadatele o osvojeni nebo o svéfeni ditéte

do péstounské péce na zakladé odborného posouzeni.

Po obdrzeni spisové dokumentace zadatelti krajsky ufad provede posouzeni zdravotniho
stavu zadateli posudkovym I¢kafem a zajisti jim absolvovani pfipravy k pfijeti ditéte

do rodiny.

~Krajsky urad zajistuje pripravu fyzickych osob vhodnych stat se osvojiteli nebo péstouny
k prijeti ditete do rodiny a poskytuje témto osobam poradenskou pomoc souvisejici
S osvojenim ditéte nebo sverenim ditéte do péstounské péce, vietne specidlni pripravy
K prijeti ditéte péstounem na prechodnou dobu. * (zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni

ochran¢ déti, ve znéni pozd¢jsich predpist, § 11)

Piipravu Zadateli muze zajiStovat pfimo krajsky tufad, pfipadné mize tuto CcCinnost
delegovat na jiné subjekty, v praxi na nestatni neziskové organizace, které musi mit k této
ginnosti vydano povéfeni (povéieni k vykonu socialnd-pravni ochrany déti). V ramci Ceské
republiky existuje ne€kolik takovych organizaci. Naklady spojené s kurzy piipravy jsou
hrazeny jednotlivymi krajskymi tifady. Soucasti pfiprav je i piiprava déti zijicich v rodiné
zadateld, je provadéna piiméfené jejich véku a rozumovym schopnostem, a to v nezbytném
rozsahu. Pfed zahajenim piipravy by mély byt lektoriim krajskym Ufadem ptedany stru¢né
zékladni informace o jednotlivych zadatelich, nejlépe pisemnou formou. Vystup z ptipravy
pak mj. obsahuje také stru¢né pisemné zhodnoceni vysledki u jednotlivych Zadatelt (pari)

a zavérecné doporuceni pro nasledné odborné posouzeni krajskym titadem.

Po jejim ukonceni nasleduje psychologické vysetieni. Bliz§i popis a obsah posouzeni
zdravotniho stavu zadatelil 1 jejich psychologického posouzeni jsem uvedla v predchozi

kapitole.
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Jakmile jsou k dispozici vSechny potiebné podklady, krajsky ufad provede odborné
posouzeni, v ramci kterého zhodnoti vSechny dostupné a zdkonem vyzadované podklady.
Nasledn¢ v ramci spravniho fizeni vyda rozhodnuti o zafazeni ¢i nezarazeni Zadateli do
evidence vhodnych zadateli dle pozadované formy nahradni rodinné péce. V piipadé¢, ze
zadatelé se s vyrokem uvedenym v rozhodnuti neztotoznuji, mohou v zakonné lhtité¢ 15 dnii
ode dne pfevzeti tohoto rozhodnuti podat k nadfizenému organu, kterym je Ministerstvo

prace a socialnich véci, odvolani. Jedna se o fadny opravny prostiedek.

Dutlezité je zduraznit zdsadu, ze se nehleda dité pro zadatele, ale naopak, ti nejvhodné;jsi
rodi¢e pro dit¢ — na tuto zdsadu jsou zadatelé béhem procesu odborného posouzeni

a ptipravy na pfijeti ditéte opakované upozornéni.

Rodina musi byt pfipravena pfijmout dité¢ se vSemi jeho radostmi i starostmi, ptfednostmi
1 riziky ve vyvoji, s jeho minulosti, i anamnézou. Vybér konkrétni rodiny pro konkrétni
dit¢ zavisti na predstavé, pozadavcich a odborném posouzeni Zadatel. Jedna se o velice
dulezité a zavazné rozhodnuti, kterého se i€astni pracovnici ptisluseného krajského ufadu
zabyvajici se ndhradni rodinnou péci 1 dal§i odbornici z riiznych profesi. Jejich tkolem je

konkrétnimu ditéti doporucit tu nejvhodnéjsi rodinu.

Tato rodina je nasledné vyzvana k seznameni se s dokumentaci ditéte. Vybranym
zadatelim jsou sdéleny veskeré informace tykajici se ditéte a jeho rodiny, zdravotniho
stavu, psychomotorického vyvoje i jeho socialné-pravni situace. Zadatelé si naslednd
mohou promyslet, zda budou chtit s ditétem navazat kontakt. V ptipad¢, Ze ano, maji
30 dnti na to, aby podali k soudu navrh na svéfeni ditéte do péce budoucich osvojitelt,

pted osvojenim ¢i do predpéstounské péce.
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3 Priprava k prijeti ditéte do rodiny

3.1 Vymezeni pojmu, obsah a cile pripravy

Ptiprava fyzickych osob vhodnych ptijmout dité¢ do osvojeni ¢i péstounské péce k piijeti
ditéte do rodiny se poprvé objevila v zadkoné €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrany
déti, ve znéni pozdéjsich predpist s ucinnosti od 01.04.2000 jako nova forma poradenské

¢innosti.

Ptipravu nejprve zajistovaly obecni ufady obci s rozsifenou ptsobnosti, nyni jsou touto
povinnosti povéfeny krajské tGrady, které mohou realizaci béhi piiprav povéfit 1 jiné
organizace, které maji povetfeni k vykonu socidlné pravni ochrany déti k provadéni ptiprav

zadatelii o zprosttedkovani osvojeni nebo péstounské péce.

Piipravy Zadateli maji podstatny vliv na pfedstavy zadatelll o systému nahradni rodinné
péce a mohou jim pifedat potfebné dovednosti a znalosti, které budou potiebovat pfi piijeti
ditéte do rodiny a pfi péci o dité. Tato Cinnost je velmi potfebna a jejim smyslem je tedy
piipravit budouci nahradni rodi¢e na jejich poslani dat domov détem, které nemohou

vyrustat ve vlastni rodin€.

,wPoslanim pripravného kurzu je poskytnut vam, budoucim osvojiteliim a péstounum,
potiebny zaklad védomosti o specifickych otazkach nahradni rodinné péce, zprostredkovat
vam redlné informace o situaci a potrebach déti Zijicich mimo vlastni rodinu a umoznit
nahled na vlastni predpoklady pro prijeti ditéte. V ramci kurzu mdte prilezitost setkat se
jednak s odborniky a hovorit s nimi o tom, co vds zajimd, a také s dalsimi péstouny
a osvojiteli, kteri vam sdeli své vlastni zkuSenosti a mohou zodpovédet i vase dotazy.*

(Bubleova, 2002, s. 24)
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Ministerstvo prace a socialnich véci vydalo metodické doporuceni ¢. 7/2009 tykajici se
odborného posuzovani zadatelli o zprostiedkovani nadhradni rodinné péce a v ném stanovilo
cile pfiprav, kterymi jsou ,,poskytnout pristupnou a pozitivni formou dostatek odbornych
informaci o specifikach nahradni rodinné péce, umoznit Zadateliim utvaret si konkrétni
predstavu o budoucim fungovani jejich rodiny v souvislosti s prichodem ditéte do
nahradni rodinné péce a také ziskat kvalifikované informace o Zadatelich, jejich chovani
a  prozivani  vyhodnotit  je  ve vztahu  kmozZnému  prijeti  ditéte.”
(Metodické doporuceni MPSV ¢. 7/2009, 2009)

V tomto doporuceni jsou také stanoveny principy piiprav:

- ptipravy vedou multidisciplinarni tymy odbornikii s praxi v oblasti nahradni
rodinné péce — psychologové, 1ékari, socidlni pracovnici, pravnici, osoby, které

- Casti ptipravy by se mél zacastiiovat také socidlni pracovnik dle trvalého pobytu
zadatele a psycholog, ktery provadi odborné posouzeni zadatele, a ktery
posuzuje vhodnost ¢i nevhodnost zadatele pro zatfazeni do evidence,

- pfipravy se Gcastni 1 déti vyrustajici v rodiné Zadatele,

- doporuceno je realizovat jeden béh piiprav pro 10 part, ¢i maximalné 20 osob,

- pripravy maji probihat ve skupinach, jejich soucasti byvaji i individualni

konzultace. (Metodické doporu¢eni MPSV ¢. 7/2009, 2009)

Nékteré organizace, které piipravu zajiStuji, kombinuji jednodenni setkéni a vikendova
setkani. Jednodenni jsou piedev§im vzdélavaciho charakteru, vikendova se potom
soustied’uji pfedevSim na zazitkové orientované programy. (Rotreklova, Wessela et al.,

2002, s. 17) Vikendova setkani se realizuji v okoli krajského mésta.

Individualni forma pfiprav je zamétfena predev§im na sebepoznani zadateltt v oblasti
motivace Kk nahradni rodinné péci, fungovani rodinného systému, mapovani socialnich

kontaktil, o¢ekavani od ptijatého ditéte.
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Skupinova forma spoc¢iva potom Vv osvojeni znalosti a dovednosti v oblasti nahradni
rodinné péce, pravni upravy ndhradni rodinné péce, vyvoje a specifickych potieb ditéte
vV nahradni rodinné pé¢i, prav ditéte na udrzovani a rozvoj rodinnych vazeb, prav
a povinnosti rodicu ditéte, prav a povinnosti péstoundi.

(Metodické doporuc¢eni MPSV €. 7/2009, 2009)

Piiprava je vyjma ubytovani a stravovani zadateld poskytovana zdarma obvykle

ve Skolicich stiediscich, penzionech apod.

Propojeni individualni a skupinové formy ptipravy také umoziuje pracovat se zadateli
mnohem intenzivnéji. Je tak mnohem vice prostoru pro poznani osobnosti Zadateld, jejich
schopnosti, dovednosti a piedpokladli pro Uspésné porozumeéni potiebam ditéte.
Prace ve skupin¢ zadatelim pfinasi moznost porovnani vlastnich nazort a piedstav
s ostatnimi ucastniky ptipravy. Pfi individualnim pohovoru se zase zadatelé mohou ptat na

otazky, které se napt. boji ve skupin€ otevfit ¢i fesit.

Lektory pfipravy jsou nejéastéji socialni pracovnik, psycholog, 1ékaf, specialni pedagog
a dal$i odbornici z pfibuznych obort. Kazdy z lektori by mél mit bohaté zkusenosti
Vv oblasti nahradni rodinné péce a v oblasti péce o déti, které¢ vyristaji mimo vlastni rodinu.

(Vavrova, Pokorna et al., 2012, s. 13)

Osvédcilo se, kdyz lektory jsou odbornici, kteti k ucastnikiim pfipravy nemaji zZadné
rozhodovaci kompetence. Tim se vytvaii bezpecné prosttedi, ve kterém mohou vSichni
zG&astnéni oteviend a bez ostychu hovofit. Ucelem je zajistit moznost vzajemného
setkani v neformalnim, diveéryhodném, neutralnim a neufednim prostiedi.

(Rotreklova, Wessela et al., 2002, s. 15)

Obsah ptipravy souvisi S jeji formou, stanovenymi cili, slozenim skupiny ucastnika
ptipravy, zda se jednd 0 zadatele 0 osvojeni, péstounskou péci ¢i péstounskou péci

na ptechodnou dobu.
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Forma, obsah i rozsah odborné piipravy se v jednotlivych krajich Ceské republiky lisi
v zavislosti na realizatoru piipravy, jeho zkuSenosti a praxi v oblasti ndhradni rodinné

péce.

3.2 Specifika pripravy budoucich osvojitelu

S ur¢itym zjednodusenim bychom mohli fict, Ze o osvojeni ve vétSing pripadt zadaji

predevsim ti zadatelg, jejichz rodicovské potfeby nejsou naplnény z diivodi neplodnosti.

Ptiprava pro budouci osvojitele je urCena predevSim bezdétnym péaram, kteti si chtéji
prijetim ditéte nahradit vlastni rodi¢ovstvi, a kteti by tudiz nejradéji piijali do péce dité
kojeneckého ¢i batoleciho veéku, vétsinového etnika, bez vyraznych zdravotnich problémd,

s dobrou perspektivou dalsiho vyvoje.

., Hlavnim smyslem pripravy pro osvojitele je vyrovnat se s vlastni bezdétnosti, s tim, Ze
prijaté dite, je a vidy bude biologicky cizi, i kdyz biologicti rodice ztratili prava
a povinnosti k ditéti, obvykle nékde existuji a je tFeba se s nimi vyrovnat. Je to predevsim
prdace na sobé, na pochopeni, na plném prijeti situace bezdétnosti.*

(Rotreklova, Wessela et al., 2002, s. 6)

Casovy rozsah pfipravy k zatazeni Zadatele do evidence pro zprostiedkovani osvojeni ¢ini

nejméné 48 hodin.

Ministerstvo prace a socidlnich véci stanovilo zakladni tematické okruhy ptiprav. Ty by
mély byt zaméfeny predevSim na sebepoznani zadateld, jejich rodinného systému
a socialnich kontaktd, poznani a napliovani prav a potieb ditéte v ndhradni rodinné péci,
dale pak na osvojeni si dalsi spoluprace s odborniky, na komunikaci s ditétem a pfistup
k ditéti s védomim jeho distojnosti a lidskych hodnot, rozvoj schopnosti a zajmu
ditéte, na nezbytnost uspokojovani citovych, vyvojovych, socialnich a vzdélavacich potieb
ditéte a na téma péce o jeho zdravi. V rdmci piiprav nelze také opomenout téma prace

s détmi zijicimi v rodin€ zadatele. (Metodické doporuc¢eni MPSV ¢€.7/2009, 2009)
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Jako ukazkovy ptiklad obvyklé obsahové néplné a struktury pfiprav ndm mitize poslouzit
program jedné z organizaci, ktera ma bohaté zkuSenosti ze zajiStovani piiprav zadatelt
o zprostfedkovani ndhradni rodinné péce, a sice Trialogu, brnénského institutu rozvoje
obCanské spoleCnosti. Jeho c¢asovy rozvrh programu pro osvojitele je zpracovan do

tii jednodennich setkdni a dvou dvoudennich ¢i vikendovych setkani.

V ramci prvniho setkani, které je jednodenni, ucastnici ziskaji pfedevSim informace
o zameéfeni, cilech a programu pfipravy, o soucasné situaci v ndhradni rodinné péci,
procesu zprostiedkovani nahradni rodinné péce. Lektory naopak zajimaji ocekavani
ucastnikd pfipravy, cCekaji tedy od zadatelti otazky, které by jim mély byt v jejim

pribéhu zodpovézeny.

Vychodiskem pro uvodni blok je predpoklad, ze ucastnici maji o problematice nahradni
rodinné péce rizné informace a je potieba jim realn€ nastinit situaci z pohledu ditéte, jeho
potieb. Cilem tohoto setkani je pfedat ucastnikiim informace o tom, jak dojde k tomu, ze
dit¢ pfijde o vlastni rodinu, kolik takovych déti je, pro které z nich je ndhradni rodinna
péce nejlepsim fesenim atd. Cast setkani je jiz vénovana i informacim o néhradni rodinné

péci, jejich formach, o procesu zprostredkovani.

Druhé setkani je vikendové. Jeho obsahem byva zejména setkani a diskuse s osvojiteli,
kteti Zadatele seznamuji se svymi praktickymi zkuSenostmi s osvojenim. Zpravidla
hovofi o  procesu vlastntho  rozhodovani o piijeti ditéte a zkuSenostech
s procesem odborného posouzeni a zprostiedkovani nahradni rodinné péce v konkrétnim
kraji. Probird se socialné-pravni problematika néhradni rodinné péce, struktura nahradni
vychovné pée i péte Ustavni. Zadatelé jsou informovéani o siti poradenskych sluzeb
a ziskavaji zakladni informace z oblasti vyvojové psychologie, informace o psychické
deprivaci a subdeprivaci déti dle koncepce prof. Zdeiika Mat&jcka. Cas je vénovéan
psychologii rodicovstvi, reflexi soucasného partnerského vztahu Zadateld, i reflexi jejich
vlastniho détstvi, vychovného pfistupu rodi¢l, poselstvi, které si nesou s Sebou

Z primarnich rodin.
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Nasleduje treti setkani, které je opét jednodenni a je zamétfeno predevSim na zdravotni
problematiku nahradni rodinné péce. Lektorem tohoto bloku byva zpravidla

1ékaf — pediatr.

Ctvrté setkani je vikendové. Hosty jsou socialni pracovnici obecnich ufadti obci
s roz§ifenou pusobnosti dle trvalych pobyth zadateld. V ramci Ctvrtého setkani se fesi
zejména problematika pfijeti a vychovy ditéte minoritniho etnika, co a kdy fici osvojenému
ditéti k jeho rodinnému a etnickému plivodu. Nastoluji se a piehravaji modelové situace,
ve kterych se mohou zadatelé jako osvojitelé ditéte ocitnout, probiraji se uskali v obdobi

dospivani ditéte, kdy nabyva na velkém vyznamu hledani jeho vlastni identity.

Cely kurz je ukoncen patym, jednodennim setkdnim. Jeho néaplni je rekapitulace
poskytnutych informaci a rozhovory se zadateli a jejich détmi (pfiprava déti) v rodinéach.
Hovofi se zejména o ptipadnych zménéch, tvahach budoucich osvojitelti o tom, jaké dité
by chtéli piijmout. Lektoii Zadatele stru¢n¢ sezndmi s hodnocenim ucasti zadateli na
ptipravé a doporu¢enim ohledné jejich pfedpokladi pro realizaci ndhradni rodinné péce,
které bude nasledné v pisemné formé predano krajskému ufadu. Zadatelé rovnéz v ramci
rozhovorti hodnoti pribéh a piinos piipravy z jejich hlediska. Orienta¢ni schéma
harmonogramu ptiprav budoucich osvojitell pak vypada takto: D, V, D, V, D. Zkratka ,,D*

pfitom znamena jednodenni setkéani, zkratka ,,V* znamena vikendové setkani.

3.3 Specifika pripravy budoucich péstounti

Péstouni pfijimaji déti, které nemohou byt osvojeny, déti starSi, obvykle s vicero
socialnimi, vychovnymi ¢i zdravotnimi problémy, pfipadné s jejich prognosticky méné

pfiznivou kombinaci.

Ptiprava pro budouci péstouny je urcena t€m, kteti chtéji ptijmout dit¢ do péstounské péce,
tedy tém, ktefi jiz n¢jaké dité vychovavaji, ¢i pfijimaji dit¢ starsi, ¢i s komplikovanou
rodinnou ¢i osobni anamnézou. Jde o to, pfipravit je na mozné problémy a odliSnosti ditéte,
které jsou zpusobeny prostiedim, v némz dosud vyrustalo, at” uz to bylo tstavni zafizeni

¢i biologicka rodina. Také zde hraje vyznamnou roli schopnost vyrovnat se s biologickou
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rodinou ditéte a u¢inn€¢ s ni spolupracovat. Nejen na zachovani kontaktd a vazeb na
biologickou rodinu, ale také, je — li to alesponi trochu mozné, pfipravovat dit¢ na navrat

do ptivodni rodiny.

Péstouni by méli byt pfipraveni na pfijeti ditéte tak, aby byli co nejméné ptekvapeni
a zaskoceni komplikacemi, se kterymi se mohou setkat a spravné chépali pestounskou péci
Z hlediska jeji funkce a poslani.

Stézejnim bodem piipravy pro budouci péstouny je tak opravdové prijeti a zvnitinéni
skutecnosti, ze dit¢ ma své biologické rodice, ktefi jsou pro néj duleziti a péstouni by méli

s rodi¢i spolupracovat. (Hofrova, Rotreklova, 2009, s. 16)

Casovy rozsah pfipravy k zafazeni zadatele do evidence pro zprostfedkovani péstounské

péce ¢ini nejméné 48 hodin.

Piiprava budoucich pé&stouni mé oproti ptipravé budoucich osvojitelt v pfipadé realizace
Trialogem Brno ponc¢kud vyssi, neZ povinny Casovy rozsah. Ptiprava osvojiteld zahrnuje
u Trialogu celkem 50 vyucovacich hodin, pfiprava péstounti pak celkem 55 vyucovacich
hodin.

Ptiprava zadateli o péstounskou péci navic zahrnuje témata tykajici se specifickych
problémt této formy nahradni rodinné péce. Jsou to zejména prava a povinnosti pestound,
ktefi nejsou zakonnymi zastupci ditéte. Péstouni se uci osvojovat si a zlepSovat
dovednosti potiebné pro zajisténi kvalitni spoluprace a komunikace s biologickou rodinou
ditéte, sounalezitosti ditéte s biologickou rodinou. Predstavuji se jim také konkrétni
situace s riznymi projevy v chovani ditéte a vysvétluje se jim adekvatni a spravné reakce.

Schéma ptipravy budoucich péstount u Trialogu mé potom tuto podobu: D, V, D, V, D, D.

Ptiprava zadatelll o péstounskou péci na ptfechodnou dobu by méla zahrnovat krom¢ témat
obsazenych v programu piipravy zadateli o klasickou péstounskou péci také témata
zahrnujici specifika péstounské péce na prechodnou dobu, at’ uz jde o charakteristiku

a specifika déti v nahradni rodinné péci, o péci o déti nachéazejici se ve specifické (krizove)
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zivotni situaci, otazku pripravenosti celé¢ rodiny, véetné déti v rodiné jiz vyrustajicich,

at’ uz jde o déti vlastni, osvojené, umisténé v péstounské péci, na ptichody a odchody déti.

Casovy rozsah pripravy zadatelli o péstounskou péci na prechodnou dobu Cini nejméné

72 hodin, v ptipadé Trialogu Brno pak ¢ini 75 vyukovych hodin.

Péstouni na piechodnou dobu musi mj. pocitat se skuteCnosti, ze tato forma néhradni

o 24

J 2

a ztoho duvodu také byva nekdy oznaovana jako ,,profesiondlni péstounska péce.
Na péstouny na piechodnou dobu budou kladeny mnohem vétsi pozadavky nez na
adoptivni rodice ¢i klasické péstouny, u kterych je piedpoklad méné dramatickych
maladaptivnich projevi. Péstouni na prechodnou dobu budou vzdy pecovat o déti, které se
budou nachazet vrané adaptacni fazi po zméné rodinného (vychovného) prostredi.
Péstouni se potfebuji vcitit do jejich prozivani. M¢li by si také uvédomit, Zze
realizace péstounské péfe na prechodnou dobu bude piedstavovat zvysenou zatéz také
pro celou rodinu, zejména pro vlastni €i jiz dfive pfijaté déti. Jak uvad&ji Vavrova,
Pokorna et al.: ,,Péstouni na prechodnou dobu by méli byt pripraveni na to, ze bude treba
OChranit sebe pred syndromem vyhoreni, a ostatnim clenim rodiny zajistit dostatek

pocitu bezpeci a soukromi. “ (Vavrova, Pokorna et al., 2012, s. 27)

V souvislosti s realizaci pfiprav pracovnici puisobici v oblasti ndhradni rodinné péce Casto

diskutuji nad tim, zda maji byt pfipravy pro osvojitele a péstouny spole¢né ¢i ne.

Stiedisko nahradni rodinné péce v Praze provedlo v roce 2010 vyzkum, ve kterém se
snazilo zmapovat situaci v provadéni ptiprav zadatelii o ndhradni rodinnou péci. Predevsim
jaké zkuSenosti jiz s pfipravami v jednotlivych krajich jsou, co se osvédCilo, co se
neosvédcilo, jakou formu a obsah by ptipravy mely mit, vcetné otazky co svéd¢i pro
spolecné pfipravy osvojiteli a pestounil, a co naopak svédci proti. Dotazovani byli jak

Zadatelé o nahradni rodinnou péci, tak odbornici.

Argumenty, kterymi Zzadatelé obhajovali svllj ndzor pro spolecné konani pfiprav, byly

zejména ty, ze Zadatelé o osvojeni a pestounskou péci jsou stejni, ze se vzajemné obohacuji
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a svoji roli mize hrat i skuteCnost, ze dat dohromady skupinu samotnych péstound je

problém a trva.

Argumenty Zzadatelli proti spoleCnému konani piiprav potom byly ty, ze osvojitelé
a péstouni jsou jini, potfebuji odlisné informace k UspéSnému vykonavani

nahradni rodinné péce, a ze ob¢ skupiny vzajemné rusi.

Argumenty odbornikii pro spoleéné ptipravy znély tak, Ze piesto, Ze se motivace,
pozadavky a predstavy osvojiteld a péstound lisi, zadatelé v poCatku potiebuji stejné

informace, a ob¢ skupiny se navzajem obohacuji.

Argumenty odbornikll proti spoleCnym piipravam - osvojitelé a péstouni potiebuji jiné

informace, maji jinou motivaci a navzajem se rusi.

Dtvodem pro samostatné béhy piiprav pro osvojitele a péstouny jsou tak ziejmé odlisné

cile ptiprav. (Kone¢na, Koubova, 2010, s. 48)

Co se tyCe zahrani¢nich zkuSenosti, Ministerstvo prace a socialnich véci zahajilo v roce
2012 projekt Systémova podpora transformace systému péce o ohrozené rodiny a déti,
jehoZ jedna aktivita se zamé&fuje na podporu péstounské péce a pilotdZ systému piiprav

budoucich nahradnich rodi¢u — PRIDE. Zkratka PRIDE znamena:

Parents Resources for Information Development and Education

= zdroje pro informovani, rozvoj a vzdélavani rodic¢i. Systém byl vytvoren v 80. letech
20. stoleti v USA a nasledné se rozsifil do statd zapadni Evropy. Ptipravy PRIDE

vychazi z podpory a rozvoje rodicovskych kompetenci.

Jedna se konkrétné o nasledujici kompetence:

- chranit déti a starat se o né,

napliiovat vyvojové potieby déti a fesit opozdény vyvoj,
- podporovat vztahy mezi détmi a jejich rodinami,
- vytvaret pro déti bezpecné pecujici vztahy na cely Zivot,

- pracovat jako ¢len profesionalniho tymu.
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Sezeni PRIDE sestavaji ze skupinovych setkani a z individualnich navstév v rodinach
zadatell. Ukonceny jsou panelovym setkanim vSech ucastnikli a odbornikt. Lektofi vedou
piipravy ve dvojicich, které tvotfi vzdy jeden odbornik z oblasti ndhradni rodinné péce

a jeden zkuSeny nahradni rodic¢ — osvojitel ¢i péstoun. (Piirucka PRIDE, 2009, s. 8)

Na Slovensku provadi pfipravu pfimo organ socialné-pravni ochrany déti ¢i akreditovany
subjekt. Zadatel o osvojeni &i péstounskou pééi si mize sam vybrat subjekt vykonavajici
pfipravu. Pfiprava se provadi na zéklad¢ pisemné dohody mezi subjektem provadéjicim
ptipravu a zadatelem. Pro ucely ptiprav subjekt ziizuje tym lektori, z nichz nejméné jeden
¢len musi mit vysokoskolské vzdélani ve studijnim oboru psychologie. Rozsah ptiprav je
minimélné 26 hodin a probiha jak formou individualni, tak skupinovou. Zadatelé¢ ziskaji
informace z oblasti nahradni rodinné péce, vyvoje a potiebach ditéte, prav ditéte,

predevsim prava na udrzovani a rozvijeni sourozeneckych vazeb, prav a povinnosti rodict.

Po ukonceni pfipravy provadéjici subjekt vypracuje zavére¢nou zpravu, se kterou jsou

Zadatelé seznameni. (Zuman, Vysko¢il, s. 161)

Pro srovnani — systém ptiprav zadatelii o péstounskou péci v sousednim Rakousku probiha
dvousemestralné (je tedy Casové narocngjsi). Tento kurz pokryva problematiku zivotni
historie, ontogenetické psychologie, specifika déti v ndhradni rodinné péci, pravni
a pediatrické minimum, pifehled o siti sluZeb, otdzky motivace Zadateld, problémy, které
mohou vyvstat v souvislosti s okolim. Autofi projektu povazuji pro tspé$né péstounstvi za
nezbytné projednani a zodpovézeni téchto otazek:

- pro¢ si chci vzit dit€¢ do péstounské péce,

- jak velké je pfitom mé riziko,

- jak velké je riziko pro piijaté dite,

- jsem schopen mit citovy vztah k cizimu ditéti stejny jako k vlastnimu,

- jsou schopny cizi déti v péstounské péci pocitovat stejnou psychickou

vazbu k nahradnim rodi¢im jako k vlastnim rodi¢im?

(Bubleova, Kovarik et al., 2002, s. 57)

Rakousky model zmiiuji z toho diivodu, Ze dle mého nazoru svoji strukturou a zaméfenim

naznacuje smeér, kterym by se bylo vhodné vydat i v nasi republice.
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3.4 Prinos priprav pro Zadatele a pro dalSi faze odborného posouzeni

Vystupem piipravy je pro potiebu krajského ufadu zavérecné zhodnoceni ptipravy zadatelti
a jejich ptipravenosti k vykonu nahradni rodinné péce. Obsahuje pohled odborniki, ktefi se
na pripravé podileli, a pfipadné upozornéni na konkrétni oblasti, kterym ma psycholog
krajského ufadu vénovat zvySenou pozornost v ramci navazujiciho psychologického

posouzeni.

Podle ptvodniho znéni zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, tedy
od roku 2000 az do poloviny roku 2006, absolvovali Zadatelé o ndhradni rodinnou péci
nejdiive odborné posouzeni, krajsky afad poté vydal rozhodnuti o zatazeni ¢i nezafazeni
do evidence vhodnych zadatelti, a teprve poté nasledovala ptiprava K pfijeti ditéte do
rodiny. Pfipravou tak prosli jen ti, ktefi byli shledani vhodnymi budoucimi osvojiteli
¢i péstouny. Od Eervna roku 2006 ptiprava piedchazi, ptipadné je soucasti odborného
posouzeni. Absolvuji ji tak vSichni zadatelé, a to jeSté pfed rozhodnutim, zda jsou shledéani

vhodnymi, ¢i ne.

Tim, Ze piiprava pfedchdzi odbornému posouzeni Zadateli, se u¢innéji napomaha
k vytvofeni komplexnéjsi piedstavy Zzadateli a jejich $irSi informovanosti o problematice
nahradni rodinné péce jako celku. Ur¢itym negativnim prvkem mutze byt naopak
skute¢nost, ze béhem piipravy ziskaji daleko vé&tsi piehled o tom, jaké odpovédi
a deklarované postoje jsou zadouci a ocekavané v ramci nasledného psychologického
vysetfeni. Mohou to byt napfiklad postoje a nazory zadateld v oblasti pouzivani télesnych
trestti, kontakti ditéte s biologickou rodinou, sdé€leni pravdy 0 osvojeni, nebo také
naptiklad spoluprace s dalsimi odborniky a poradenskymi pracovniky pisobicimi v této

problematice. (Gabriel, Novak, 2008, s. 79)

Ptipravy zadatelii jsou dilezité ptfedevSim z pohledu usnadnéni pfijeti role osvojitele
a péstouna. Jen malokdo ze zadatelli si na pocatku ptipravy dostatecné¢ uvédomuje, ze je
tteba vnimat odli$né roli péstouna a osvojitele, dodnes se miizeme setkat i s ndzorem, Ze se
jedna o synonyma. Budouci osvojitel¢ si béhem pfiprav ujasiiuji, ze piedpokladem pro
piijeti tohoto typu rodiCovstvi je vyrovnani se se ztratou biologického rodiCovstvi a maji

také béhem piiprav moznost si uvédomit, jak dalece maji tento proces zpracovan.
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Vnitini pfijeti role adoptivniho rodice ne ve smyslu ndhrady biologického rodicovstvi, ale
jako jiného, alternativniho rodicovstvi ve svém dlsledku znamend psychické uvolnéni
a otevienost ke specifikiim a charakteristikdm osvojeni. Z praxe jsou dobfe znamy piipady
urcitého psychosomatického plisobeni tohoto uvolnéni, které dokonce muze vést u diive

dlouhodobé¢ neplodnych part az k necekané koncepci.

U zadateli 0 péstounstvi je zadouci pomoci jim se naucit nevnimat péstounstvi jako
rodi¢ovstvi obdobné jako u vlastnich déti, ale jasn¢ a zfeteln¢ si uvédomovat rozdily.
Role péstouna totiz mj. znamena vnimat a respektovat rodice ditéte, nesnazit se jim
konkurovat ¢i s nimi soupefit. V této souvislosti pfiprava pomaha odstranit u zadateld
o péstounstvi nezadouci motivaci, kterou mulze byt skrytd tendence pfistupovat
ve skutecnosti k ditéti jako kosvojenci a podle toho také jednat sjeho rodici.
Budouci péstouni si tak uvédomi, ze ve skute¢nosti nemaji a nemohou nahrazovat ditéti
biologickou rodinu zcela ve vSech ohledech, ale spise jen v téch oblastech, kde ona neni
schopna svoji roli adekvatn€ plnit. V tomto smyslu je role péstouna promeénliva

a jeho schopnost substituce ,,rodinnych® potieb ditéte by méla byt flexibilni.

Budouci osvojitelé a péstouni si béhem ptipravy ujasiiuji své predstavy o ditéti, které by
radi piijali, pfipadné se ve svych diivejSich predstavach utvrzuji. Na zékladé ziskanych
informaci muiZe na jejich strané dochazet i k ur¢itému zvySeni divéry a odhodlani pfijmout
1 déti s rizikovéj$i anamnézou a vyvojovou prognoézu, ¢i déti etnicky nebo jinak odli$né,
ptipadné se zavazngjSimi zdravotnimi problémy. Béhem pfiprav se témto tématim vénuje
velky prostor a nékterd z nich jsou projednévana a diskutovdna opakované. Tak velky
prostor pii jednani Zadateld na ufadech pro projednani zminénych oblasti zpravidla nebyva.
Dalsi moZnost se sice otevira v ramci psychologického vysetieni, ale je vzdy lepsi, kdyz
k vySetfeni jiz zadatelé ptichazeji s ujasnénymi piedstavami a s vEtsi toleranci k rizikim
na strané ditéte. Nasledna diskuse s psychologem uZ mize probihat na daleko pokrocilejsi

urovni a nemusi se opét vracet v podstaté na zacatek.

Diky bloku zaméfenému na zdravotni problematiku ziskaji tcastnici piipravy zakladni
orientaci v pojmech ze zdravotni zpravy ditéte. Porozumi tomu, Ze kazdé dité ma sva
zdravotni rizika. Pediatricky blok je podstatny také v tom, Ze budouci osvojitelé a péstouni

ziskaji informace o ocfekdvaném vyvoji a prognoéze béznych détskych onemocnéni
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a handicapt, stejné¢ jako miry rizika genetického pfenosu zévaznych onemocnéni

(v€etné psychickych) rodi¢t na dité.

Obecné k cilim a pfinosu pro zadatele lze fici, ze by se méli naucit nejen ,,védét*,
ale je tieba celému kontextu predev§im ,,porozumét™ a ,,pfijmout” jej za svuj. Jde tedy
mimo jiné o tzv. ,pieznackovani“ situace a jejiho vnimani — negativni Kkonotace
(dit¢ neni naSe, rodice se ho ziekli, nikdo ho nechce) prevést na vyznamy neutralni,
pokud mozno vSak az pozitivni. Pfiprava v tomto smyslu Zadatele pom4ha ,,odbfemenit.*

(Hofrova, Rotreklova, 2009, s. 30)

V soucasné dobé jsou kladeny ¢im dal tim vys$$i pozadavky na uroven vzdélani socidlnich
pracovnikil 1 socialnich pedagogii, je po nich pozadovano absolutorium minimalné vyssi
odborné skoly ¢i bakalafského stupné vysokoskolského studia. Vzdélani v takovych
oblastech jako je pravo, pedagogika, specialni pedagogika, andragogika, psychologie nebo
sociologie mohou potom socidlni pedagogové a socidlni pracovnici vhodné a U€inné
uplatnit napfiklad také pravé v ramci svého lektorského plsobeni béhem ptiprav zadatelli

o ndhradni rodinnou péci.

V ramci vychovného piisobeni na Zadatele o nahradni rodinnou péc¢i a zkvalithovani
a optimalizace jejich kompetenci pro odpovidajici vykon osvojitelské ¢i péstounské role by

- Vychova k lidskym pravim a jejich dodrzovani.

- Vychova k pomoci, svépomoci a kooperativnimu chovani, které izce souvisi s dalsi
zasadou, kterou je vychova k efektivni komunikaci s druhymi. V tomto ptipadé se
jedné o vychovu ke spolupraci s biologickymi rodici ditéte, s Gfady apod.

- Vychova k etnické citlivosti a k citlivosti vii¢i vSem minoritnim skupindm obc¢ani
vSeobecné. Znamena ulit se citlivé vnimat odliSnosti jinych kultur a minorit.

(Kraus, 2008, s. 164)

Dle mého nazoru je podobnym zptsobem koncipovan i specificky druh ptiprav PRIDE,
ktery se zamétuje na posileni rodicovskych kompetenci zadatelti. Nejen v radmci tohoto

druhu pfiprav by tedy socidlni pedagog mél byt nezastupitelnym ¢lenem lektorského tymu.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 Vlastni vyzkum

4.1 Cil, metody vyzkumu, stanoveni hypotéz

V ramci své pracovni ¢innosti socidlni pracovnice na odboru socidlnich véci Krajského
ufadu Jihomoravského Kkraje se zabyvam problematikou nahradni rodinné péce
a socialné-pravni ochrany déti. Témet kazdodenné se setkdvam se zavérecnymi zpravami
o pribéhu a vysledcich ptiprav zadatelti. Neni vyjimkou, Ze pozadavky na dité, uvadéné
Vv téchto zavérecnych zpravach, se vyznamnou meérou lisi od predstav deklarovanych
zadateli pted jejich nastupem do piipravy. Z mého pohledu je tedy pravdépodobné,
ze zména pozadavkli Zzadateli ma tzkou souvislost pravé s absolvovanim pfiprav.
To m¢ Casto vede k zamysleni, jak konkrétné informace a poznatky ziskané Zadateli

b&hem priprav ovliviiyji jejich predstavy o ditéti, a v jakém sméru.

Praktickou c¢ast své diplomové prace jsem tedy realizovala formou kvantitativniho
vyzkumu, jehoz cilem bylo posoudit vliv pifiprav zadateli o zprostiedkovani ndhradni
rodinné péce na zmeny jejich pozadavkl na dité. V ramci tohoto tikolu jsem tak rozlisila
¢yt dil¢i cile:
- Zjisténi, zda ma piiprava zadateli v obecné rovin¢ vliv na zménu pozadavkl
na dite.
-V ptipade, ze vliv pfipravy na zménu pozadavki bude zaznamenan, posoudit
potom Vv jakém sméru a jakych charakteristik ditéte se tyto zmeény nejvice tykaji.
- Posoudit, zda existuje rozdil vlivu pfipravy na zménu pozadavkld osvojitela
ve srovnani se zménou pozadavkl péstount, a v jakém smyslu.
- Posoudit, zda jsou zmény pozadavkll Zadateli stabilni v Case. Jednalo se
o zhodnoceni, zda ¢etnost zmén v pozadavcich Zadatelti béhem sledovaného obdobi

zustava stejnd, nebo zda roste ¢i klesa.

Nezdrava, nezrald a nerealistickd ocekavani a predstavy o ditéti, které by chtéli pfijmout
do nahradni rodinné péce, jsou jednou z kontraindikaci zafazeni zadateld do evidence

vhodnych osvojitelt ¢i péstound. Jak uvadéji Kaldbova se Schneyderovou v ramci
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vyzkumu Poradny pro rodinu v Olomouci ¢inil tento okruh kontraindikaci v letech
1995-1999 témét 11% zamitnutych zadosti. (Kalabova, Schneyderova, 1999, s. 42)

Ackoli odborna literatura vztahujici se k tématu piiprav zadateli je pomérné hojna,
Vv pfipadé konkrétniho tématu vlivu pfipravy na zmény pozadavkii Zadateld na dité€ jiz tomu
tak pohfichu neni. Vétsinou se jednd pouze 0 struné zminky uvadéné v celkovém
hodnoceni poslani a pfinosu pfiprav jako takovych, pfipadné v textech zabyvajicich se
motivaci a predstavami Zadateli pfed podanim zadosti, kdy je zmifiovana potieba korekce
jejich casto nerealistickych ocekavani. Jak uvadéji Rotreklovda a Hofrova ve svém
prispévku ,, Odborna priprava budoucich péstounit a osvojitelii, motivace budoucich
nahradnich rodi¢i je pro dit¢ do budoucna jim svéfené velmi zasadni a vzdy je tfeba se

ptat, jakou jejich potiebu ma piijeti ditéte naplnit? (Rotreklova, Hofrova, 2009, s. 46)

V této souvislosti je vhodné se i béhem ptiprav zadatelll opakované tazat: O jakém ditéti
nejcastéji mluvite? Jaké jeho charakteristiky nej€astéji zminujete a diskutujete? Shodnete
se spolu na vétSin€ téchto charakteristik? Na jakych charakteristikach ditéte se zatim
neshodujete, a ¢im myslite, ze je to zpusobeno? Tyto otazky by mély byt kladeny

budoucim osvojiteltim i péstountim.

Hofrova k problematice prvotnich piedstav Zadateli o ditéti pfichazejicim do néhradni
rodinné péce zmiiluje nebezpecnost nékterych nepravdivych mytl. Jednim z nejcastéjSich
je ptesvédCeni, mnohdy posilované zkreslujicimi reportazemi v médiich, ze tstavni
zafizeni v CR jsou plna zdravych, malych, Sikovnych a bezproblémovych déti, které
potiebuji rodinu. Pfitom statistiky Ustavu pro zdravotnické informace a statistiku uvadgji,
ze 50% déti umisténych v détskych centrech a kojeneckych ustavech se vraci zpét do
biologické rodiny. Do dalSich Skolskych ustavnich zafizeni jich potom odchazi jen
necelych 10 %. Pokud nékdo hovoii 0 tom, ze Ustavni zafizeni u nas jsou plna déti
vhodnych do nahradni rodinné péce, je tfeba si uvédomit, Ze se mnohdy jedna spise o déti
a déti z pocetnych sourozeneckych skupin, které by mély byt umistovany spolecné.

(Hofrova, 2005, s. 24)
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Dle Niederleho existuje urcita vekova hranice, ktera umoziuje, aby dit¢ umisténé
do nahradni rodinné péce navazalo k osvojitelim ¢i péstountim uspokojivy citovy vztah
a nalezlo vjeho rodiné pocit jistoty a bezpeCi. Za tuto vékovou hranici se povazuje
vék 10 let. (Niederle, 1999, s. 138) Dle mého nazoru je vSak tfeba rozlisit pojmy (jesté)
vhodny a optimalni. Za optimalni vék je dle nazoru zadateli povazovan veék ditéte
v rozmezi od 1,5 do 3,5 let, pficemz jako nejvhodnéjsi vék se povazuje obdobi kratce po
narozeni ditéte. Dlouhodobé praktické zkuSenosti s ndhradni rodinnou péci vSak ukazuji,
ze dité se v urcitych ptipadech miize zacit psychicky citit byt nedilnou soucasti rodiny i po

svéteni ve véku star§im, nez je 10 let.

K ptinosu piiprav ke korekci nerealistickych, idealizovanych, ¢i naopak pesimistickych
pfedstav zadatelll o ditéti se jako jedna z mala konkrétné vyjadiuje Wesseld, ktera praveé
V moznosti upravit své pozadavky na dit¢ vidi jeden z nejzietelnéjSich pozitiv piiprav.
Po ptipravé je dle autorky zfetelné, ze si vétSina ze zadatelt daleko realistictéji uvédomuje
specifika ndhradni rodinné péce se vSemi jejimi riziky i pfednostmi, proto nasledné mohou

informovangji pfistupovat ke svym pozadavkim na dité. (Wessela, 2002, s. 49)

U zadatelli o ndhradni rodinnou péci, respektive o péci péstounskou, stale prevlada obava
ze zdravotniho postiZzeni ditéte a budoucich poruch chovani a delikvence. Proto pocet
zajemcu o tuto formu ndhradni rodinné péce neni tak vysoky, jako u Zadateld o osvojeni.
A pokudjiz 0 péstounskou péci pozadaji, jejich pozadavky na dit¢ do osvojeni
a pestounské péce se pftilis nelisi. Jak uvadi napt. Dostalkova, z tohoto diivodu se potom
Casto stava, ze v pribchu piipravy nekteti ,klasicti* zadatelé o piijeti ditéte do péstounské
péce zacnou uvazovat i 0 moznosti osvojeni (pfipoustéji moznost rozsiteni své zadosti

i na moznost zprostiedkovani adopce). (Dostalkova, 2002, s. 46)

Zadatelé ¢asto diky piisunu dal$ich a podrobngjsich informaci ziskavanych béhem piiprav
nebo diky setkani se zkuSenymi péstouny €i osvojiteli v rdmci pifiprav zméni svlj nazor
na to, co by za méné ptiznivé charakteristiky ditéte jesté zvladli, na co by si troufli, co neni
az tak ohrozujici, jak se domnivali. Pavkova v této souvislosti konstatuje, ze ncktefi ze
zadatell teprve pii piipravé zaCinaji akceptovat realnou situaci v oblasti nahradni
rodinné péce, a své predstavy poté koriguji. (Pavkova, 2002, s. 43) Pavkova se rovnéz

spole¢né¢ s Hortovou shoduji na velkém piinosu aplikace modelovych situaci béhem
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ptiprav. Modelové situace mohou u mnohych Zzadateld evokovat autentické emocni
prozitky, navodit zmény postojl, véetné postojii vztahujicich se k ocekavani vici ditéti,
zprostfedkovat korektivni zkuSenost V riznorodych smérech. Rozbor a komentaie
k modelovym situacim mohou v pfipadé¢ Zzadatell vyustit v realistictéj$i hodnoceni
vlastnich prozitkli a piistupti, prispét ke korekci idealizovanych ocekavani, k plnéjsi
reflexi motivaénich zdroju, ptipadné odkryt diskrepance v motivaci mezi partnery apod.
(Hortova, 2002, s. 38)

Domnivam se, Ze vyvoj pozadavki na dité prochazi podobnou adaptacni fazi jako pozdéji
psychické sblizeni Zadateld s konkrétnim ditétem. Dle mého nazoru se da tento vyvoj
rozdelit do 3 fazi, ve své podstaté velmi podobnych fazi adaptace peéstounti ¢i osvojitelli na
seznameni s ditétem a jeho pfichod do rodiny, tak jak je popisovan Zezulovou.
(2012, s. 41) Zezulova popisuje nejdiive fazi nadseni, ktera ptichazi bezprostiedné po
oznameni, ze zadatelim bude nabidnuto konkrétni dité. Tato faze trva ruzné¢ dlouhou
dobu a vétsinou né&jaky Cas pretrvava i po prichodu ditéte do rodiny. Druhou fazi
nazyvd Zezulova rozcarovanim, jednd se o reakci na ne vzdy milé a pfijemné chovani
ditéte, které rovnéz prochdzi adaptacnim procesem. Nasleduje faze, kterou Zezulova
nazyva smifeni, kdy se rodi¢e nauci k ditéti pfistupovat bez neredlnych ocekavani a iluzi.
Pojem smifeni se mi nezda piili§ vhodny, osobné bych ho nahradila terminem zpracovani
a piijeti reality. Obdobny tiifazovy proces adaptace, domnivam se, plati i pro pozadavky
zadatell. Pfi podavani Zadosti vykazuji zpravidla nekritické nadSeni a nerealizované
a idealizované predstavy ovlivnéné casto nevhodnou motivaci. Po jednani s organy
socidlné-pravni ochrany déti a béhem ptiprav u nich mize nastat faze roz€arovani, kdy se
tvrdé stietavaji s realitou, tedy s objektivnimi informacemi o psychickych a zdravotnich
charakteristikach déti pfichazejicich do nédhradni rodinné péce. Treti fazi je potom
zpracovani a piijeti reality. Zadatelé si uvédomi, Ze i pfes nékteré rizikové a méné
pfiznivé faktory jsou ochotni a schopni vykonavat kvalitné roli osvojitelli a péstounti
a naplnovat své rodicovské a peCovatelské potieby. K uvedenému je tieba dodat, ze
zadatelé nemusi projit bezpodminecné vSemi tfemi zminénymi fazemi, pokud jiz
zpocatku pfistupuji ke své Zadosti uvédoméle a informované (v prvni fazi se u nich
nejedna o nekritické nadseni, ale o zdravou reflexi reality, tedy spiSe o fazi odhodlanosti),
mohou se napf. téméf zcela vyhnout fazi rozcarovani. Povazuji také za vhodné dodat,

ze zadatelé, kteti ve vyvoji svych pozadavkll nedospéji do plnohodnotné tieti faze,
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tedy k piijeti reality, budou pravdépodobné nasledné¢ posouzeni jako Zadatelé pro

realizaci nahradni rodinné péce nevhodni.

Zajimavé je také zamyslet se nad rozdily v pozadavcich na dité mezi muzi a zenami.
V této souvislosti je zajimavé zjisténi Chytrého, ktery na zakladé vyhodnoceni
statistik  zaznamenanych v Kolpingové rodin¢ Smec¢no zminuje rozdily mezi muzi
a Zenami v otevirani tématu ,,nase ocekavani‘“ béhem ptiprav. Muzi toto téma méli potiebu
otevirat Cast¢ji nez zeny, a to v poméru 52 muzl : 33 zenam. Zajimavé vSak je, Ze co se
ty¢e otazky ptivodu ditéte, zde pievazovaly zeny, a to vpoméru 101:89. Vyssi
zastoupeni muzi feSicich b&hem pfiprav obecna ocekavani ohledné ditéte miize
naznacovat jejich vys§i naroky, ale také mozné vétsi nejistotu, zda se dokéazi s nékterymi

problémy na stran¢ ditéte v budoucnu adekvatné srovnat. (Chytry, 2007, s. 28)

Pouzité metody a stanoveni hypotéz

V praktické casti prace jsem vychazela z obsahové analyzy a kvantitativniho vyhodnoceni
predstav Zadatelli o charakteristikach ditéte, které by v budoucnu réadi pfijali do nahradni
rodinné péce. Klicovou metodou vyzkumu tedy bude obsahovy i kvantitativni rozbor téch
udaji spisové dokumentace zadateltl, které se pifimo dotykaji jejich pozadavkd na dite,
a to pted absolvovanim pfipravy a po jejim ukonéeni. Tyto pozadavky jsou totiz b&hem
procesu odborného posouzeni v dokumentaci Zadateli opakované zaznamenavany
a Vv pribéhu odborného posouzeni se Casto v zdvislosti na zméné ndzorti zadateld méni.
Vyzkumné hypotézy jsou formulovany v souladu s vyse uvedenymi dil¢imi cili praktické

Casti prace.

Obsahova analyza byva fazena mezi kvantitativni vyzkumné metody. Jejim
prostifednictvim jsou hledany, identifikovany a formulovany prvky a fenomény, které je az
poté mozno kvantifikovat. Podle Reichla se da tedy shrnout, ze obsahova analyza je
postup kvalitativné-kvantitativni. Predmétem obsahové analyzy se stavaji atributy
dokumentu. Tyto atributy studovany dokument coby sdéleni zakonité obsahuje. Vzhledem
K t¢tmatu vyzkumnik zaméfuje obsahovou analyzu odpovidajicim smérem a hleda

relevantni dokumenty jak z hlediska jejich druhu (osobni, vefejné), tak podoby (obrazové,
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trojrozmérné), frekvence vyskytu atp. Tim vznikd tzv. analyticka kategorie, tj. soubor

konkrétnich dokumentd, v nichZ se analyza provadi. (Reichl, 2009, s. 127)

Diulezitym nastrojem obsahové analyzy je i tzv. kontextova jednotka, ktera piedstavuje
natolik Sirokou souvislost, aby se v ramci ni daly sledované udaje (proménné), znaky
adekvatn¢ identifikovat a vyhodnotit. Je-li mozné srovnavat dokumenty za urcité ¢asové
obdobi, mohou se provadét tzv. trendové studie. Ty ukazuji dobové promény sledovanych
fenomént. Z tohoto pohledu Ize mij vyzkum oznacit za trendovou studii, nebot’ dané
fenomény zkouma a vyhodnocuje za obdobi 5 let, béhem kterého se jiz muze projevit

urcita tendence v ¢ase.

Nespornou vyhodou studia dokumentli je mimo jiné i to, Ze po strance financni se jedna
o techniku relativné Setrnéjsi, nez jsou naklady na terénni prace (napf. rozhovory, ¢i ptimo
diagnostika). Jistou nevyhodou této techniky byva, ze Cast dokumenti tykajicich se
zkoumané tematiky miZze byt nedostupnd, ztracend ¢i nesrozumitelna. V takovém piipadé
jiz vét§inou nelze zpétné tyto informace ziskat a doplnit. Soucasné je nutné si uvédomit,
ze autofi dokumentl (v naSem piipad¢ dotéeni odbornici), neptfedstavuji reprezentativni

podobu populace. (Reichl, 2009, s. 127-130)

Vyzkumny vzorek tvofil vybér ze spisovych dokumentaci Zadatell o osvojeni
a péstounskou péci vedenych v letech 2008-2012 na odboru socialnich véci Krajského
ufadu Jihomoravského kraje. Z kazdého uvedeného roku bylo ndhodnym stratifikovanym
vybérem analyzovdno 20 dokumentaci zadateli o osvojeni a 20 dokumentaci Zadatel
o péstounskou péci tak, aby celkova velikost vyzkumného vzorku ¢inila 200 dokumentaci
a z hlediska zastoupeni zadosti 0 osvojeni a zadosti 0 péstounskou péci byl vzorek

vyrovnany.

Podstatou nahodnych vybéru je, ze kazdy prvek zdkladniho souboru ma stejnou Sanci,
stejnou pravdépodobnost stat se prvkem vybeérového souboru. Reprezentativnost vybéru je

tedy v takovém pfipad¢ zaloZena na principu nahodnosti.

Prosty nahodny vybér se provadi tak, ze z celkového seznamu prvku se jednotky

vybérového souboru urcuji bud’ losem, nebo na zéklad¢ vygenerovanych nahodnych ¢isel.
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Tento postup zcela eliminuje moznost ovlivnéni vybéru vyzkumnikem. Ve svém vyzkumu
jsem pouzila variantu nadhodného vybéru, kterd se nazyva stratifikovany ndhodny vybeér.
V takovém piipad¢ nahlizime na zakladni vyzkumny soubor jako na mnoZzinu tvoienou
uréitymi ~ podsoubory,  kterym se  fika wvrstvy. Misto  jednoho  velkého
nediferencovaného vybérového celku tak dostaneme nékolik  vybérovych ramci.
(Ferjencik, 2010, s. 123) Vyznacuji se tim, ze jejich prvky maji jednu nebo vice
spolecnych vlastnosti (napt. vék, pohlavi, vzdélani, zvolena forma nahradni rodinné péce),
takZe se v tomto ohledu od sebe nelisi tolik, jako jednotlivé vrstvy mezi sebou. Néhodny
vybér se v tomto ptipadé provede jako druhy krok, a to v kazdé z vrstev. Volba vrstvy
vychazi z vyzkumného zavéru, napt. s ohledem na stanovené hypotézy. (Reichl, 2009, s.
78-79) Nahodny vybér mého vyzkumného vzorku (druhy krok stratifikovaného

nahodného vybéru) jsem v ramei jednotlivych vrstev (osvojitelé, péstouni) provedla losem.

Kvantitativni pfistup predpoklada, ze fenomény socialniho svéta, které Cini predmétem
zkoumani, jsou svym zplsobem méfitelné, ¢i minimalné néjak tiditelné, uspotradatelné.
Informace o nich jsou ziskdvané v urcité kvantifikovatelné a co nejvice formalné
porovnatelné podobé. Pak je analyzuje statistickymi metodami se zamérem ovéfit
platnost predstav (hypotéz) o vyskytu né&jakych charakteristik zkoumanych fenoménd,
piipadné o vzajemnych vztazich téchto charakteristik, také o jejich vztazich k dalsim
objektim a jejich vlastnostem. Z postupli se uplatiiuje dedukce, nasledné je i mozna
generalizace vysledkli (zobecnéni vysledk) na veétsi, rozsahlejsi mnoziny prvki.
Vyhodou je, ze vysledky jsou relativné méné zavislé na osobé vyzkumnika. Ziskavani

udaju je standardizované. (Reichl, 2009, s. 40-41)

Kvalitativni vyzkum je nenumerické Setfeni a interpretace socidlni reality. Kvalitativni
pfistupy nepracuji s méfitelnymi charakteristikami. Usiluji nahlizet na urcity fenomén
V pro n¢j autentickém prostiedi a vytvaret jeho obraz v co mozna nejkomplexnéjsi podobé,
véetné podob jeho vztahu s dalS$imi aspekty, subjekty apod. Petrusek tento typ vyzkumu
charakterizuje jako studium (zkoumani) bézného, kazdodenniho zivota lidi v jejich
ptirozenych podminkach. Vyuziti statistiky je minimalni az nulové, zakladni metodou
je indukce. Ziskavani udajti je znacn¢ nestandardizované a vysledky mohou byt ve vyssi

mife ovlivnény osobou vyzkumnika. (Petrusek, 1993, s. 129)
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Jak uvadi Reichl jesté v 70. letech minulého stoleti byly preferovany pouze kvantitativni
vyzkumy. Ty byly povazovany za jedinou duavéryhodnou podobu empirického
vyzkumu. Reichl vSak uvadi, ze v zdsad¢ naopak plati, ze oba pfistupy jsou naprosto
rovnocenné a navic se navzajem ucelné dopliuji. (Reichl, 2009, s. 42) Jak shrnuje
Petrusek: ,,Kvalitativni metodologie tedy neni ani lepsi a snad ani horsi nez kvantitativni
postupy, je prosté jind, protoze je jinak ontologicky zakotvend (z hlediska teorie poznani),
je jinak predmétné orientovana a vstupuje tam, kam kvantitativni metodologie vstoupit

nemiize. ““ (Petrusek, 1993, s. 128)

Pro naplnéni cile vyzkumu jsem si pii zohlednéni dosavadnich poznatkd k problematice

nastinénych v kapitoldch 3.4. a 4.1. stanovila nésledujici pracovni hypotézy:

H1.
Piedpokladam, Ze pocet zmén v poZadavcich na dité po absolvovani pripravy k prijeti

ditéte do rodiny se u Zadatelii podle zvoleného typu nahradni rodinné péce rizni.

H2.
Piredpokladam, Ze pocet zmén v pozadavcich na dité po pripravé je u Zadateld

konstantni v ¢ase, tedy, Ze se s casem neméni.

H3.
Piredpokladam, Ze po€ty pozitivnich zmén v pozadavcich Zadateli na dité se liSi

od poctu zmén negativnich.

H4.
Predpokladam, Ze se celkovy poéet zmén v jednotlivych sledovanych kategoriich

pozadavku Zadatelu po pripravé rizni.
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4.2 Obsahova analyza spisovych dokumentaci a zakladni kvantitativni

zpracovani dat

Vysledky vyzkumu jsou shrnuty v tabulkach ¢. 1 —8, které jsem pro tucely vyzkumu
a ovéfeni €i vyvraceni hypotéz osobné vypracovala. Z tohoto divodu u jednotlivych

tabulek neuvadim zdroj.

Jak vyplyva ztabulky €. 1, ackoliv zkoumany vzorek byl ve vSech sledovanych letech
stejny, celkovy pocet zadosti v jednotlivych letech, ze kterého byl nahodny vybér
proveden, se co do Cetnosti liSil. Zjistila jsem, Ze nejvice (123 zadosti) podanych zadosti
bylo v prvnim sledovaném roce, tedy v roce 2008, nejméné (95 zadosti) pak v roce
nasledujicim. V nasledujicich tfech letech pak celkovy pocat zadosti osciluje kolem poctu

100 zadosti.

Cetnost celkového poétu zadosti, pocet zadosti o jednotlivé formy néhradni rodinné péce,
kopiruje jen Castecné, tzn. Ze nejvice Zadosti o osvojeni 1 péstounskou péci bylo rovnéz
vroce 2008, ale u osvojeni bylo nejméné Zzadosti (58 zadosti) v roce 2011
(oproti  nejmensimu  celkovému poctu Zzadosti vroce 2009). V piipadé Zzadosti

o pestounskou péci pak bylo nejméné zadosti podano (30 zadosti) v roce 2010.
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Tab. 1. Pocet Zdadosti o nahradni rodinnou péci podanych v letech 2008 — 2012

Zadosti o

. Zadosti o péstounskou
Pocet Zadosti Zadosti o
Rok péstounskou péci na
celkem osvojeni
péci prechodnou
dobu
2008 123 81 42 0
2009 95 63 32 0
2010 104 74 30 0
2011 98 58 37 3
2012 106 60 35 11

Pro vétsi piehlednost vysledkd jsem z divodu vy$siho poctu sledovanych kategorii

rozdélila vysledky do né€kolika dil¢ich tabulek.

Tab. 2. Zmény poZadavkii a piedstav o piijatém ditéti u Zadatelit o osvojeni po

absolvovani pripravy k prijeti ditéte do rodiny

Sourozenci, dvojcata Etnikum ditéte Celkem zmén
ROk e sxwr s v s v
toleran | toleran | rozai Czerlxlfeer oleran | toleran | rozai C;'I'l‘ee:‘ oleran | toleran | rozait CZEI'I'I‘:[T

2008 | 9 0 9 9 3 1 2 4 12 1 11 13
2009 | 9 1 9 10 2 2 0 4 11 3 8 14
2010 | 6 0 6 6 4 0 4 4 10 0 10 10
2011 | 4 1 4 5 3 1 2 4 7 2 5 7
2012 | 9 0 9 9 1 1 0 2 10 1 9 11
Cel-

37 2 35 39 13 5 8 18 50 7 43 57
kem
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Z tabulky €. 2 je patrnd prevaha zmén v kategorii pfijeti sourozencti, dvojcat nad kategorii
etnika ditéte. Tato pievaha je vice jak dvojndsobnd, tedy vyrazna. Zvyseni tolerance, tedy
ochota piijmout sourozence ¢i dvoj¢ata pak vyrazné pievySuje nad sniZzenim tolerance.
Procentudlni pomér je 95% : 5%. Nejvyssi Cetnost zmén v pozadavcich na sourozence
Vv piipad¢ vyssi tolerance byla v letech 2008 a 2009, poté nastal dvoulety pokles ¢etnosti,
aby se v roce 2012 opét vratil na nejvyssi hodnotu ( ve vSech tiech uvedenych letech vzdy
9 zmén). V piipadé zmény smérem K niz$i toleranci je cetnost velmi nizka a byla

zaznamenana v ptipadé sourozenci ¢i dvojcat pouze v letech 2009 a 2011.

V piipad¢ etnika ditéte rovnéz prevazuje Cetnost zvyseni tolerance nad Cetnosti sniZeni
tolerance, a to v poméru 72% : 28%. Nejveétsi Cetnost zmeén k vyssi toleranci odlisného
etnika ditéte jsem zaznamenala uprostied sledovaného obdobi, tedy v roce 2010 (4 zmény).
Nejnizsi Cetnost zvySeni tolerance v této kategorii (1 zména) byla v roce 2012. V ptipadé
sniZzeni tolerance bylo nejvice zmén (2 zmény) v roce 2009 a nejméné (Zadnd zmeéna)
v roce nasledujicim. Casové jsem zaznamenala, u zmén k vy33i toleranci, pozvolny pokles
v obdobi let 2010-2012. V ptipadé nizsi tolerance, nelze zaznamenat vzrustajici ani

klesajici trend (mimo jiné i z divodu nizkych ¢etnosti vyskytu).

Tab. 3. Zmény pozadavki a predstav 0O prijatém ditéti U Zadatelit 0 osvojeni PO

absolvovani pripravy k prijeti ditéte do rodiny

4 14 4 T4V 4
VEKk ditéte Pohlavi ditéte Celkem zmén
Rok vyssi niZsi vyssi niZi vyssi niZi
celkem celkem celkem
toleran toleran rozdil toleran toleran rozdil toleran toleran rozdil
zmén zmén zmén
ce ce ce ce ce ce

2008 | 4 6 -2 10 2 1 1 3 6 7 -1 13

2009 | 2 3 -1 5 0 0 0 0 0 3 -3 3

2010 | 6 1 5 7 2 3 -1 5 8 4 4 12

2011 | 2 1 1 3 1 0 1 1 3 1 2 4

2012 | 1 1 0 2 1 0 -1 1 2 1 1 3

Cel-

kem

15 12 3 27 6 4 0 10 19 16 3 35
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Tabulka ¢. 3 ukazuje, Ze co se tyka kategorie vek ditéte, nachazim zde spolecné s kategorii
dit¢ nalezenec celkové druhou nejvyssi Cetnost zmén (27 zmen, tj. témet 19%). Zvyseni
1 snizeni tolerance je u této kategorie velmi podobné (15 zmén : 12 zménam, tedy
55% : 45%). Nejvyssi tolerance u véku ditéte byla v roce 2010, nejvice Cetnosti snizeni
tolerance pak na pocatku sledovaného obdobi, tedy v roce 2008. Nizsi tolerance u véku
ditéte zastava od roku 2010 stejnd, v ptipadé zvyseni tolerance pak cetnost od roku

2010 klesa.

Celkové zmény u pohlavi ptijatého ditéte predstavuji kategorii s men$im poctem zmén
(10 zmén, tedy 7% vSech zmény pficemz mirné pievazuji zmény k vy$si toleranci,
a to v poméru 60% : 40%. Zmény smérem k vyssi toleranci byly nejcastéjsi v roce 2008
a vroce 2010, v piipadé nizsi tolerance v roce 2010. Od tohoto roku zmény v obou
smérech tolerance nasledujici rok klesly a hodnoty zlstaly az do konce sledovaného
obdobi stejné, tzn. v ptipad¢ vyssi tolerance na hodnoté 1, v piipadé snizeni tolerance za

posledni 2 roky nenastala Zadna zména.

Tab. 4. Zmény poZadavkii a piedstav o piijatém ditéti u Zadatelit o osvojeni po

absolvovani pripravy k p¥ijeti ditéte do rodiny

Potieba specialniho

Zdravotni handicap Celkem zmén
vzdélavani
Rok
vyssi nizsi vyssi niZsi vyssi niZzsi
celkem celkem celkem
toleran toleran rozdil B toleran toleran rozdil B toleran toleran rozdil B
zmen zmen zmen
ce ce ce ce ce ce

2008 | 1 0 1 1 2 1 1 3 3 1 2 4

2009 | 3 1 2 4 1 0 1 1 4 2 2 6

2010 | 1 1 0 2 0 1 -1 1 1 2 -1 3

2011 | 1 0 1 1 0 1 -1 1 1 1 0 2

2012 | O 1 -1 1 1 0 1 1 1 1 0 2

Cel-

kem
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Do tabulky ¢. 4 jsem zaznamenala zmény v kategoriich zdravotni handicap a potieba
specialniho vzdélavani. Zastoupeni zmén v téchto kategoriich patii co do Cetnosti spise
mezi niz§i. U potieby specidlniho vzd€lavani jsem pak zaznamenala v ptipadé osvojitelt
nejmensi pocet zmén ze vSech sledovanych kategorii (7 zmén, coz je pouhych 5% ze

vSech zmén pozadavki celkem).

U kategorie zdravotni handicap pievazuji zmény smérem k vyssi toleranci nad zménami
K nizsi toleranci v poméru 2 : 1 (6 zmén : 3 zmé&nam). U specialniho vzdélavani je pfevaha
zmény k vys$si toleranci jen mirna (4 zmény smérem K vyssi toleranci oproti 3 zmé&nam

opaénym smeérem).

U zdravotniho handicapu dosahl pocet zmén vrcholu v roce 2009, a to plati pro oba sméry,
tedy zvySenou 1 sniZenou toleranci. Nejniz§i pocet zmén v této kategorii pak
zaznamenavam o rok pozdg&ji (1 zména K vyssi toleranci a zadna zména k toleranci nizsi).
Zadny trvalejsi trend ve zménach béhem sledovaného obdobi jsem u této Kategorie
nezjistila (nartst ¢i pokles zmén). Podobné je na tom v tomto ohledu i kategorie potieba

specidlniho vzdélavani. Ani v této kategorii jsem ve sledovaném case nezaznamenala

Zadny trvalejsi trend poklesu ¢i nartstu zmén.

Tab. 5. Zmény poZadavkii a piedstav o prijatém ditéti u Zadatelit o osvojent

po absolvovani piipravy K p¥ijeti ditéte do rodiny

Babybox, nalezenec
Rok
vyssi nizsi rodil celkem
tolerance | tolerance zmén
2008 4 2 2 6
2009 4 0 4 4
2010 5 0 5 5
2011 4 1 3 5
2012 6 1 5 7
Cel-
23 4 19 27
kem




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii, s.r.o 63

Tabulka ¢. 5 zobrazuje Cetnost zmén v kategorii babybox. Z hodnot v tabulce uvedenych je
ziejmé, Zze zmény Vv této kategorie patii mezi nejcastéjsi, protoze spolecné s kategorii veék
ditéte zaujimaji druhé misto v pofadi co do cetnosti. Jejich celkovy pocet (27 zmén
odpovida 19% vSech zmén, cozZ je zhruba 1/5). Zmény k vyssi toleranci mnohondsobné
prevysuji zmény k toleranci nizsi, a to v poméru 23 : 4 (85% : 15% zmén). U zmén k vyssi
toleranci byl nejvyssi pocet zmén v roce 2012, u nizsi tolerance bylo zaznamenano nejvice
zmén v roce 2008, tedy na pocatku sledovaného obdobi. Z hlediska vyvoje v Case nebyl

ani u této kategorie zaznamenan zadny konstantni trend nartstu ¢i poklesu ¢etnosti.

Jak je patrné z tabulek €. 2 - 5 v pfipad¢ osvojiteld nastalo ve sledovaném obdobi nejvice
zmén pozadavki v oblasti pfijeti sourozenct, ¢i dvojcat (28%). V potadi druha nejvyssi
Cetnost zmén pak byla zaznamenana u véku ditéte a prijeti ditéte — nalezence.
V obou piipadech to bylo za celé sledované obdobi celkem 27 zmén (19%), tedy témét
pétina v§ech zmén. Nejnizsi Cetnost zmén jsem pak zaznamenala ve sledovaném obdobi
Vv piipad¢ potieb specidlniho vzdélavéni, zdravotniho handicapu a pohlavi ditéte. Rozdily
Vv celkové cCetnosti zmén v téchto jmenovanych kategoriich jsou minimalni. Pocty zmén
V pozadavcich na etnikum ditéte se U osvojiteld ponckud piekvapivé nachéazeji svoji

Cetnosti zhruba uprostied.

Nejvyssi Cetnost zmén (smerem k vySsi 1 niZsi toleranci) v kategorii sourozenci, dvoj€ata
byla v roce 2009 (10 zmén, coz piedstavuje 26% vSech zmén v kategorii). V kategorii
etnikum ditéte dosahuje pocet zmén vrcholu v letech 2008 — 2011, a poté klesl (v kazdém
po 4 zménach, coz predstavuje 22% vSech zmén v kategorii). U veéku ditéte nastalo nejvyse
celkovych zmén v pozadavcich na dit€ na pocatku sledovaného obdobi, tedy v roce 2008
(10 zmén, tj. 37% vSech zmén v kategorii). V pfipadé zmeén pozadavki tykajicich se
pohlavi ditéte jsem zaznamenala nejvyssi ¢etnost v roce 2010 (5 zmén, coz je 50% vSech
zmén v kategorii). Nejvice zmén pozadavki v oblasti tolerance ke zdravotnimu handicapu
ditéte bylo v roce 2009 (4 zmény, 44% vSech zmén v kategorii). V Kkategorii potieba
specidlniho vzdélavani doslo u zadatelll k nejcastéjSim zmeéndm v roce 2008, poté doslo
k poklesu a v nasledujicich letech sledovaného obdobi jsem zaznamenala setrvalé pocty
cetnosti zmén (3 zmény, 43% vSech zmén v kategorii). PoZadavky v oblasti pfijeti ditéte

Z babyboxu ménili Zadatelé nejcastéji v roce 2012 (7 zmén, 26% vSech zmén v kategorii).
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Tab. 6. Zmény poZadavkii a piedstav o prijatém ditéti u Zadatelit o péstounskou péci po

absolvovani pripravy k p¥ijeti ditéte do rodiny

Sourozenci, dvojcata Etnikum ditéte Celkem zmén
Rok vyssi ni%i Vyssi iz Vyssi iz
celkem celkem celkem
toleran toleran rozdil toleran toleran rozdil toleran toleran rozdil
zmén zmén zmén
ce ce ce ce ce ce

2008 | 5 0 5 5 6 2 4 8 11 2 9 13

2009 | 7 0 7 7 2 1 1 3 9 1 8 10

2010 | 3 1 2 4 6 0 6 6 9 1 8 10

2011 | 9 0 9 9 6 1 5 7 15 1 14 16

2012 | 5 1 4 6 2 1 1 3 7 2 5 9

Cel-

kem

29 2 27 31 22 ) 17 27 ol 7 44 58

Dle tabulek ¢. 6-8 je zfejmé, Ze v piipadé Zadateld 0 péstounskou péci doslo ve
sledovaném obdobi k nejcastéjsim zménam v kategoriich vék ditéte (33 zmeén, 28%), dale
v kategorii sourozenci, dvojcata (31 zmeén, 27%) a v kategorii etnikum ditéte (27 zméen,
obdobi, byly zdravotni handicap (10 zmén, 9%), potieba specidlniho vzdélavani a pohlavi
ditéte (po 8 zmenach, 7%). Je tedy ziejmé, Ze zmeny v té€chto tiech uvedenych kategoriich
jsou ve sledovaném obdobi oproti kategoriim s nejvyssimi zménami az 3x nizsi. Ve vSech
sledovanych kategoriich v pfipadé Zadateld o péstounskou péci pievazuji, vyjma pohlavi
ditéte a potieby specialniho vzdélavani, zmény k vyssi toleranci nad zménami k toleranci
tolerance vyrovnany. Ani u jedné kategorie tedy celkové nepievazuji zmény K nizsi

toleranci nad zménami pozitivnimi.

V tabulce €. 6 zjistujeme, Ze v piipadé zmén v kategorii sourozenci, dvojcata jednoznacné,
a to ve vSech sledovanych letech ptevazuji zmény k vyssi toleranci. Celkové je to
Vv poméru 29 zmén : 2 zménam (94% : 6%). Nejvice zmén k vyssi toleranci v dané

kategorii jsem zaznamenala v letech 2009 (7 zmén) a 2011 (9 zmén).
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Nejméné pak v roce 2010 (3 zmény). U nizsi tolerance jsou Cetnosti zmeén velmi malé,
takze jsem zjistila, Zze pouze v letech 2010 a 2012 doslo k 1 zméné. V ostatnich letech
7zadné zmény K niZ8i toleranci nenastaly. Piekvapivé Casto dochazelo ve sledovaném
obdobi k pozitivni zméné v postojich k etniku ditéte. Zmeény k vyssi toleranci opét
jednoznaéné prevazuji k toleranci nizsi, a to v poméru 22 zmén : 5 zménam (81% : 19%).
K nejvétsimu poctu zmén smérem k vyssi toleranci doslo v letech 2008, 2010 a 2011
(vidy po 6 zménach). Nejméné zmén pak nastalo vletech 2009 a 2012
(vzdy po 2 zménach). Po obdobi relativné vysokého poctu pozitivnich zmén
Vv pozadavcich na etnikum ditéte v letech 2010 az 2011 doslo v nésledujicim roce
k vyraznéjsimu poklesu (ze 6 zmén na 2 zmény, tj. o 2/3). U niz8i tolerance je Cetnost
zmén pomérné¢ mald, nejvyssi pocet zmén jsem zaznamenala hned na  pocatku
sledovaného obdobi, tj. 2008 (2 zmény). V dalSich letech doSlo vzdy k pouhé jedné
zméné¢ pozadavki smérem k niz§i toleranci, a to vyjma roku 2010, kdy jsem
nezaznamenala Zadnou zménu. V Casové kiivce vyvoje zmén v pozadavcich nelze

zaznamenat zadny dlouhodobé;jsi, trvalejsi trend. Kfivka nepravidelné kolisa.

Tab. 7. Zmény poZadavki a piedstav o p¥ijatém ditéti u Zadatelii o péstounskou péci po

absolvovani pripravy k p¥ijeti ditéte do rodiny

VEKk ditéte Pohlavi ditéte Celkem zmén
R 0 k vyssi nizsi vyssi niZsi vyssi niZzsi
celkem celkem celkem
toleran toleran rozdil B toleran toleran rozdil B toleran toleran rozdil B
zmen zmen zmen

ce ce ce ce ce ce

2008 | 2 5 -3 7 2 0 2 2 4 5 -1 9

2009 | 6 0 6 6 1 1 0 2 7 1 6 8

2010 | 3 2 1 5 0 1 -1 1 3 3 0 6

2011 | 3 3 0 6 1 1 0 2 4 4 0 8

2012 | 4 5 -1 9 0 1 -1 1 4 6 -2 10

Cel-

kem

18 15 3 33 4 4 0 8 22 19 3 41
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V ptipad¢ zadateli o péstounskou péci (viz tabulka ¢. 7) doslo ve sledovaném obdobi
nejcastéji ke zménam pozadavki na veék ditéte. V tomto piipadé vSak neni pievaha zmén
Kk vyssi toleranci oproti zménam k nizsi toleranci natolik vyrazna (18 zmén : 15 zménam,
55% : 45%). Nejvice zmén smérem k vys$i toleranci jsem zaznamenala v roce 2009
(6 zmén), nejméné zmén v tomto sméru pak o rok diive (2 zmény). Poté doslo opét
k poklesu zmén k vyssi toleranci a pocet zmén zistal po zbyvajici roky vice méné stejny.
U zmén smérem k niz8i toleranci jsem nalezla nejvyssi Cetnost na zacatku a na konci
sledovaného obdobi (roky 2008, 2012). V roce 2009 nenastala v tomto sméru zména zadna
(zatimco u vyssi tolerance v tomto roce dosahuje ¢etnost zmén maxima). Od tohoto roku

pocet zmen postupné mirné narustal.

V pozadavku na pohlavi ditéte jsem se jako u jediné kategorie setkala s tim, ze za celé
sledované obdobi je pomér zmén k vyssi toleranci oproti zméndm k niz$i toleranci
vyrovnany (4:4). Cetnosti zmén u pohlavi ditdte jsou tedy v jednotlivych sledovanych
letech také pomérné nizké (v rozmezi 0-2 zmény). Jak jsem se jiz zminovala, kategorie

pohlavi ditéte patfila ke kategorii s nejniZsi celkovou Cetnosti zmén.

Tab. 8. Zmény poZadavkii a piedstav o piijatém ditéti u Zadatelii o péstounskou péci po

absolvovani pripravy k p¥ijeti ditéte do rodiny

Potieba specialniho

Zdravotni handicap Celkem zmén

W 14 14 4

vzdélavani
Rok
vyssi nizsi vyssi nizsi vyssi nizsi
celkem celkem celkem
toleran toleran rozdil y toleran toleran rozdil y toleran toleran rozdil y
zmen zmen zmen
ce ce ce ce ce ce

2008 | 2 1 1 3 2 0 2 2 4 1 3 5

2009 | 3 1 2 4 2 0 2 2 5 1 4 6

2010 | 1 1 0 2 1 0 1 1 2 1 1 3

2011 | O 0 0 0 2 0 2 2 2 0 2 2

2012 | O 1 -1 1 1 0 1 1 1 1 0 2

Cel-

kem
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v

Tabulka ¢. 8 ukazuje, ze vedle nejnizsi Cetnosti zmén v kategorii pohlavi ditéte
(tabulka ¢. 7) byla stejné nizka celkova Cetnost rovnéz v kategorii potfeba specidlniho
vzdélavani (8 zmén, tj. 7%). Na rozdil od zmén pozadavkil na pohlavi ditéte vSak
u potieby specialniho vzdélavani byly vSechny zmény pouze pozitivni smérem k vyssi
toleranci. U této kategorie jako jediné jsem za celé obdobi nezaznamenala zddnou zménu
smérem k nizsi toleranci. V tomto sméru je tedy tato kategorie svym zplsobem vyjimecna.
U zmén pozitivnich pak ve sledovaném obdobi cCetnost nepravidelné kolisd mezi

1 az 2 zménami za rok.

Druhé kategorie z tabulky ¢. 8, zmény tolerance ke zdravotnimu handicapu, patii svoji
Cetnosti rovnéz spiSe k tém méné zastoupenym (10 zmén, 26% vSech zmén). Mirné
(v poméru 60% : 40%) pfevazuji zmény smérem k vyS$i toleranci. U vyssi tolerance
¢etnost zmén dosahla vrcholu v roce 2009 (3 zmény, tj. 50% zmén v daném obdobi), a poté
klesala az na zadnou zménu v letech 2011 a 2012. Cetnost zastoupeni zmén smérem k nizsi
toleranci byla v jednotlivych letech velmi nizka (s vyjimkou roku 2011, kdy nebyla zZadna

zména), tj. vzdy 1 zména za rok.

Tab.9. Porovndni zmén v jednotlivych kategoriich podle formy nahradni rodinné péce

Kategorie Osvojeni Péstounska péce
Sourozenci, dvojcata 39 31
Etnikum ditéte 18 27
Vék ditéte 27 33
Pohlavi ditéte 10 8
Zdravotni handicap 9 10
Poti'eba specialniho
vzdélavani ! °
Babybox, nalezenec 27
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V tabulce ¢. 9 uvadim celkové pocCty zmén v jednotlivych kategoriich z divodu
nerovnomérného poctu sledovanych kategorii u osvojiteld a péstounti (u osvojitell o jednu
kategorii navic) vSak neuvadim procentudlni zastoupeni, které je z tohoto divodu
zkreslujici. Z této tabulky je zfejmé, ze se Cetnost zmén v jednotlivych kategoriich mezi
osvojiteli a péstouny lisi. Osvojitelé ve srovnani s péstouny casteji meénili své pozadavky
Vv kategorii sourozenci, dvojcata a pohlavi ditéte. Péstouni naopak cCastéji nez osvojitelé
ménili své pozadavky v kategorii etnikum ditéte, vek ditéte, zdravotni handicap a potieba

specialniho vzdélavani.

U kategorii pohlavi ditéte, zdravotné handicap a potieba specidlniho vzdélavani je ovSem

rozdil mezi osvojiteli a péstouny minimalni.

4.3 Vyhodnoceni, analyza a interpretace vysledku a diskuse

H1.
Piedpokladam, Ze pocet zmén v poZadavcich na dité po absolvovani pripravy k prijeti

ditéte do rodiny se u Zadatelii podle zvoleného typu nahradni rodinné péce riazni.

Zvysledku vyzkumu je ziejmé, Ze se Cetnost zmén v jednotlivych kategoriich mezi
osvojiteli a péstouny lisi. Osvojitelé ve srovnani s péstouny castéji meénili své pozadavky
v kategorii sourozenci, dvojcata a pohlavi ditéte. Péstouni naopak castéji nez osvojitelé
ménili své pozadavky v kategorii etnikum ditéte, v€k ditéte, zdravotni handicap a potieba
specidlniho vzdélavani. U kategorii pohlavi ditéte, zdravotné handicap a potieba

specialniho vzdélavani je ovSem rozdil mezi osvojiteli a péstouny minimalni.

Rozdily cCetnosti zmén v jednotlivych kategoriich mezi osvojiteli a péstouny tedy mij
vyzkum prokazal, minimdlni rozdily v nékterych kategoriich (pohlavi ditéte, zdravotni
handicap, potifeba specidlniho vzd€lavani) mohly byt zplisobeny mensi velikosti
vyzkumného vzorku. Lze ocekdvat, ze v pfipadé pouziti vétsiho vyzkumného vzorku

by i ve jmenovanych kategoriich byly zaznamenany vétsi rozdily.

Hypotéza H1 se potvrdila.
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H2.
Piedpokladam, Ze pocet zmén v poZadavcich na dité po pripravé je u Zadateli

konstantni v ¢ase, Ze se s ¢asem nemeéni.

Vysledky vyzkumu ukazuji, Zze co se tyka vyvoje zmén pozadavkl zadatel v Case, nelze
ani u jedné z kategorii bez ohledu na zvolenou formu néhradni rodinné péce vysledovat
trvaly, dlouhodoby trend nartstu ¢i poklesu zmén. Pokud jiz pocty zmén rostou Ci klesaji,
je to obvykle zilezitost maximaln& dvou, i let sledovaného obdobi. Casové kiivky zmén
Vv jednotlivych kategoriich tedy nepravidelné kolisaji, pficemz ke zménam cetnosti,
ale evidentn¢ dochazi. U nékterych kategorii s nizsi Cetnosti zmén Ize vSak zaznamenat

minimalni zmény (etnikum ditéte, pohlavi ditéte, potfeba specidlniho vzdelavani).

Zmény pozadavki zadatelll bez ohledu na zvolenou formu nahradni rodinné péce nejsou
v ¢ase konstantni, to znamend, Ze nepravidelné bez zaznamenatelného dlouhodobéjsiho
trendu, kolisaji. Ani u jedné ze zvolenych forem jsem také nezaznamenala, Ze by cetnost
zmén dosahla vrcholu ¢i naopak dna v urcitém roce ze sledovaného obdobi. Béhem
dotéen¢ho obdobi tedy nebylo zjiSténo, Ze by urCity rok byl vyjimecny ve smyslu
nejvysSiho €1 nejniz§iho poctu zmén u vsech, ptipadné u vétSiny sledovanych kategorii.
Zmény pozadavki zadateld u obou forem nahradni rodinné péce se tedy na zaklade

vysledkli mého vyzkumu jevi jako relativné nezavislé v case.

H2 se nepotvrdila.
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H3.
Piedpokladam, Ze pocty pozitivnich zmén v poZadavcich Zadatelii na dité se lisi

od poc¢tu zmén negativnich.

V ptipad¢ zadateli o osvojeni ve vSech sledovanych kategoriich pfevazuji zmény k vyssi
toleranci nad zménami k toleranci niz§i. Tato skutecnost je potom nejvyraznéjsi u kategorii

cvwr

specialniho vzdélavani (1 zmeéna) a u pohlavi ditéte rozdil 2 zmény.

Ve vétsiné sledovanych kategoriich v pfipadé zadateli o péstounskou péci prevazuji,
vyjma pohlavi ditéte a potieby specidlniho vzdélavani, zmény k vyssi toleranci nad
zménami k toleranci niz$i. U pohlavi ditéte a potieby specialniho vzdélavani, jsou pocty
zmén vyS$si ¢i niz$i tolerance vyrovnany. Ani u jedné kategorie tedy celkové neptevazuji
zmény k nizsi toleranci nad zménami pozitivnimi. V rdmci obou forem néhradni rodinné
péce tedy prevazuji kategorie, kde se 1isi pozitivni zmény pozadavkl nad kategoriemi, kde
rozdil nebyl zaznamenan v pomeéru 11 : 2. Celkové tedy zjist€né skutecnosti vyhodnocuji
jako pfevahu zmén pozitivnich (k vysSi toleranci) nad zmeénami negativnimi

(k niZ§i toleranci), tedy prokazatelny rozdil cetnosti.

H3 se potvrdila.
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HA4.
Piedpokladam, Ze se celkovy pocet zmén v jednotlivych sledovanych kategoriich

poZadavku Zadatelu po pripravé ruzni.

V piipad¢ osvojiteld nastalo ve sledovaném obdobi nejvice zmén pozadavkt v oblasti
ptijeti sourozenct, ¢i dvojcat (28%). V potfadi druhd nejvyssi Cetnost zmén pak byla
zaznamenana u veku ditéte a piijeti ditéte — nalezence. V obou piipadech to bylo za celé
sledované obdobi celkem 27 zmén (19%), tedy téméf pétina vSech zmén. Nejnizsi Cetnost
zmén jsem pak zaznamenala ve sledovaném obdobi v pfipad¢ potieb specidlniho
vzdélavani, zdravotniho handicapu a pohlavi ditéte. Rozdily v celkové cCetnosti zmén
mezi témito jmenovanymi kategoriemi jsou minimalni. Zjistény rozdil zmén v pozadavcich
na etnikum ditéte je u osvojiteli oproti jinym kategoriim ovSem zfejmy a svoji velikosti se

z tohoto pohledu nachazi zhruba uprostred.

Z vysledku vyzkumu je dale ztejmé, Ze v piipad¢ Zadateli o péstounskou péci doslo ve
sledovaném obdobi k nejcastéjsim zménam v kategoriich vék ditéte (33 zmeén, 28%), dale
v kategorii sourozenci, dvojcata (31 zmén, 27%) a v kategorii etnikum ditéte
(27 zmén, 23%). Na opacném polu, tedy kategoriemi S nejniZz§im poctem zmén ve
sledovaném obdobi, byly zdravotni handicap (10 zmén, 9%), potieba specialniho
vzdélavani a pohlavi ditéte (po 8 zmenach, 7%). Je tedy ziejmé, ze zmény v téchto tiech
uvedenych kategoriich jsou ve sledovaném obdobi oproti kategoriim s nejvy$$imi zménami
az 3x niz8i. U péstounl jsem zaznamenala shodu v Cetnosti zmén v kategoriich potieba
specialniho vzdélavani a pohlavi ditéte a mensi rozdil mezi témito kategoriemi a kategorii
zdravotni handicap. Mezi ostatnimi sledovanymi kategoriemi, které z hlediska vyzkumu
predstavuji vétSinu, vSak zaznamenavame pomérné velké a prikazné rozdily v Cetnosti

zmen.

H4 se potvrdila.
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Osvojitel¢ z vyzkumu byli nejvice naklonéni zméndm ohledné pfijeti sourozenct
¢i dvojcat, zmény v této kategorii byly nejCastéjsi. Jen 5% sledovaného vzorku se
Vv oblasti pfijeti sourozenc rozhodlo zmeénit svoje ptivodni rozhodnuti a Zzadat pouze
o jedno dité. Vysoka tolerance Zadatell k piijeti sourozencti po pfipravé pocet mize
naznaCovat pozitivni vliv pfipravného kurzu na sebevédomi a védomi vlastnich
rodicovskych kompetenci, které se mohou projevit mimo jiné, sebedivérou v anticipaci
zvladani vychovy vétsiho poctu déti. Svoji roli maze hrat 1 fakt, ze béhem ptiprav jsou
zadatelé¢ konfrontovani se skutecnosti, ze v ptipad¢ dalsi zadosti o pfijeti v pofadi druhého
ditéte, je pravdépodobnost uspokojeni zadosti vyrazné nizs§i. Z praxe vime, Zze mnoho
zadatelll i z tohoto diivodu radéji voli variantu soucasného pfijeti dvou déti (sourozenct
¢i dvojcat), protoZze v budoucnu nemaji jistotu, ze se dalSitho rozsifeni rodiny cestou
nahradni rodinné péce dockaji. To plati zvlasté pravé u zadatelli o osvojeni a mize byt

jednim z divodlii nejvyssi Cetnosti zmén v této kategorii.

Koluchova v této souvislosti upozoriiuje na nutnost, aby zadatelé o zprostiedkovani
nahradni rodinné péce pii zvazovani poctu souasné (i celkove) piijatych déti dokazali
kriticky zhodnotit své sily a moznosti. Zdaraznuje, ze kazdy Zzadatel, kazdy par Zadatelt
unese néco jiného, vice nebo méné. Je tieba se zamyslet a nechat si poradit. V praxi se
s nekritickymi pozadavky zadatelli o souCasné svéteni nadmérného poctu déti v pripadé

osvojitelll nesetkdvame, u péstounti tomu ale nékdy tak byva. (Koluchova, 2002, s. 126)

Také v mém vyzkumu byla Cetnost zmén v této kategorii pomémné bohaté zastoupena,
a to hned na druhém misté. Pro péstouny varovani Koluchové plati dvojnasob.
Jak zminéna autorka zdiraznuje, jde o pfijeti dvou nebo vice lidskych bytosti vyZadujicich
hodné €asu, citu 1 trpélivosti. Také opravnéné zdlraziuje, Ze z psychologického hlediska
neobstoji argument, Ze je pfece jedno, zda se vaii pro 6 nebo 8 déti. Péce o déti je prece

24

a kompetenci, neZ jsou pouze kuchaiské dovednosti nahradnich rodict.

Pomérné cCasto také obé skupiny zadatelt ménily svoje pozadavky u véku ditéte. V obou
ptipadech ptevazovalo rozhodnuti o rozsifeni veékového rozpéti, tato pifevaha vsak nebyla
vysoka. Zadatelé o ob& formy ndhradni rodinné péte jsou na piipravach zajisté

informovani o skute¢nosti, Ze vhodnou vékovou hranici pro svéfeni ditéte do rodiny, jak
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zmiinuje napf. Niederle je minimaln¢ 10 let. PfinejmenSim do tohoto véku muiize svéfené
dit¢ navazat k osvojitelim a péstouniim uspokojivy citovy vztah a nalézat u nich pocit
bezpeci a jistoty. Podobné informace podpoiené i1 piiklady z praxe mohou pozitivné
ovlivitiovat postoje zadateli a nasledné¢ vést k rozsieni jejich vékového pozadavku na

dité. (Niederle, 1999, s. 138)

Co se tyCe pouze nizké prevahy zmén smérem k rozsifeni vékového rozpéti, do tohoto
vysledku se zfejmé na jedné stran¢ promita obecny a dlouhodoby trend Zadateli (zejména
osvojitelll) pozadovat a pfijimat dit€ co nejmladsi, na strané¢ druhé se vSak muize i zde
jednat o odraz pozitivniho vlivu absolvovani pfipravy, kdy na zakladé¢ poskytnutych
informaci zadatelé zjist'uji, ze svym v€kem, pfedpoklady a motivaci spliuji 1 pozadavky
pro svéfeni ditéte mladsiho, raného véku. K tomuto jejich rozhodnuti mize navic vést
i skuteCnost, ze béhem pfiprav byvaji sezndmeni se zkuSenosti zminovanou napf.
Matéjckem, ktera tika, ze (nové pfichozi) malé dité¢ piedstavuje pro rodinu vyznamny
integrani prvek. Takovy kojenec je dle Mat&jcka centrem z4jmu rodiny, zdrojem
zakladniho citového uspokojeni nejen pro nahradni rodice, ale piipadné i1 vydatnym
zdrojem vychovnych podnéti pro stavajici (zpravidla star$i) déti ve skupiné (roding).
(Matéjcek, 1999, s. 81) Matgjcek o tomto fenoménu sice hovoii v souvislosti s pfinosem
pro rodinu uméle vytvorenou (napt. v SOS détské vesnicce), osobné se vSak domnivam, Ze
tento efekt mlze plsobit ve vSech rodindch, dokonce i v téch, ve kterych se ndhradni
rodinna péce nerealizuje. Vagnerova v souvislosti s tématem piichodu mladsiho ditéte do
rodiny sice uvadi, Ze sourozenecka rivalita byva sice tim silnéj$i, ¢im bliz8i jsou si
,sourozenci z hlediska veéku, soucasné vSak dodava, ze i piesto je Zivot s takovymi
»sourozenci® obohacujici i za takovych okolnosti. Dle mého ndzoru mohou byt praveé
z téchto dvou uvedenych divodi zmény pozadavkil Zadatelti ve smyslu zazeni vékového
rozmezi  ditéte obou forem ndhradni rodinné péfe pomérné  vysoké.

(Vagnerova, 2012, s. 83)

Jako zajimavé vysledky se jevi pocty zmén v kategorii pohlavi ditéte, které jsou u obou
forem pomérn¢ nizké, v ptipad¢ péstount je dokonce vyrovnany pocet zmén ve smyslu
pozitivni 1 negativni tolerance. U osvojiteli je pak pfevaha zmén smérem k vyssi toleranci
pomérné nizka. Nizky pocet celkovych zmén v této kategorii Ize vysvétlit tim, ze zadatelé

obvykle vstupuji do procesu odborného posouzeni s jiz ujasnénou piedstavou o pohlavi
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ditéte (deti), které by chtéli prijmout. Obcas se objevuji ptipady, kdy se zadatelé-partneii
bud’ nemohou shodnout na pohlavi ditéte, nebo pivodné preferuji jedno z pohlavi,
nejcastéji dévcatko, a na zdklad¢ informaci z piipravy tuto Casto ponc¢kud idealizovanou
ptredstavu racionalné koriguji. Podobn¢ teprve az béhem piipravy nebo v souvislosti s jejim
absolvovanim je vétSina ,,nerozhodnutych para“ schopna se sjednotit v otazce, zda jako
dvojice chtéji piijmout chlapce ¢i dévcatko. Obvykle se v takovém ptipadé rozhodnou
uvést, ze jim na pohlavi ditéte nezalezi, tedy ze tuto skutecnost nechaji na osudu. Zminéné
dvé kategorie Zadatelii se vSak v praxi neobjevuji pfili§ Casto, tim je dle mého nézoru,
mimo jiné i niz8i Cetnost zjiSténych zmén, a to u zadatelti o obé formy néhradni rodinné
péce. Zmény smérem k nizsi toleranci mohou byt (zdanlivé ponékud paradoxné€) opét
pozitivnim efektem ptipravy. Jedna se o situace, kdy na zéklad¢ poznatkll a zpétné vazby
poskytované bcéhem ptipravnych kurzli  nckteti zadatelé (pary) zjistuji, ze svym
osobnostnim vybavenim, vychovnymi piedpoklady, stylem zivota jsou nastaveni spiSe na
vychovu konkrétniho pohlavi, tedy ze pfijeti ditéte takového pohlavi bude predstavovat pro

né 1 pro dité optimalnéjsi volbu, nez ptijeti ditéte pohlavi opacného.

Jednim z témat ptipravy, které mize zadatele v tomto smyslu spravné¢ nasmérovat, miize
byt napt. debata na téma zaddouciho naplnéni potieb déti a rodic¢l v nahradni roding, jehoz
pfirozenou soucasti a projevem je také prozivany piredpoklad spolecné a oteviené
budoucnosti. Jak uvadéji Gabriel s Novakem, jako nahradni rodice jsme plné angazovani
na budoucnosti pfijatého ditéte, miizeme pro n&j mnoho ud¢lat, nebo se o to alespoil
pokusit. Potfebujeme védét, ze plody toho co ¢inime dnes, neptijdou nazmar. Dité se podili
na formovani zivotného stylu rodicti a naopak. Vtahuje je do svého svéta, rodice s nim ziji.
Ktomu je vSak mimo jiné tfeba, aby rodi¢ dokazal byt piijatému ditéti dobrym
identifikacnim vzorem 1 z hlediska genderového. Pokud mé v této oblasti jeden ze Zadatelt
urCité rezervy, nemusi byt pro ndhradni rodinnou péci zadatelem vyslovné nevhodnym,
je vSak vhodné tuto skute¢nost zohlednit v ramci specifikace pohlavi svéfeného ditéte.

(Gabriel, Novak, 2008, s. 30-31)

Ptijemnym piekvapenim pro m¢ osobné byly vysledky v kategorii etnikum ditéte, kdy
celkové pocty zmén 1 pocet zmeén k vyssi toleranci se svoji Cetnosti nenachazely, jak bych
zpocatku predpokladala, na konci zebticku zastoupeni, ale spiSe uprostfed pofadi zmén

podle jednotlivych kategorii. Zmény k vyssi toleranci u osvojitelti i péstounti jednoznacné
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pfevazuji nad zménami tolerance niz$i. U osvojiteld tato pfevaha byla vice jak
dvojnéasobna (ve prospeéch vyssi tolerance), u péstounti pak dokonce vice jak Ctyfnasobna.
Do vyssi frekvence zmén v pozadavcich na etnikum ditéte celkove 1 v rdmci zmén k vyssi
toleranci v pfipad¢ péstounti se dle mého nazoru promita celkové vyssi tolerance zadatell

o pestounskou péci viici prijatym détem.

Budouci péstouni jsou zpravidla jiz pii podavani zadosti o ptijeti ditéte do péstounské péce
pfipravovani na to, Ze déti do této formy ndhradni rodinné péce odchdzi po delsi dobée
pobytu v ustavnim zafizeni ¢i u péstounti na piechodnou dobu, a Casto s vétsimi problémy
zdravotnimi, vyvojovymi ¢i psychickymi. Jak zdlraznuje napt. Pefinova jina naro¢ngjsi
situace potom u téchto déti nastava také pfi jejich ptebirani do rodiny. Péstouni rovnéz
zpravidla mivaji jiz nezanedbatelné vychovné a rodiCovské zkuSenosti, neziidka
vychovavaji ¢i vychovali vlastni dité ¢i déti, nebo jich jiz nékolik v péstounské péci maji.
(Pefinova, 2007, s. 26) Tento faktor v motivaci a rozhodnuti Zzadateld o p&stounskou péci
pfijmout etnicky odlisné dit¢ zminuje 1 Zezulova, kterd uvadi, Ze co se tyce etnické
tolerance, stava se, Ze nahradni rodina, kterd dosud nema s ndhradni rodinnou péci osobni
zkuSenost, nejprve pifijme dit¢ vétSinového etnika, a poté, jako dalsi, pfijiméa etnicky
odlisné dité ¢i deti. Osobné se domnivam, Ze tento fakt je disledkem potieby takovych
nahradnich rodict nejprve ziskat patficné sebevédomi a pocit kompetentnosti pii vychove
obecné, a Ze teprve se poté, vyzbrojeni patficnymi zkuSenostmi a sebevédomim,

odhodlavaji k péci o dit€¢ etnicky odlisné. (Zezulova, 2012, s. 99)

Problematika pfijeti ditéte mensinového etnika je Casto a ve velkém rozsahu projednavana
na vSech pfipravach na pfijeti ditéte do rodiny. Rozhodné by to mélo byt jednim
ze stézejnich témat a to 1 u zadateld, kteii prvotné pfijeti takového ditéte nepiipousté;i.
Efekt ptipravy na zmény pozadavkil Zadateli v této kategorie smérem k vyssi toleranci,
véetné tolerance k menSinovému etniku, je ziejmy. Domnivam se, a vysledky mého
vyzkumu to potvrzuji, Ze informace a piisobeni béhem ptiprav v tomto sméru pada vice na
urodnou piidu, tedy ma vyssi efekt, v ptipad€ péstouni. Pficiny tohoto jevu naznacuji dle
vlastnich praktickych zkuSenosti Hofrova s Rotreklovou, kdy ve shodé s nazorem
Pefinové také konstatuji, ze specifika déti, pro které je vhodnad péstounska péce, jsou
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pestouna ve srovnani s roli osvojitele je obtiznéji zpracovatelnd a méné¢ jednoznacna.
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Rotreklova s Hofrovou na zaklad¢é této skuteCnosti vyvozuji, ze i ptfiprava budoucich
péstounit by meéla byt z ¢asového i1 obsahového hlediska rozsahlej$i, nez je tomu
u budoucich osvojitelti. Péstouni by méli béhem piiprav byt vedeni k tomu, pifipravovat
ditéti v rodiné vhodné podminky, které¢ mu péstouni mohou nabidnout. Jak autorky fikaji,
tyto podminky pak mohou péstouni déale rozSifovat nebo upfesiovat, a ne sniZovat
pozadavky. Je nasnadé, ze tento pfistup ma na budouci nahradni rodice urcity formujici,
stimulujici vliv, takze uréita ¢ast Gcastnikid konkrétniho kurzu se v duchu tohoto trendu
rozhodne svoje pozadavky (dle autorek podminky) spiSe upfesnit — rozsifit, nez snizit.

(Hofrova, Rotreklova, 2007, s. 15)

Navic jsou zadatelé o nahradni rodinnou péci behem pfiprav zajisté konfrontovani
i s odbornikim znamou skute¢nosti, Ze déti se mnohem vice li§i svou individualni
biologickou a vyvojovou vybavou, nezli pouze tim, jakého jsou etnika. Jak zdaraziuje
Vancakova etnicka ptislusnost nabyva na vyznamu teprve v socialnim kontextu, a to tim,
jaky postoj k etnicité ditéte zaujima jeho nejblizsi, pozdéji 1 Sirsi okoli, a zejména jaky

postoj si vytvoii dité ke své etnické odlisnosti samo. (Vanc¢ékova, 2011, s. 29)

Co se tyce zjisténého poctu zmeén v kategorii zdravotni handicap ditéte, tato pattila mezi ty
nejméng zastoupené, a to spolecné s kategoriemi potieba specialniho vzdélavani a pohlavi
ditéte. Potieba specialniho vzdélavani byla u obou forem zastoupena vilbec nejméné.
Pokud byla cetnost zmén v predchéazejici kategorii (etnikum ditéte) pro mé piijjemnym
prekvapenim, pak u kategorie zdravotni handicap je tomu spiSe naopak. Zmény k vyssi
toleranci ke zdravotnimu handicapu ditéte sice pfevazuji nad zménami k toleranci nizsi, ale
jejich celkova Cetnost je skutecné prekvapiveé nizka. Zda se tedy, ze osvojitelé i péstouni
vnimaji zavazné¢j$i zdravotni handicap ditéte z hlediska jeho pfijeti a péce o né jako
zavaznéjsi a rizikovejsi prvek, nez je jeho etnicky ptivod. Toto tvrzeni dle mého ndzoru
podporuje mimo jiné i fakt, Ze pocet celkovych zmén v této kategorii je u obou zakladnich
forem néhradni rodinné péce takika totozny, a v pfipad€ pozitivnich zmén (smérem k vyssi

toleranci) dokonce zcela totozny.

Ztejmée zde prilis neplati ¢asto pouzivany argument, ktery zminuje napt. Zezulova, ze pfi
zvazovani pfijeti ditéte, které neni zcela zdravé, maji zadatelé o osvojeni 1 péstounskou

péci do jisté miry snadnéjsi pozici neZ pii narozeni vlastniho ditéte s handicapem, zejména
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ziskavaji ¢as a moznost se na prijeti takového ditéte a péci o né&j predem pftipravit. Jeho
pfijeti je projevem svobodné vile a rozhodnuti zadatelti. Rozhodné nemusi feSit otazku

vlastni viny za postiZeni ditéte. (Zezulova, 2012, s. 101)

Presto, jak uvadi Cermakova ndhradni rodice pottebuji praktické informace, které jim
umozni posoudit, zda bude v jejich silich o =zavaznéji nemocné dit¢ pecovat
projevy Ustavni deprivace, protoze zdravotni handicap ditéte mize vyZadovat pravidelnou
rehabilitaci, pravidelné kontroly na neurologii, ortopedii, kardiologii a dalSich
specializovanych ambulancich, naro¢néjsi farmakologickou 1écbu, pfipadné i operace,

apod. (Cermakova, 2012, s. 5)

V ramci kvalitné vedenych piiprav zadatel, by mély byt budouci péstouni a osvojitelé
také na rovinu upozornéni, ze problematickym momentem v informovanosti rodict
o anamnéze ditéte byva jeji rodinna slozka (rodinna anamnéza). Ve shodé s Cermakovou
a ze zkuSenosti z vlastni praxe musim konstatovat, ze nékdy potiebné informace z rodinné
anamnézy Upln¢ chybi, nékdy jsou pouze ¢astecné. Napft. je napsano, Ze matka byla zavisla
na drogach, ale udaje o psychiatrické diagndéze matky chybi. Matka také mohla piijit
k porodu bez pitedchoziho sledovani gynekologem, tudiz mnoho informaci o pribéhu
t€hotenstvi chybi, matka navic zahy po porodu miiZze ze zdravotnického zafizeni odejit.
Nesmime zapominat také na fakt, Ze nékteré tdaje jsou pfedmétem lékaiského tajemstvi.
(Cermakova, 2012, s. 6) To se napf. v posledni dobé tyka genetického vysetieni ditéte,
kter¢ dle stanoviska Ministerstva zdravotnictvi odporuje zésaddm uvedenym
v Dodatkovém protokolu k Umluvé o lidskych pravech a biomedicing o genetickém
testovani pro zdravotni ucely. Zde je uvedeno, ze geneticka vysetfeni v oblasti
zdravotnictvi 1ze nabizet nebo provadét striktné pouze pro ucely zdravotnich sluzeb, tedy
ne sluzeb napt. sluzeb socidlnich. (viz Stanovisko Ministerstva zdravotnictvi ze dne
10. zafi 2014 zaslané Mgr. Jan¢ Hanzlikové, naméstkyni ministryné prace a socialnich véci

pro ochranu prav déti a socialni zaclenovani)

Zadatelé jsou béhem piiprav oteviené¢ informovani také o skutecnosti, kterou uvadi
v odborné literatuie napt. Papcunova, ze po piijeti ditéte se zdravotnim postizenim musi

nahradni rodie pocitat stim, Zze i kdyZ se zdravotni stav ditéte po pfijeti do rodiny
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zpravidla zlep$i, jeho postiZzeni nejspiSe zcela nezmizi. Stejnd autorka uvadi svoji
zkuSenost, ze pro ndhradni rodiCe byva nejt€z8§i vyrovnat se s nepomérem pokrokil
zdravotné handicapovanych déti a Casu, ktery napravé takového handicapu vénuji.

(Papcunova, 1999, s. 125-126)

Na tomto misté vSak povazuji za vhodné zminit sviij ndzor, ze ackoliv se nizkéd Cetnost
zmén pozadavki zadatelt v této kategorii jevi jako nizka a zdanlivé naznacuje nizky efekt
vlivu pfipravy na vnimani Zadatelli, ve skutec¢nosti se mlize jednat o pravy opak. Zatimco
ve srovnani s predchéazejici kategorii etnikum ditéte je totiz pii zamysleni se nad vSemi
souvislostmi zfejmé, ze minoritni etnikum samo o sob¢ neznamend problém ve zdravém
a harmonickém vyvoji ditéte, coZ se o zdravotnim ¢i smyslovém handicapu rozhodné fici
nedd. Z tohoto pohledu jsou to kategorie vzdjemné nesouméfitelné. Pokud jsou Zadatelé
o nahradni rodinnou péci béhem piiprav otevien¢ konfrontovani se zatézi, kterou mize pro
nahradni rodi¢e po pfijeti do rodiny handicap ditéte pfedstavovat, umozinuje jim to
zpravidla zaujmout K této otazce zodpovédné&jsi postoj, piedevs§sim si informované
uvédomit, zda by takovou zatéZ dlouhodob& dostate¢né zvladali. Relativné nizky pocet
Cetnosti zmén pozadavkl k vySsi toleranci k handicapu ditéte tak ve skutecnosti mulze
naznacovat pozitivni vliv pfiprav, protoZze pii o poznani vysSSich Cetnostech tolerance

k zavaznému zdravotnimu handicapu, bychom se mohli pravem obavat, zda rozhodnuti

vSech takovych Zadatelil jsou dostate¢né promyslend a zodpovédna.

U kategorie potfeba specidlniho vzdélavani povazuji za vhodné specifikovat vymezeni
této kategorie pro ucely mého vyzkumu. Pfi vyzkumu jsem tuto kategorii pojala GZeji nez
jak tomu obvykle byva, to znamend, Ze potiebou specidlniho vzdéldvani chépu nutnost
tohoto vzdélavani v disledku mentalniho (intelektového) postiZeni ditéte. Ostatni postizeni
vyzadujici jinak zaméfenou specialné pedagogickou péci (tedy predevSim télesna,
smyslova postiZzeni a ostatni psychiatrické diagn6zy), jsem pracovné zahrnula do kategorie

zdravotni handicap. Pon¢kud mimo stoji potom potieba péce etopedické.

Jak v této souvislosti upozornuje napi. Striova na rozdil od zjevnych télesnych handicapu,
piipadné psychického postizeni ve smyslu pervazivni vyvojové poruchy (autismu), mtize
pfedstavovat vychova déti s lehkym mentalnim handicapem (téchto déti predevsim se

uvedena kategorie ve vyzkumu tykala) pro ndhradni rodi¢e paradoxné vyssi narocnost,
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minimalné v n€kterych specifickych situacich. Striova uvadi svoji praktickou zkuSenost, ze
zatimco napt. u autistického ditéte je jiz jasn¢ zfejmé a dané, ze nikdy nebude schopno
samostatného Zzivota a jeho zbytek stravi né¢kde Vv chranéném bydleni, dit¢ s lehkym
intelektovym postizenim se od zacatku zpravidla pohybuje mezi zcela zdravymi détmi
(Skolka, skola, volny cas) a je snimi srovnavano. Z této konfrontace vSak vétSinou
nevychdzeji jako vitézové, spise naopak. Byvaji mnohem vice kardni a napomindni, nez
tomu je u ostatnich déti, okoli pro jejich specifika nemiva pochopeni. Doma to mize byt

alespoil zpocatku podobné. (Striova, 2013, s. 47)

Navic, jak upozoriiuje napt. Zezulova se specidlné vzdélavaci potfeby mohou mezi détmi
v ndhradni rodinné péci vyskytovat moznd jesté Castéji nez v ostatni populaci. K tomu
dodava, ze se v téchto piipadech nejednd o dobie definovatelné a diagnostikovatelné
odchylky, ale velmi casto o projevy méné specifické, které uzce souviseji s ranou

deprivaci. (Zezulova, 2012, s. 79)

Vysledky v kategorii potfeba specidlniho vzdélavani byly pro mé rovnéZz urcitym
prekvapenim, zejména, co se tyce Cetnosti zmén pozadavkil, kterd byla u obou forem
nahradni rodinné péce relativné nizka, coz bylo méné ocCekavané zejména u zadateld
o péstounskou péci. Jejich celkové vyssi tolerance ohledné handicapi a rizik na strané
ditéte se oproti osvojiteliim, V piipadé této kategorie, tolik neprojevila ve vysoké cCetnosti
zmén k vyssi toleranci. Pozitivnim prvkem vyssi toleranci péstounti piece jen naznacujici
je vSak skutecnost, Ze pokud jiz své pozadavky v dané kategorii zménili (byt’ méné Casto),
jednalo se vzdy o zménu pozitivni. Za celé sledované obdobi jsem totiz u péstounti
o osvojeni celkové meénili v této kategorii svoje pozadavky smérem k niZ§i toleranci témef
stejné Casto jako pozadavky k toleranci vyssi. Celkovy pocet zmén v této kategorii byl
jesteé o malo nizsi nez v pripadé péstound, coz rovnéz sveédCéi pro celkové nizsi toleranci

zadatel — osvojiteli.

rrrrrr

Casté zmény kniz$i toleranci v piipadé osvojitel mohou souviset s vlivem piipravy
a pusobenim jejich lektort. Praxe totiz prokazuje, Ze jiz v ramci psychologického vySetteni

byva zadatelim o osvojeni doporuceno, at’ zvazi, zda pfi jejich intelektové vybavé
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a dosazené sociokulturni urovni jejich zivota, by je pfijeti ditéte se znatelné snizenymi
mentalnimi limity do budoucna skute¢né¢ rodi¢ovsky napliovalo. Jsem piresvédcend, ze
podobnym smérem se s t€émito zadateli pracuje 1 v ramci pfiprav, coz mize mit posléze
za nasledek zdanlivé neptfiznivé zmény v pozadavcich osvojitelli, které¢ vSak mohou byt
ve skutecnosti zddoucim odrazem skutecné zralosti, raciondlnosti a odpovédnosti
V pfistupu a postojich zadateli — osvojitelt, ke kterym dospéli mj. i diky pozitivné
stimulujicimu piisobeni absolvované pfipravy. V ptipadé péstounské péce je v diusledku
odlisnych specifik a charakteristik této formy pfistup k Zadatelim ponékud jiny. Zde by
naplnéni rodicovskych ambici nemélo byt v zddném piipad¢ primarni motivaci, a tudiz
by se méla také liSit ocekavani, kterd jsou do ditéte zadateli vkladana. To ostatné vysledky

mého vyzkumu do jisté miry také potvrzuji.

V piipad¢ kategorie babybox, ktera byla hodnocena pouze u osvojitelt, dle vysledku
vyzkumu vliv pfipravy neni piili§ zfejmy, piipadné se mizeme domnivat, Ze je svym
zpiisobem az kontraproduktivni. To plati za ptredpokladu, Ze vychazime z odborniky
obecné uznavaného prava ditéte znat a posilovat védomi své rodinné a celkové identity
a rodovych kofeni. Babyboxy svoji podstatou tuto moznost ditéti odpiraji. V tomto smyslu
se, jak jiz v &ervnu 2011 upozornil napf. i internetovy portal TYDEN. CZ, vyslovil i Vybor
OSN pro prava ditéte, ktery ve své zpravé vyzval Ceskou republiku k uzavieni babyboxd,
protoze podle n&j odporuji mezinarodni Umluvé o pravech ditéte. Z tohoto pohledu se tedy
muizeme domnivat, Ze na ptipravé podrobn€ probirané téma vé&domi vlastni identity
a rodinnych kofent ditéte neptinasi Zadouci efekt, ale dokonce snad puisobi opacné, tedy
podporuje u zadatelll pocit, ze i1 pfes naznacené problémy, které miize dité v dasledku
svého statutu ,,ditéte z babyboxu‘ v budoucnu prozivat, je mozné a vhodné si takové dité
osvojit. Tuto tezi podporuje 1 vyrazna prevaha zmén pozadavki smérem k vyssi toleranci,
tedy ochota takové dité piijmout. Cetnost rozhodnuti po absolvovani piipravy takové dité
nepfijmout byla oproti opacnému rozhodnuti az témét 6x nizsi. Pokud se zamyslime nad
moznymi pfi¢inami této skutecnosti, jednim z diivodi mize byt vysokd emocni citlivost
dané problematiky, protoze babyboxy jsou stale prezentovany jako protipdl jednozna¢ného
ohrozeni zivota ditéte. Jednd se tedy o situaci ,zcela na hran¢“, kterd zejména
u dlouhodobé¢ bezdétnych Zadateli vyvolava silnou emoc¢ni tenzi a posiluje sentimentalni
postoje a pfistupy. Jinymi slovy lze fici, ze osvojitelé 1 diky vySe zminénému Ccasto

ponékud iracionalné spoléhaji, Ze prave oni budou mit zkratka §tésti. Z praxe ovSem vime,
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ze tato o¢ekavani mohou byt ponékud zaludna, protoze anamnestické udaje ditéte zpravidla
zcela chybi. V této souvislosti jsme v Jihomoravském kraji v neddvné dob¢ ftesili

wewvr

a U druhého se pozdéji zacaly profilovat vzhledové rysy odlisného etnika.

Z ¢iste ucelového pohledu je vSak vysoky pocet zadatell, kteti se po ptipravé rozhodnou
dité z babyboxu do své péce prevzit zddoucim prvkem, protoze v posledni dobé se pocet
babyboxu v Jihomoravském kraji rozrostl na celkovy pocet 4. Ztohoto duvodu lze

ocekavat, ze potieba umistit vétsi pocet déti z této kategorie Casem poroste.

Na zavér problematiky pfijeti ditéte z babyboxu je tieba zdlraznit, Ze v této kategorii je
zastoupena i ochota/neochota pfijmout dité nalezené mimo babybox. Pocty téchto déti byly
ve sledovaném obdobi minimalni a plati pro n¢ v podstaté totéz, co pro déti z babyboxu.
Praxe ale prece jen ukazuje, ze zadatelé o osvojeni se prijeti déti nalezenci (mimo
babyboxy) obavaji ponckud vice, jelikoZz daleko kritictéji hodnoti matky, kterym jejich
vlastni dit¢ ani nestdlo za to, aby ho odloZily do bezpe¢né, vyhfivané a monitorované
schranky, a zajistily tak pro néj ve chvili jeho opusténi alespont zdkladni ochranu Zivota

a zdravi.
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ZAVER

Neni vyjimkou, Ze v ramci procesu zprostiedkovani ndhradni rodinné péce a odborného
posouzeni zadatelli o osvojeni ¢i péstounskou péci, se predstavy uvadeéné témito zadateli
po absolvovani ptipravy k pfijeti ditéte vyznamnou mérou 1isi od ptedstav deklarovanych
zadateli pied jejich nastupem do této ptipravy. Lze se tedy domnivat, ze zména pozadavka
zadatelT ma uzkou souvislost mj. pravé s absolvovanim piiprav. Tento predpoklad mée
inspiroval k zamysleni, jak konkrétné informace a poznatky ziskané Zadateli béhem ptiprav

ovliviyji jejich predstavy o ditéti, a v jakém sméru.

Cilem mé diplomové préace tedy bylo popsat a vyzkumné posoudit vliv ptiprav Zzadatelli
o zprostiedkovani ndhradni rodinné péce na zmény jejich pozadavkii na dité. Jednalo se
zejména o zjisténi, zda ma piiprava v obecné roviné skute¢né vliv na zménu pozadavk,
pokud ano, tak v jakém sméru a jakych charakteristik ditéte se tyto zmény nejvice tykaji.
Dale jsem zjistovala, zda existuje rozdil vlivu pfipravy na zménu poZadavkil mezi
osvojiteli a péstouny, a v jakém smyslu, a zda jsou piipadné zmény pozadavkl Zzadatelti
stabilni v ¢ase. Tento vyzkum jsem realizovala na Krajském ufad¢ jihomoravského kraje,
odboru socialnich véci. Vyzkumny vzorek tvotily spisové dokumentace zZadatelti nahodné
vybrané z ¢asového obdobi 2008-2012. Jednalo se o zadatele o zprosttedkovani nahradni
rodinné péce (osvojeni, pestounska péce), kteti si v uvedeném obdobi podali zddost na

uzemi Jihomoravského kraje.

Pti vyzkumu jsem vychdzela z obsahové analyzy a kvantitativniho vyhodnoceni téch tidaju
spisové dokumentace zadateli, které se ptfimo dotykaji jejich pozadavkil na dité a to pred

absolvovanim pfipravy a po jejim ukonceni.

Dle vysledku vyzkumu je ziejmé, Ze se cetnost zmén v jednotlivych sledovanych
kategoriich mezi osvojiteli a pestouny 1isi. Osvojitelé ve srovnani s péstouny vyrazné
Castéji meénili své pozadavky v kategorii sourozenci, dvojcata a pohlavi ditéte, péstouni
naopak Castéji nez osvojitelé meénili své pozadavky v kategorii etnikum ditéte, vek ditéte,
zdravotni handicap a potieba specidlniho vzdélavani. V nckterych kategoriich (pohlavi
ditéte, zdravotni handicap a potifeba specidlniho vzdélavani) byl vSak zaznamenany rozdil

mezi sledovanymi druhy nahradni rodinné péce pomérné maly.
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Ani u jedné ze sledovanych kategorii bez ohledu na zvolenou formu nahradni rodinné
péce, nelze vysledovat trvaly, dlouhodoby trend nartstu ¢i poklesu zmén pozadavkda.
Casové kiivky zmén v jednotlivych kategoriich nepravidelné kolisaly, ale ke zménam

(byt’ v nékterych kategoriich minimalnim) evidentné dochazelo.

U zadatell o osvojeni ve vSech sledovanych kategoriich ptfevazovaly zmény k vyssi
toleranci nad zménami k toleranci niz8i. Tato skute¢nost byla nejvyraznéjsi u kategorii
sourozenci, dvojcata, etnikum ditéte a babybox, nalezenec. Pfevaha pozitivnich zmén byla
zaznamenana rovnéz ve vetsing sledovanych kategoriich v piipadé zadatel o péstounskou

péci, vyjma pohlavi ditéte a potieba specialniho vzdélavani.

Celkovy pocet zmeén v jednotlivych sledovanych kategoriich pozadavkii Zadatell
po pripravé se ruznily. U osvojitell i péstounti zaznamenavame mezi vétSinou sledovanych
kategorii pomérné velké a prukazné rozdily v Cetnosti zmén. V ptipad¢ osvojiteld tvori
rozdil mezi kategoriemi s nejCastéjSim poctem zmeén a kategoriemi s nejnizSim poctem
zmén fadové desitky procent. I kdyZ rozdily v celkové cetnosti zmén mezi nékterymi
kategoriemi jsou Vv ptipadé osvojitelt malé, zjistény celkovy rozdil zmén v ramci vSech
kategorii je ovSem u této skupiny Zzadateli zfejmy. U péstount je zaznamenany rozdil mezi
kategoriemi snejvyssi Cetnosti zmén a kategoriemi s nejniz§im poctem zmén az
trojnasobny. V pfipad€ péstounli jsem sice zaznamenala shodu cetnosti zmén ve dvou
kategoriich, 1 zde vSak obdobné jako u osvojitell plati, Ze u ostatnich sledovanych
kategorii, které z hlediska vyzkumu pfedstavuji vétSinu, jsou rozdily mezi nimi

presveédCive.

Domnivam se, Ze moje diplomovéa prace mulze byt uzitecnym podkladem a cennym
informaénim zdrojem pro kolegy plsobici v oblasti socialné-pravni ochrany déti, zejména
pro ty, ktefi se aktivné spolupodileji na odborném posuzovani zadatelli o zprostfedkovani
nahradni rodinné péce. Miulze byt rovnéz piinosnou inspiraci i pro odborniky pusobici
Vv organizacich zabezpecujicich pfipravu zadatell. Prace poskytuje potiebny teoreticky
zéklad v dané problematice a praktické poznatky vyplyvajici z realizace a vysledku

vyzkumu.
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Cil, ktery jsem si stanovila, se tak dle mého nazoru podafilo v pozadovaném rozsahu

spinit.

Zavery vyzkumu potvrzuji opravnény pozadavek na stabilni zafazeni socialniho pedagoga
do lektorského tymu zajistujiciho ptipravy zadatelt, a to pfedevsim Vv potiebé posileni
vychovného plisobeni na zadatele v oblasti multikulturni vychovy, prace se socialné
patologickymi jevy mezi détmi a mladezi, zdravého Zzivotného stylu a spoluprace

s odborniky, dotéenymi organy statni spravy doprovazejicimi organizacemi.

Vzhledem K relativné malému vyzkumnému vzorku musim upozornit, ze je vSak vhodné
vysledky tohoto vyzkumu interpretovat opatrné a zdrZenlivé. Zarovenl pfipoustim,
ze prezentované vysledky mohou byt do ur¢it¢ miry zkresleny skutecnosti, Ze do
vyzkumného vzorku byli zafazeni jak zadatelé o prvni dit¢, tak Zadatelé, ktefi si jiz
v minulosti jedno ¢i vice déti osvojiteli ¢i ptijali do péstounské péce, a v dusledku toho jiz
v minulosti zpravidla kurs pfipravy (programované diskusni skupiny) absolvovali.
Absolvovani piedchozi pfipravy miiZze efekt nynéjsi piipravy do jisté miry kontaminovat,

a to ve smyslu pozitivnim 1 negativnim.
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péstouny / péstouny na prechodnou dobu

. Zadatelka:
Prijmeni: Jméno™:
Rodné piijmeni?: Titul pfed jménem: za jménem:
Rodné Gislo®: Datum narozeni:
MiSto tVAlIENO  OBEC: ..o CASE ODCE: .o
pobytu:

Cizinec -
adresa pobytu:

Rodinny stav: Telefon: E-mail:

Il. Zadatel:

Prijmeni: Jmeno):

Rodné pfijmem’z): Titul pfed jménem: za jménem:

Rodné &islo®): Datum narozeni:

MIstotivalbio IOBEC: wuumasmmimimmimssss s CASHOBEE o s R
pobytu: UNCE e E.pY: i C. orient.: oo PSC: oo
Cizinec - OBBE omsss b s s T e RS B OB BB v os e Ry T S T
adresa PobylU: Jjice: e Cp C. orient.: oo, PSC: i
Rodinny stav: Telefon: E-mail:

Zadam o zafazeni do evidence zadateld vhodnych stat se osvojiteli / péstouny / péstouny na pfechodnou dobu”, v souladu s pislus-
nymi ustanovenimi zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist.

V pripadé osvojeni, pokud krajsky urad nezprostredkuje osvojeni do 3 let ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o zafazeni do evidence
7adatell, souhlasim - nesouhlasim™ s tim, aby tato zadost byla postoupena Uradu pro mezinarodnépravni ochranu déti za Géelem
zarazeni do evidence pro zprostfedkovani osvojeni déti z ciziny.

Zadam vyluéné o osvojeni z ciziny. Ano — Ne*)

) Uvedte véechna jména osoby.

2) Kolonku Rodné pijmeni vypliite pouze v pipadé, Ze se lisi od prijment.

Cizinci, pokud nemaiji v CR pridéleno rodné &islo, uvedou v kolonce Rodné &islo v CR datum narozeni ve tvaru den, mésic, rok.
4 Pokud je misto Gisla popisného pridéleno &islo evidenéni, uvedte pred &islem pismeno E.

") Nehodici se skrtnéte.

©
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Souhlasim s tim, Ze organy socialné pravni ochrany déti, podilejici se na zafazeni do evidence Zadatell a na zprostfedkovani nahradni
rodinné péce, jsou opravnény zajistovat dalsi potfebné Udaje zejména o tom, zda zplsobem svého Zivota budu zajistovat pro dité
vhodné rodinné prostfedi, a dale jsou opravnény kdykoliv zjistovat, zda nedoslo ke zméné rozhodnych skutecnosti uvedenych ve spisové
dokumentaci.

Davam souhlas s uchovanim a zpracovanim osobnich tidaji a fotokopii osobnich dokladi véemi organy socialné-pravni ochrany,

které se budou podilet na zafazeni do evidence Zadatell a na zprostfedkovani nahradni rodinné péce (v souladu se zakonem €. 101/2000
Sb. o ochrané osobnich Udaju, v platném znéni a zakona ¢. 328/1999 Sb., o ob¢anskych priikazech, v platném znéni).

Souhlasim s uéasti na odborné pripravé k prijeti ditéte do rodiny.

Formulaf jsem prevzal(a) z oficialnich webovych stranek Ministerstva prace a socialnich véci, nezmeénil(a) jsem na ném zadné pevne
texty, pouze jsem pravdivé vyplnil(a) kolonky uréené k vypliovani.

\ dne . .20

podpis zadatelky

\% dne i .20

podpis zadatele

K zadosti prosim dolozte:

+ obg&an CR - doklad o statnim obganstvi

+  cizinec — doklad o povoleni k trvalému pobytu na Gzemi CR nebo o nepretrzitém prechodném pobytu na izemi CR po dobu nejméné
365 dnii podle zvlastniho pravniho predpisu upravujiciho pobyt cizincti na izemi CR

«  obé¢an CR - opis z evidence Rejstfiku trestli — vyzada obecni Ufad s rozsifenou pisobnosti
cizinec - doklad obdobny opisu z evidence Rejstriku trestll vydany ve statech, ve kterych se Zadatel zdrzoval nepfetrzité déle nez 3
mésice v dobé od dovrseni patnactého roku véku do podani zadosti — dolozi Zadatel

«  zprava o zdravotnim stavu praktického Iékare predlozena zadatelem

«  dotaznik obsahujici dal$i osobni Udaje Zadatele, idaje o ekonomickych a socialnich pomérech, tdaje o osobach Zzijicich v doméacnosti
Zadatele, predstavy o ditéti

Formulare zadosti naleznete na internetové adrese http://www.mpsv.cz.

2/2 1301 01 301



PRILOHA PII :

Dotaznik - priloha kZadosti o zprostfedkovani nahradni rodinné péce

Dotaznik k Zadosti o zafazeni do evidence Zzadatelu

vhodnych stat se osvojiteli / péstouny / péstouny na prechodnou dobu

CAST A— UDAJE O ZADATELI/ZADATELCE

. OSOBNi UDAJE ZADATELE/KY

Jméno a prijmeni: Rodné pfijmeni:
Datum narozeni:

Statni prislusnost: Narodnost:

NabozZenské vyznani:
Jazyk/y pouzivané v domacnosti:
Kontaktni Gidaje (pokud se li§i od Gdaji uvedenych v zadosti):

Adresa:
Pobyt na adrese od:

Telefon: E-mail:

. VZDELANI (uvedte nazev $koly, vyuéeni, odborné zkousky)

U zakladni

BN VY UCOR: —OIOKE msissss hs o asis s e 0 S A R e R S S S A s T Y
[ StTedOSKOISKE! .asmmusmummmmamsemmpmsnsssiasmsmisisiesns SR el i s el i G e sa s sanias
3 VLT 0T oY) < S R B R i o
L) Wy SOKOSKOISKE: ioisnmmmssamammsmen e amss s e Sy sy i e e e S O e S S R i
JING OADOTNGZIOUISKY S scsssssarrscasisonsarasmsssmsamsarssssoaerssoesossisetersssissarssorsesessraees s 08 35815 4 8754588408 M NESTSEE S ST

. ZAMESTNANI (uvedte nazev zaméstnavatele a Vase postaveni v zaméstnani
max. 5 let zpét, pracovni dobu, vzdalenost od mista bydlisté)
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V. ZKUSENOSTI S PECi O DETI

Vénovall/a jste se péci o déti

- v ramci vykonu zameéstnani? d ano U ne
Kde a jak:

- v ramci dobrovolné ¢innosti? Q ano O ne
Kde a jak:

- jinde? 4 ano U ne

Kde a jak:

VI. ZDRAVOTNI STAV

Lécite se s néjakym onemocnénim? d ano U ne
Jakym:

Mate néjaké zdravotni obtize a omezeni (alergie, astma...)?
U ano O ne
Jake:

Uzivate trvale léky?:

U ano U ne
Jake:
Dochazite k odbornému lékafri Q ano; jaké odbornosti ....................... U ne

Ministerstvo prace a socialnich véci, duben 2013




ZDRAVOTNI STAV

Vyskytlo se ve Vasi rodiné (rodice, sourozenci, déti) néjaké dédicné nebo zavazne
onemocnéni?

a ano d ne

JEKEE.... connmmmmmmmmismmmsmmsmsfionsnnmnan msmsmmamemsssase s nnsmsssstmsdinss s s RS R e

Utrpél/a jste néjaky zavazny Uraz?:

d ano Une

KA, B T 5w om0 00 W R 4t Tl b A A YA
Zustaly Vam néjaké nasledky?:

Q ano dne

JAKBE...cooomminims inssuiemisiemsnssamoss ssnieiminis psnssoin st i isaio aiioi o vs s o S TR S S S T R
Byl/a jste nékdy hospitalizovan/a pro duSevni onemocneéni?

U ano U ne

S JakYMTONEMOCTIENTIMG srussnsamsmme s o oy s a3 SO e e S

Byl/a jste vySetien/a nebo ambulantné é¢en/a u neurologa, psychiatra ¢i psychologa?
U ano U ne

acip QD Qne

Légil/a jste se s néjakou zavislosti (drogovou, alkoholovou, hraéskou, jinou): Qano U ne
o 1 T 1 s

Citite se z Vaseho pohledu zdrav/a?
U ano
) O = DTG s o S S a0 5 e O s o s e
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VI. RODICE

Matka:

Jméno a prijmeni:
Datum narozeni:
Zemrela v roce:
Otec:

Jméno a prijmeni:
Datum narozeni:

Zemrel v roce:

Sourozenci:
a ano Kolik:

Vék, pohlavi:
a ne

VIIl. PARTNERSKY VZTAH

Manzel/ka, partner/ka

Jméno a prijmeni:

Datum narozeni:

Datum uzavieni sfnatku:

Délka znamosti pred snatkem:

Poradi manzelstvi:

Kdo podaval navrh na rozvod?

Déti z predchozich manzelstvi:
(W ano Kolik:
a ne

Jste s détmi v kontaktu?

d ano
a ne

Jste rozvedeny/a: Kolikrat:

vy U byvaly/a manzel/ka

Jak c¢asto:

Pricinaamrti: ...

Kolikaty/a jste v poradi:

Rodné pfijmeni:

Délka spolec¢ného souziti pred snatkem:

V roce:
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CAST B — UDAJE O DETECH (vyplni Zadatelé spole&né)

DETI i dospélé zijici mimo rodinu

Jméno a prijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

O dité ze soucasného vztahu U dité partnera U dité partnerky

Q osvojené v roce ............. Qv jiné formé nahradni rodinné péce od roku .............
V pfipadé, ze s vami dité jiz nezije, kdy odesSIo? ............cooooiiiii
T
Zdravotni stav:

a dobry a jiny (postizeni, odborné lékarské kontroly, atd.)

Jméno a prijmeni: Datum narozeni:

Bydliste:

Q dité ze soucasného vztahu Q dité partnera U dité partnerky

U osvojené vroce ............. A v jiné formé nahradni rodinné péce od roku .............
V:plipadé;:Ze's'vami dité Jiz nezije; kdy 0deSlo? ...cumeissssmnussimeusmpssesseomsasssss
KEMT: et i oo T T AT el lrgee i S aise R LAl Srrerar, ST et e oo Yot vt 7

Zdravotni stav:

u dobry a jiny (postizeni, odborné lékarské kontroly, atd.)

Jméno a pfijmeni: Datum narozeni:

Bydliste:

 dité ze soucasného vztahu O dité partnera Q dité partnerky

U osvojené vroce ............. O v jiné formé nahradni rodinné péce od roku ...............
V piipadé, ze s vami dité jiz nezije, kdy odeSIo? ..........ccooevviiiiiiiiiiiiiiiiiiii,
WA D 0o o5 i iniin st S s F Do e R O e e s B e e s e G A i e R A
Zdravotni stav:

] dobry (] jiny (postizeni, odborné lékarské kontroly, atd.)

Jméno a pfijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

U dité ze soucasného vztahu U dité partnera O dité partnerky

O osvojené vroce. ............. Qv jiné formé nahradni rodinné péce od roku .............
V pfipadé, Zze s vami dité jiz nezije, kdy odesSIo? .............cooiiiiiii
KCAMNP, oo e s e S h R A B S S R S S T Ty s

Zdravotni stav:
(] dobry (] jiny (postizeni, odborné lékarské kontroly, atd.)
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CAST C — UDAJE O DOMACNOSTI (vyplni zadatelé spoleéné)

. BYTOVE POMERY

Zijete v: Q rodinnémdome O v byté
o velikosti (uvedte rozlohu i poet Mistnosti): .......ovviiiiii

Dum/byt, ve kterém zijete? U je ve Vasem osobnim vlastnictvi

Q uzivate na zakladeé najemni smlouvy
Q uzivate na zakladé podnajemni smlouvy
d uzivate na zakladeé jiného opravnéni, jakého?
Mate zahradu? d ano U ne
Mate néjaké domaci zvife? U ano JaKE? ..o
a ne
Bude mit piijaté dit&/déti vlastni pokoj? Q ano ne

Zije s Vasi rodinou (kromé déti uvedenych v dal$i ¢asti) nékdo ve spoleéné domacnosti (kdo,
pro¢, jak dlouho, jak se uc¢astni Vaseho spole¢ného Zivota..)?

Il. LOKALITA

Jak byste charakterizovali lokalitu, ve které Zijete? (samota, vesnice, historické centurm
mésta, klidna vilova ¢tvrt apod.)

Obcanska vybavenost:
Dostupnost materské skoly:

inisterstvo prace a socialnich veci, duben 2013



.  FINANCNI SITUACE

Prijmy pravidelné:
a ano ve vysi:
a ne

PFijmy nepravidelné, obcasné:
a ano ve vy$i (obvykle za rok):
a ne

Davky statni socialni podpory (rodicovsky prispévek, pridavek na dité aj.):

N ano ve vysi:

B oo oo 0 A 0 A R A G S s
a ne

Davky péstounské péce - odména péstouna

(] ano odmeéna péstouna ve vysi:

(] ne

Davky socialni péce (davky pro osoby se zdravotnim postizenim, davky pomoci
v hmotné nouzi, prispévek na péci):

a ano ve vysi:
JAKBE . ciommainami s e e S e e A e S e S A R S S e TS
a ne

Soudné uréena vyzivovaci povinnost:

Prijem:

(] ano ve vysi:
a ne

Vydaj:

d ano ve vysi:
Q ne

Jina platebni povinnost: (Uvéry, pujcky, exekuce atd.):

d ano ve vysi:
Jaka:
d ne
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CAST D - PREDSTAVY A OCEKAVANI (vyplni zadatelé spoleéné)

. OCEKAVANI

Zde uved'te, pro¢ jste se pro nahradni rodinnou péci rozhodl/la/li, co od prijeti ditéte
oéekavate, kdo se nejvice na péci o dité bude podilet, zda planujete opustit
zaméstnani atd.

Il. PREDSTAVY O PRIJATEM DITETI

Uved'te své predstavy o prijimaném ditéti/détech (napfr. vék, jaké zdravotni omezeni u
pfijimaného ditéte jste pripraveni zvladnout apod.), zda mate zkuSenosti s vychovou
déti v nahradni péci, eventualné s problémy ve vychové déti; atd.

Potvrzuji, Zze udaje, které jsem uvedl/a jsou pravdivé a jsem si védom/a toho, Ze uvedeni
nepravdivych (daji mUze mit za nasledek nezafazeni nebo vyfazeni mé Zzadosti
o zprostredkovani nahradni rodinné péce.

Souhlasim s uchovanim a zpracovanim osobnich udaju uvedenych v dotazniku v souladu se
zakonem ¢. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich udaju, v platném znéni.

Datum: sosmsesasesesmmsmaes Podpis Zadatele; s smsacssyesmane

Podpis zadatelky: .............cooooiiiii,
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PRILOHA P III :
Abeceda péstounstvi

ABECEDA PESTOUNSTVI

ADAPTACE

Adaptace na nové prostredi je
opravdu obtizna. Pomuze, kdyz ji
ditéti maximalné usnadnime.

BUDOUCNOST

Muzete ditéti pomoci, aby jeho
budoucnost byla stastna.

cr

Kazdé dité potfebuje cit a péci

DOBRE CHOVANI
Nékteré déti se nebudou po pfichodu
do rodiny dobfe chovat, protoze mohou
mit pocit, Ze jejich , pfesun” nebyl fér.
Nevzdévejte to ale, bude chvili trvat,
nez se jejich chovani zménl.

déti proZiva nejistotu v uréitém
obdobi svého a. Tak s nimi vZdycky
v klidu promluvte a dejte jim tu nejlepsi
radu, co mizete

FER JEDNANI

Kdyz nechcete fici celou pravdu, byt i
proto, Ze je pfili§ drsna a mohla by dité
zranit, je to 3p: ! Pravda mGzZe bolet,
ale bude bolet mnohem vice

kdyz se ji dité dozvi od jinych.

GRIMASA

Déti se nékdy tvafi priSerné obzvlasté
pubertéci po ranu. Takze pokud na vés
nereaguji, zkuste to o hodinu pozdéji

HUMOR

Nebojte se pouzit humor i ve velmi
tézkych chvilich, treba po hadce
s ditétem. Prolomi to ledy.

’ ’ ’
CHAPANI
Budete li mit pro déti

pochopeni, budou ho mit
ony jednou také

IKDYZ

I kdyZ je to préce, starat se o dité,
a dostavate za ni penize, snaite se,
aby si to déti nemyslely. Pro dité je
velmi zraujici, kdyz vi, Ze za péci
o0 né dostavate zaplaceno.

V détském svété totiz laska nic
nestoji a nic by stat neméla!

JINAK

Déti nendvidi, kdyz se s nimi zachazi
jinak”, pro v péstounské
pédi. Tak k nim prosim pfistupujte,
jako by to byly jakékoli jiné déti

KONEC

Nikdy to nevzdavejte!
Zase bude lip!

LASKA

Ze to nejsou ,vase” biologické déti
neznameng, ze je nemuizete milovat,
jako by byly

MLADI

Vzpomeiite si, Ze i vy jste byli mladi
a ze viichni délame chyby.

Kdo nedéla chyby, nemuze se z nich
poutit. Je to soucast dospivani

NASILI

Nasili se muze objevit u mnoha
déti, neobvyklé neni hlavné u
déti s traumatickou minulosti.
Nejlepsi zpusob, jak to zvladnout,
je zustat v klidu, nezvySovat hlas,
ani nepatronizovat.

Nechte deset minut na zklidnéni
a zkuste to znovu. Pokud chce
dité zustat samo, nechte ho,
vzpamatuje se.

OBTIZE

Vétsina déti se mlze zpocatku
projevovat jako problémové

Ale kdyz je |épe poznate,

snaze pochopite, pro se tak chovaji
a jak jim mlzete pomoci to zménit.

PRILEZITOST
Pokud vase dité dostane v Zivoté

dobrou pfilezitost, pomozte mu
aby uspélo

RYTIR

Nemusite byt vzdycky ,rytifem
v zafivé zbroji”, déti se musi
nautit vybojovat si své Zivotni
bitvy samy.

SDILENI

Sdilejte se svym ditétem, co jste
délali béhem dne a ono vam pak
spise fekne, jak se mélo (spise

se pak tfeba i svéfi, ze ho nékdo |
Sikanuje).

TRAVENI CASU

Spolecné traveni ¢asu s rodinou
umozni ditéti, aby se citilo prijate.

UMOINENI

Zjistit zajmy ditéte a umoznit mu,
aby se vénovalo tomu, v éem
je dobré, je velmi dulezité.

VZPOMINKY

Vzpominky na minulost pfijdou
a dité si o nich bude chtit
promluvit,

Muze to byt zneklidfujici,

ale musite zdstat silni,

protoze dité by to samo
nezvladlo.

X= "NEZNAMA"

Nemuzeme védét, co si dité
mysli, co uvnitf ¢

Pokud budeme hédat,

¢o citf, a mluvit s nim o tom,
mulzeme se splést a zranit ho
jesté vice. Pokud jen fekneme,
Ze si s nami muze kdykoli prijit
promluvit, svéfi se nam,

az bude samo chtit

IMENA

Pripravte se na to,
ze zménite zivot svij
i Zivot svéreného ditéte.
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