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ABSTRAKT

Moje diplomova prace je zaméfena na inkluzivni vzdélavani v zakladnim kolstvi v Ceské
republice a na piekazky v jeho rozvoji. V teoretické casti uvadim informace odborniki
o zékladnich pojmech tykajicich se inkluzivniho vzdélavani, dale pak informace
o kofenech jeho vzniku, pozadavcich spole¢nosti na jeho rozvoj a zdvérem argumentaci
pro pravni a eticka vychodiska rozvoje inkluzivniho vzdélavani. V druhé ¢asti mé prace,
praktick¢ se snazim identifikovat pomoci drobného sociologického vyzkumu piekazky
Vv rozvoji inkluzivniho vzdélavani v souasném zakladnim $kolstvi v Ceské republice.
Obrétila jsem se na rizné cilové skupiny, které jsou zainteresovany v oblasti vzdélavani
na zakladnich Skolach. Na zdklad¢ analyzy a interpretace odpovédi téchto odbornikd, jsem
identifikovala nejmarkantnéj$i piekazky v rozvoji inkluzivniho vzdélavani v zakladnim

skolstvi v Ceské republice.

Kli¢ova slova:

Socializace, socializacni prostfedi, integrace, inkluze, inkluzivni vzd€lavani, hlavni
vzdélavaci proud, intaktni Zaci, déti se specidlnimi vzd€lavacimi potfebami, podplirna
opatieni, handicap, altruismus, multikulturni vychova, globalizace, myty, predsudky, ucici
se spolecnost, anticipace budouciho vyvoje, segregace, diskriminace, pfipravny roc¢nik,
koordinator inkluze, edukacni prostiedi, klima, atmosféra skoly, romské gheto, primarni
rodina, prosocialni chvéni, exkluze, funkciondlni vychova, intenciondlni vychova,

majoritni, minoritni spolecnost.



ABSTRACT

My thesis is focused on education in primary schools in the Czech Republic and the
obstacles in its development. In the theoretical part is given information by professionals
about basic concepts of inclusive education, as well as information about the roots of its
emergence, also information about the society requirements of its development and finally
the argument for legal bases and ethical starting development of inclusive education. In the
second part of my work, the practical part | try to identify obstacles in the development
of inclusive education in the current primary education in the Czech Republic by means
of small-scale sociological research. | have reached various targed groups that are involved
in education in elementary schools. Based on the analysis and interpretation
of the respones of the experts, | have identified the most striking obstacles in the

development of inclusive education in primary schools in the Czech Republic.

Keywords:

Socialization, socialization environment, integration, inclusion, , inclusive education,
mainstream education, intact popils, children with special educational needs, support
measures, handicap, altruism, multicultural education, globalization, myths, prejudice,
learning society, anticipation of future development, segregation, discrimination,
preliminary year, inclusion coordinator educational environment, the climate,
the atmosphere of the school, Roma ghetto, the primary family, prosocial behavior,

exclusion, functional training, intentional education, majority, minority society.
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UVOD
,, Inkluze je cesta, jak nezit v segregované spolecnosti “

Vefejna ochrankyné prav Anna Sabatova

Cilem teoretické Casti je deskripce zdakladnich pojmit a argumentace pro pravni a eitckd

vychodiska rozvoje inkluzivniho vzdélavani.

Cilem praktické c&asti je identifikace prekdazek v rozvoji inkluzivniho vzdéldavani

V soucasném zdkladnim Skolstvi v Ceské republice.

Zvolila jsem si téma piekazky v rozvoji inkluzivniho vzdélavani na zakladnich skolach
zZ toho diivodu, Ze vyvoj spolecnosti jiz dosel do stadia, kdy slySime z rtiznych stran volani
vlady jedné strany, neni vyhovujicim pro soucasnou spolecnost. Vyukovy styl je na
rozcesti. Zijeme v demokratické spolednosti, ale vyukovy styl je stale prevazné

autoritativni.

Inkluzivni vzdélavani je smér, ktery umoZiluje posun ve vztahu ulitel — zak — rodi¢ —
spolec¢nost. Zajistuje rovné vzdelavaci moznosti pro vSechny. Jeho podstatou je zaClenéni
déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami do pfipraveného vyukového procesu.
S ptipravenosti prostfedi souvisi i pfipravenost pedagogickych pracovnikd. Pedagog by

mél byt vzorem, ktery déti chtéji nasledovat.

DalSimi vyznamnymi diivody pro hledani piekazek rozvoje inkluzivniho vzdélavani je
ménici se spolecnost v diisledku globalizace, vlady trhu v konzumni spole¢nosti, nabidky
informaci poskytovanych masmédii. V této dobé&, kdy se devalvuji hodnoty, postoje, mira
vkusu a estetického citéni, kdy dochazi ke ztrat¢ mravni zodpovédnosti, mize inkluzivni
vzdélavani castecné ovlivnit souCasny zpisob Zzivota. JiZ ze své podstaty inkluzivni
vzdélavani podporuje rozvoj moralnich hodnot, vychazejicich z vlastniho svédomi, dale
podporuje snizovani stereotypniho vniméani na zéklad¢ predsudkii. Nabizi vSem stejny

ptistup ke vzdélani, je spravedlivé. Nesegreguje.

Inkluzivni vzdélavani je téma, jimz se zabyva i OSN. Ve svém cCtvrtletnim piispévku
v Casopise Prospects v roce 2011 o ném psala pod nazvem: ,, International Developments
in Teacher Education for Inclusive Education: Issues and Challenges ( Mezinarodni vyvoj

ve vzdélavani uciteld pro inkluzivni vzdélavani: otazky a vyzvy ). Z textu vyplyva, ze
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inkluzivni vzdélavani je mnohem hlubsi myslenkou a k jeji realizaci je tfeba zaclenéni
inkluzivnich  hodnot do vSech oblasti zivota Vvnasi kulturni spolecnosti

www.ibe.unesco.org/? id= 2033.

Je 1 mnoho Ceskych autorti, ktefi se otazkou inkluzivniho vzd€lavani zabyvaji. Samotnou
podstatu inkluze (na rozdil od exkluze) vysvétluje napf. Bargel, Muhlpachr. Otdzku
integrace ¢i inkluze ve Skole rozpracovava napt. Vitkova, Novakova. Zac¢lenénim romské
mens$iny nebo cizincti do vzdélavaciho procesu se zabyva Dluhosova, Siskova. Pricha se
zabyva rozvojem a zménami ve vzdélavani v celosvétovém kontextu, rozebird napf.
multikulturni vychovu. Existuji vSak i organizace piimo podporujici rozvoj inkluzivniho
vzdélavani. Jednou z nich je napf. nestatni neziskova organizace Liga lidskych prav.

Inkluzivni vzdélavani je uzndnim prav vSech na rovné vzdélavani s myslenkou ,,byt jiny je
normalni. Tak jako vSe nové, ma i tento smér jesté V cest¢ mnoho piekdzek, které se

pokusim identifikovat ve své praci.


http://www.ibe.unesco.org/?%20id=%202033
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. TEORETICKA CAST
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1 SPOLECNOST A VZDELAVANI

1.1 Historie

Pravo na vzdélavani je soucasti kazdé civilizované spolecnosti. Vychova je nedilnou
soucasti vzdelavani. ,,Vychova ma od svého vzmiku spolecenskou podstatu a vidy byla

spjata se spolecnosti“ (Hroncova, 2009, s. 24).

Uz ve starém Recku filosofové jako Platon, Aristoteles nebo ¥imsky fe¢nik a pedagog
Quintilianus podporovali rozvoj vzdélavani jako nedilnou soucast vychovného procesu..
Nézory na zplsob vychovy a vzdélavani se vSak riiznily. Jedni prosazovali vychovu
a vzdélavani institucionalni, druzi soukromou, v roding. Jedno ale mély tyto nazory

spole¢né. Vzdy se jednalo o rozvoj mravni, rozumové, estetické a télesné slozky.

Je tfeba fici, ze filosofové a pedagogové vidéli nutnost sepéti vychovy a vzdélavani.
J.A. Komensky, zdiraziuje staré ¢eské piislovi: ,,Skola bez kazné, mlyn bez vody* (UK
Komenium, 1948, s. 208). Zdlraziuje vyznam kazné ve skolnim prostiedi, ktera slouzi jak
k moZnosti vyucovani, tak k rozvoji osobnostniho potencialu jedince. V této souvislosti
klade diiraz na roli osobnosti ucitele, ktery svym moudrym a huménnim pfistupem vytvari
pozitivni prostiedi. ,, Dobre tedy bude, aby vzdélavatel mladeze znal predné ucel, za druhé
latku a za treti zpiisob kdzné, aby védel, proc, kdy a jak ma odborné uzivat prisnosti.* (UK
Komenium, 1948, s. 208). Diistojna osobnost ucitele piisobi jako ptiklad pro zaky, ktefi se
mohou ucit huménnim hodnotam, jeZ se projevi ve vSech strankdch jejich osobnosti.

Komensky tedy zdaraziiuje vyvazené spojeni vychovy a vzdélavani.

Naproti tomu herbartovska pedagogika 19. stol. uptfednostiiovala vychovu, tvorbu hodnot.
Herbart zdiiraziiuje nutnost kdzné jako ,,vzdélavajici®, na jejimz utvareni se musi ucastnit
pedagog. Pedagog se musi snazit o pochopeni zaka, aby se dale mohl zamé&fovat na jeho
lepsi stranky. Tak probudi vnitini hlas svédomi, které povede Z4dka v chovani na zaklade

ucty k sobé samému a bude regulaci jeho volby chovani a jednani. (Tretera, 1989, s. 118).

Vychova je samoziejm¢ vyznamnym aspektem edukacniho (vychovné-vzdélavaciho
procesu). Pokud totiz dit¢ nema stanovena pravidla svého chovani a jednani (volna
vychova, ne vSak v pojeti Rousseaua, francouzského pedagoga a spisovatele; je cCasto
disledkem nedostatku Casu rodict) a tfida neumi pracovat jako kolektiv, mohou se
projevovat razné patologické jevy. Ze je velmi obtizné pro déti spoleéné setrvavat

V kolektivu a dodrzovat vici sobé mravni normy si uvédomoval i1 Makarenko.
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Svoje zivotni zkuSenosti s vychovou a vzdélavanim popsal ve svych dilech. Jeho zasada
byla: ,,Co nejvice pozadavkii na clovéka, zdroven vsak i co nejvic respektu k nému.
(Makarenko, 1950, s. 94). Makarenko mél vysoké pozadavky na svoje svéfence. To
zvysovalo jejich pocit zodpovédnosti za své chovani, potazmo za vztah ke kolektivu.
Kolektivni soudrznost byla dana posouzenim zaporného ¢inu velitelem oddilu. Tak byli

jeho chovanci chranéni pfed neuvdzenymi Ciny.

Dewey, americky filosof a pedagog svou pragmatickou pedagogikou polozil zaklady
moderni pedagogiky. Stavéla se proti soucasnému tradiénimu pojeti Skoly - herbartismu
(dril, formalismus a verbalismus). Dewey zduraznuje jako zaklad vychovy ziskavani
vlastnich zkuSenosti na zaklad¢ prace. Méni se vztah ucitele a zdka. Ucitel se stava
partnerem, raddcem. V jeho filosofii vidime i1 mySlenky spoleéného vzdélavani déti
bohatych

i chudych, déti ze vSech spolecenskych tiid, coz je jedina cesta k prekonani rozdili
(myslenka inkluze — rovné pravo na vzdélavani, tvorba novych vztahti a hodnot). Dewey
zduraziiuje také nutnost spoluprace Skoly a rodiny (wikipedia.org/wiki/Pragmatick%
C3%A1 _peda gogika).

Predstavitelkou moderni vychovy a vzdélavani je bezesporu Montessori. V jednoduché
veété dovedla Montesorri charakterizovat zakladni mysSlenku vychovy a vzdélavani:
,,Pomoz mi a udelam to sam*. (“Help me and Il do it myself.) (Ludvig, et al., 2008,
s. 14). Pokud by se vychovavatel, at’ uz ucitel nebo rodi¢ fidil touto vétou, urcité¢ by se
snazil vice pochopit jedince a nasméroval by ho cestou, jeZ by mu pomohla poznéavat sebe

sama 1 svet, v némz si ma v zivote najit svou cestou svoje misto.

A%

vychovné vzdélavaciho procesu k pozadavku na vzdélavani stlakem na vykon
prostiedniCtvim autoritativniho ptisobeni pedagoga na zaka. Po roce 1989 tlak na vykon
trochu polevil, ale je stale dost silny. Vychovna slozka, kterd je pfirozenou kultivaci
Cloveéka, na Skolach vétSinou stale chybi. Vyvazeni vychovy a vzdélavani je feSeno v RVP.
Transformace edukacniho procesu probihd postupné, je spojena se zvySovanim kompetenci

ucitelil, zavadénim novych vyukovych programti, s demokratickym stylem vyuky a pod..

Protoze cilem vychovné vzdélavaciho procesu je plnohodnotna osobnost, ktera je schopna

se podle svych védomosti, dovednosti a schopnosti zaradit do spoleCenského procesu


http://cs.wikipedia.org/wiki/Pragmatick%C3%A1_pedagogika
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pragmatick%C3%A1_pedagogika
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a uspésné plnit jak pracovni povinnosti, tak se vénovat svym zdjmim, je tfeba, aby

institucionalni vychova byla na tento kol dostatecné pfipravena.
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1.2 Spolecensky pozadavek inkluzivniho vzdélavani

Pro¢ vibec o transformaci vzdélavani na inkluzivni usilovat? Pro¢ prekonavat piekazky,
které¢ zatim brani rychlejsi transformaci Skolstvi? Odpoveéd je snadnd. Je reakci na
spolecensky vyvoj. Zmény ve spolecnosti jsou dany né€kolika fakty. PfredevSim ve statech
byvalého socialistického bloku doslo ke zméné spole¢enského rezimu z autoritativniho,

coz byla vlada jedné strany na rezim demokraticky. A to jiz pted vice nez dvaceti lety.

Nase spolecnost se stala soucasti globalizacniho procesu, kdy dochéazi k celosvétovému
propojeni ve vSech oblastech Zivota na urovnich sociokulturni, ekonomické, politické....
Lidé z ruznych ¢asti svéta s riznou kulturou, nabozenstvim a tradicemi maji k sob¢ bliz,
nez kdykoli dfive. Proto, aby mohli spolu Zit, komunikovat a pracovat, je tieba spole¢né
snaSenlivosti, ucty a sluSnosti, schopnosti brat cloveéka takového, jaky je a také pochopeni,

ze n¢kterym lidem je tfeba pomoci.

Me¢l by byt podporovan trend prosocidlniho vyvoje spolecnosti. Jeding tak se muze
zabranit naplnéni kritiky némeckého sociologa Ralfa Dahrendorfa, ktera mluvi o jedné
tretin€ chudobnych obyvatel, kterymi budou casto pfislusnici jiné rasy nebo etnika. Také
jim je proto tfeba pomoci, aby byli schopni se integrovat do spole¢nosti (Muselikova,

etal., 2012, s. 36).

Dal$im vyznamnym faktorem je velky informacni rozvoj, ktery se §ifi nebyvalou rychlosti

pozadavky na nas v§echny, na zaky, ucitele i rodice.

Proto je tfeba podporovat snahu o prohlubovani znalosti, myslenku ucici se spole¢nosti.
Jedin¢ ucici se spolecnost mize dosahovat dobrych vysledkli ve vSech oblastech Zivota.
Tento pozadavek i jednim z cil Evropské unie, kterd zdlraziuje podporu vzdélavani jak

V oblasti celoZivotniho ucenti, tak 1 v oblasti rozvoje inkluzivniho vzdélavani.

I Ceska vlada rozpracovavd nové paradigma vzdélavani v Narodnim akénim plénu
inkluzivniho vzdélavani (www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumenty/

knihovnakoncepci/).
Kromé vlady existuje fada organizaci nevladnich, které nabizeji pomoc a pfispivaji fadou
inspirativnich pfipominek a podnéa k rozvoji novych vychovné-vzdélavacich podminek.

Tato ¢innost je podpofena i mezinarodnimi organizacemi, EU a vynakladanymi prostiedky


http://www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumenty/%20knihovna
http://www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumenty/%20knihovna
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z ESF (Evropskych strukturdlnich fondii) na realizaci projektd podporujicich nové

paradigma ve vzdélavani.

Vyznamnym davodem pro podporu inkluzivniho vzd€lavani a odbouravani jejich
piekazek, je poskytovani rovnocenného vzdélavani lidem, jez by jinak byli ohrozeni

socialni exkluzi (vylouc¢enim).

Socialni zaclenovani se tyka lidi z vylouCenych lokalit, imigrantt, ale také lidi s riznym
stupném postizeni. A praveé inkluzivni vzdélavani, o kterém budu podrobnéji mluvit dale

Vv textu, dava témto lidem vice Sanci integrovat se do spole¢nosti.

Pozitivni je, Ze spolecnost za¢ina vnimat spoluobCany s postizenim jinak, nez diive. To je
dano novym zpusobem ¢lenéni postizenych. Jedinci byli diive ¢lenéni na kategorie podle
I¢katské terminologie. Dnes se ¢leni podle stupné a hloubky postizeni, ktery je chapan jako
dimenze. Tato dimenze ma svoje specidlni potieby, jez jsou feSeny specialné podplirnymi

opatienimi (Novakova, Z., 2004).

To je slibnou cestou k odstranovani prekazek, které brani poskytnuti rovnych ptilezitosti

vSem spoluobCaniim ve vzdélavani.
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2 INKLUZIVNI VZDELAVANI

2.1 Koreny inkluzivniho vzdélavani a jeho podstata

V zemich Evropy se mluvi o potfebé spole¢né¢ho vzdélavani uz od 60-tych let dvacatého
stoleti. Lidé, ktefi maji urCity handicap, byt maji stejné potieby jako ostatni, mohou tyto

potieby jen stézi realizovat. (Vitkova, 2004, s. 9).

Podle Lechty mtizeme koteny inkluzivniho vzdélavani najit v USA v Pensylvanii. Lechta
dale piSe, ze na zéklad¢ soudniho rozhodnuti z roku 1954 je inkluze vSech zaka do statnich

skol eticka, Cestna a spravedliva Lechta, 2009 (podle Miihlpachr, 2010, s. 25).

Inkluzivni vzdé€lavani zacalo byt obecné oznacovano terminem , Skola pro vsechny*.
Iniciatorem ,,5koly pro vsechny* se stava mezinarodni organizace UNESCO (Organizace
spojenych narodi pro vychovu, védu a kulturu) (dspace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563).
UNECSO je jednou ze 14-cti mezistatnich odbornych organizaci OSN se sidlem v Patizi.
Zabyva se oblastmi vzdé€lani, pfirodnich véd, socidlnich a humanitnich véd, kulturou,

komunikaci a informacemi (www.mzv.cz » ... » Multilateralni spoluprace » UNESCO).

------

vyhlaSen Mezinarodni den postizenych déti. (pace.k.utb.cz/bitstream/handle/10563).

Od r. 1994 se zacaly pouzivat pojmy inkluze a inkluzivni vzdélavani. V tomto roce
probé&hla Svétova konference specialniho vzdelavani ve Spanélské Salamance, na které se
shodly vlady 92 zemi a 25 mezinarodnich organizaci na akénich rdmcovych podminkach

vzdélavani Zaku se specidalnimi vzdélavacimi potrebami (Vitkova, 2004, s. 9 - 10).

Inkluzivni vzd€lavani je proces zaclenovani tzv. ,,uplného“. Cilem tohoto vzd¢lavani je
eliminovat rizika socidlniho vylouceni. Jako ,,uplné* zaclenéni je chapano inkluzivni

zaClenéni (Novakova 2004, s. 9).

., Zaclenéni se tyka deti, Zakii se specialnimi vzdélavacimi potiebami®. Jde o déti s riznym
postizenim - mentalnim, duSevnim, somatickym, déti se specifickymi poruchami chovani
nebo uceni, dale déti postizené z dlivodu chronické ¢i dlouhodobé nemoci, tyka se ale také
déti s diagnozou vysokého nadani, dale déti s poruchou autistického spektra a v neposledni
fadé déti z minoritnich skupin ( v CR pfedevsim romskych skupin) a dalsi. Protoze skupiny
vyboCuji z priméru, hrozi jim pozitivni nebo negativni vylouceni ze spolecnosti

(Tannenbergova 2011, s. 84 - 85).
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Podle Vitkové (2004, s. 20).je integrované vzdélavani vyznamné piedevSim proto, ze
poskytuje zakiim s riiznou mirou postizeni Stejné zkusSenosti, jaké jsou poskytovany i jejich
zdravym vrstevnikim. K integrovanym détem musime piistupovat s ohledem na jejich
specialni zvlastnosti a potreby, proto je jim vtéchto Skolach vénovdina specidlné

pedagogicka podpora (Vitkova, 2004, s. 20).

2.2 VIliv prostredi

V roce 2012 jsem provedla maly sociologicky vyzkum, ve kterém jsem se zabyvala
inkluzivnimi $kolami a jejich vlivem na utvafeni klimatu. Z mého vyzkumu vyplynulo, ze
divod vzniku inkluzivnich Skol byl dan prostfedim, v nichz se $koly nachazeji. Chci
zdaraznit, ze mij vyzkum nebyl reprezentativni, protoze byl zaloZen na malém poctu

vybranych $kol, vysledky nezobecnuje.

Ze svého sledovaného vzorku jsem zjistila, ze inkluzivni $koly jsou zalozeny v oblastech,

kde je velka nezamé&stnanost a do znacné miry chudoba.

Velmi zélezi na tom, kdo je iniciatorem ziizeni Skoly profilujici se jako inkluzivni. Je
rozdil, jsou-li to rodice Zakl nebo napt. zfizovatel. Ve Skolach inkluzivnich byla diivodem
takového zpisobu vzd€lavani samotnd potreba Zakii, respektive rodicu téchto Zzakii.
Inkluzivni $koly, které jsem zafadila do svého vyzkumu, jsou umistény v oblastech
vyznacujicich se velkou nezaméstnanosti. Nezaméstnanost sebou mnohdy nese socidlni
znevyhodnéni. A pravé nékteré déti z téchto rodin byly odborniky zafazovani do specialni
Skoly. Nékteré ZS s intaknimi zaky vysly rodi¢tim vstiic a jejich déti piijaly. A tak vznikla

potieba ucitelli zvySovat svoje schopnosti, aby se mohli zaktim pln¢ vénovat.

Da se fici, Ze na zaklad€ pozitivniho piisobeni feditele na pedagogy byla pfijata myslenka
inkluze, ktera se stava vizi $koly, je zakomponovana do SVP a utvaii klima koly i $kolni
ttidy.

V mistech, kde si podminky pfimo nevyzadaly pfechod na inkluzivni vzdélavani, probiha
pfechod pomaleji. Vytvaieji se integrované tfidy pro Zaky, ktefi vyzaduji specialni pfistup.
Ucitelé zde nejsou jesté vybaveni potfebnymi kompetencemi a tak se Casto stava, ze si
s ,,problémovymi‘ zaky nevédi rady. Pozitivni je, Ze tito ucitelé zjiStuji, Zze si musi svoje

znalosti doplnit, aby také mohli fici, Ze védi, jak postupovat v riiznych situacich.

Skoly, které se v mém vyzkumu profiluji jako inkluzivni, jsou dnes v pravém slova smyslu

skolou, ktera nabizi rovné piilezitosti pro vSechny zaky v pfedem pfipraveném prostiedi.
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V takovém prostiedi, které nabizi rovné pravo na vzdélavani, se snadné&ji utvaii

i ,,pratel§t&jsi klima®.
2.3 Klima Skoly a Skolni tfidy

. Edukacni prostredi je takové prostredi, ve kterém probihaji edukacni procesy*. Je
tvofeno fyzikalnimi podminkami a zG¢astnénymi subjekty, edukatorem a edukantem, ktefi
ve vzajemné interakci na sebe plisobi prostiednictvim komunikace v psychosocidlnich
vztazich. Tim se tvofi urcité edukacni klima, napt. v rodin€, ve Skolni tridé (Juzl, 2010,

s. 17).

Podle toho, vjakém prostfedi klima vznika, rozliSujeme napi. klima pracovni nebo

edukacni. Klima je odrazem spolecnosti a zpétné ovlivituje prostedi interakei.

Ve své praci se zaméfuji na prostiedi edukaéni. Prostiedi je socializaénim ¢initelem, proto
je tieba klast velky diraz na jeho utvareni. V prostiedi se totiz jedinec socializuje jednak
na zaklad¢ funkciondlni neuvédomované nepiimé vychovy, kterd na néj ptisobi mnohem
silngji a hloubé&ji, nez vychova, zamérna, intencionalni, kde pusobi edukator a edukant

Vv piimé interakci.

Lasek (2001, s. 41) graficky znazoriuje vztah mezi klimatem, atmosférou a prostredim

Prostiedi

Atmosféra

Obrazek ¢.1
Edukaéni prostedi tiidy podle Capka tvoii:
- fyzikdlni faktory (vybaveni tiidy, barva stén, osvétleni apod.),
- psychosocidalni faktory:
o stabilni ( trvalej$i socialni vztahy, které se vytvareji mezi samotnymi aktéry

edukacniho procesu, to je klima tridy),
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o promeénlivé (kratkodobé stavy, které vznikaji interakci mezi Ucastniky

edukacniho procesu, to je atmosféra ve tiide).

Capek dale uvadi definici klimatu podle (Priicha, Walterova, Mare§ 1998, 2010, s. 107)
, Klima predstavuje dlouhodobéjsi socialné emociondlni naladeéni, zobecnéné postoje
a vztahy, emocionalni vypovedi zakii dané tridy o wuddlostech ve tride vcietné

pedagogického piisobeni ucitelii §koly “ (Capek, 2010, s. 13).

Vykopalova (1992, s. 5) definuje socialni klima tiidy jako ,,soubor vsech vnéjsich
i vnitrnich podminek pusobicich ve vzdjemné soucinnosti zdaku i ucitele a vzdjemné
ovliviwjici jejich chovani “ .

Podle Laska (2001, s. 40).. je socidlni klima tfidy ,,trvalejsi socialni
a emociondlni naladeéni Zakui ve tride, které tvori a prozZivaji ucitelé a zdaci v interakci®.
Kazda tfida si vytvafi svoje specifické klima, bud’ vzajemnym plsobenim zakli mezi
sebou, nebo i vzajemnym pisobenim ucitele na Zaky a naopak.. Kvalita tfidniho klimatu je
dana mirou vzijemné spoluprace. Je tfeba dodat, ze urCitym zpisobem se na utvareni

ttidniho klimatu podileji i rodice.

Kerlinger 1972 (podle Laska 2001, s. 41) ,,hovori i o klimatu ucitele, které charakterizuje
jako ucitelovy zpiisoby chovani, které urcuji nebo ovliviuji citové a socidlni ovzdusi
tridy.

,, Minulou hodinu jsme se ucili o mozku. Dnes to opakovat nebudeme, dnes mam v hlave

néco jiného.“ (Capek, 2010, s. 16).

Ucitel je také tedy jednim z aktéri tiidniho klimatu. Jeho ukolem je vytvorit ve tfide

vztahy, které vedou k podpoie a spolupraci

Zéci vnimaji uditele jako vyznamnou osobnost uz od nastupu do prvni tiidy. Ugitel plni
mnoho funkci. Pfedevsim je autoritou, ke které Zaci vzhlizeji, je mentorem, rddcem, ale 1
soudcem atd. Proto by ucitel mél splnovat urcité osobnostni a mravni piedpoklady. Jeho
takt a cit totiz bude mit velky vliv na utvarejici se vztahy. Pfedné by se ucitel mél snazit
o vytvoreni zdkladu kolektivni spoluprace bez prehnaného upiednostiiovani své osoby.
Mg¢l by mit pfirozenou autoritu, mél by byt ,,vedoucim tymu®, rddcem atd. Ucitel by mél
byt schopen ptedejit zbyteCnym potyckdm a vzajemnému posméchu. M¢l by byt schopen
jednoduse a strucné vysvétlit, pro€ se déti sobé nemaji posmivat kvili své rozdilnosti, napf.

noSeni bryli, jinym vlastim, vzristu, narodnosti atd., protoze tyto rozdily jsou ptirozené a je
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tteba se je tak naucit vnimat. Svym chovani a jednanim by mél zéky pfirozené vést
v duchu altruismu, prosocialniho chovani a jednani. (Prosocialni chovani je dano skutky
a Cin, které jsou vykondny ve prospéch druh¢é osoby bez ocekavani néjaké odmeny. DéEti by
tedy mély byt vedeny v duchu hledani svych individualnich kvalit a potladeni

stereotypniho vnimani.

,Zdk dava pozor, jestli davam pozor, a kdyz si mysli, Ze nedavam, tak neddavd pozor*
(Capek, 2010, s. 20).

Zaci také spoluutvareji klima.

Klima, které spoluutvareji zaci ve tfidé¢ se meéni na zéklad¢ jejich vyvojového zrani. Tiidni
klima u 74k mladsiho Skolniho véku se 1isi od klimatu zaka v puberté, tedy stfedniho

Skolniho véku. Jiné klima se utvaii ve tfid¢ se Zaky v postpubertdlnim obdobi starSiho

$kolniho véku nebo ve t¥idach stiedoskolskych.(Capek, 2010, s. 30 - 32).

., Predavam ti domdci ukol. Rekni otci, Ze uz se dost zlepsil, ale porad to neni to, co od

ného cekam * (Capek, 2010, s. 24).

Také rodice ovliviuji klima ve tride a to neptimym pisobenim pies svoje déti.

Ovliviuji je tim, jak déti oblékaji, tim, jak pomahaji fesit jejich problémy se spoluzaky
a vubec, jaké jim davaji rady, jak s nimi spolupracuji na Skolni pfiprave, jaky maji vztah

s ucitelem a $kolou a jak se o nich vyjadiuji (Capek, 2010, s. 24 - 28).

Zavérem k tomu bych fekla, ze tak, jako my ovlivilujeme svych chovanim a jednanim
spolecenské klima, tak toto klima zpétné ovlivituje nds. V prostiedi, kde je dobré klima, se
¢lovék uvolni, Iépe se mu pracuje a soustiedi, protoze teprve kdyz se cloveék uklidni,
ptichazeji nové myslenky a napady. Prostiedi, kde je dobré klima, podporuje rozvoj
spoluprace a tviircich nédpadu a ptinasi uspéch. Pokud se takové klima vytvofi ve Skole a ve

tfid&, je nad¢ji pro dobrou spolupréci a spokojenost obou stran a to jak ucitele, tak zaku.

K ptiprava ,pratelského” klimatu mutze pfispét i prace socidlniho pedagoga ve skole.
Pisobenim socialniho pedagoga ve Skoldch se zabyva BakoSova. PiSe o cilech
socidlnépedagogické prace Skoly a rodiny, jimiz chéape ,,zabezpeceni plnéni téch funkci
rodiny a skoly, které maji socialni a vychovne vzdélavaci charakter.“(BakoSova, 2008,
s. 153). Obsahem prace socialniho pedagoga mize byt:

- vzdélavani rodic¢i ohledn€ socialniho jednani déti,

- feSeni riznych pedagogickych situaci,
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- feSeni vztahd mezi uciteli a détmi a détmi navzajem.

Prikladem jeho Cinnosti je vzdélavani v oblasti piistupu K feseni riznych patologickych
jevu, dale jakym zplisobem se dit¢ miize chranit pied nésilim ve Skole nebo jak maji rodice

pristupovat ke Skolni netispéSnosti ditéte.

Pro spolupraci mezi rodinou a Skolou je tfeba vytvofit takové podminky, aby na né byli
ucitelé i rodi¢e pripraveni. Proto se v riznych statech (Polosko, Rakousko, Némecko,
Anglie a dalsi) vytvareji urcitd sdruzeni rodicu, ktera jsou partnerem Skoly. Na Slovensku
vzniklo Obé&anské sdruzeni Stastné déti, které vydalo materidl Prava a povinnosti rodié.
Material vychazi z Evropské rodicovské organizace (EPA). Uvadi se vV ném, Ze ,,vSechna
prava jdou ruku v ruce se zodpovédnosti. Cim vice prav je davych, tim vice zodpovédnosti

a povinnosti z toho vyplyva “ (Bakosova, 2008, s. 155).

Tato spoluprave by méla byt zalozena na efektivni komunikaci a kooperac na zakladé
vzajemného pochopeni, ucty a tolerance. Do této spoluprace by meélo byt vtazeno i dité,

aby se stalo ucastnikem déni. (BakoSova, 2008, s. 153 - 155).

Emmerova (2008, s. 136) piSe, Ze ,, profese socidlniho pedagoga se radi mezi pomdhajici
profese”, coz zahrnuje odbornou praci slidmi. Tato profese je zaloZena
na interpersonalnich vztazich, jejichZ podstatnou funkci je pomoc jedinci nebo skupiné
s feSenim jejich problémové situace. Mimo feSeni nastalé problémové situace ma tato
profese také vyznamny tkol a to je vytvafeni prevence. A zde je také velky prostor
pro préci socialniho pedagoga ve skole. Jak piSe dale Emmerova (2008, s. 141), Skola je
»druhym nejsilnéjsim socializacnim Cinitelem, musi vykondvat preventivni cinnost, hlavnée
ve vztahu k malopodnétovému rodinnému prostredi ditéte.” Je tfeba vénovat pozornost
détem ze socidln¢ znevyhodnéného prosttedi a v této oblast spolupracovat se Skolskymi

poradenskymi zatizenimi (Emmerova 2008, s. 136 - 141).

Socialni pedagog by mél fesit problémové situace ve tiid€, ve skole a mél by spolupracovat
srodinou. Dale by tento pracovnik mél byt v kontaktu s neziskovou organizaci nebo
neziskovymi organizacemi, jejichz prostiednictvim by pomahal fesit problémové situace
zaki, které vétSinou souviseji s prostiedim, ze kterého pochdzeji. Mél by byt také
v kontaktu s tfadem socialni péce, ptipadné s kuratorem. V podstaté by mél byt mostem
mezi zékem, ulitelem, rodinou, Skolou, neziskovymi organizacemi a ufady. Také by m¢l
byt spolutviircem tvorby preventivniho programu a aktivné se ho ucastnil. V této ¢innosti

by potieboval podporu dalich pracovnikii $kolniho poradenského pracovisté (SPP),
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kterymi jsou $kolni psycholog, metodik prevence, vychovny poradce a specialni pedagog.

Jeho ¢innost bezesporu ovlivni Skolni i tfidni klima a do ur€ité miry i atmosféru ve tfidach.

Atmosféra se vytvari podle konkrétni situace. Je to stav tfidy v urcité chvili ovlivnény tim,
zda se napt. bude psat pisemka nebo zda se blizi prazdniny. Atmnosféra je dana

momentalnim emocionalnim naladénim.

Klima tfidy mizu definovat jako trvalejsi naladéni vztahli mezi lidmi v ur€ité socidlni
skuping. Na zékladé¢ vzajemného ovliviiovani zcastnénych (piisobenim interaktivnich
vztahil) dochazi postupné k pfeméné klimatu plsobenim rGznych vnitfnich a vnéjSich
podminek téchto zucastnénych. V nasem piipadé je zucastnénym edukan (zék) a edukator

(vyucujici), maze to byt i rodi¢ edukanta.

Protoze prostiedi je ovliviiovano klimatem a naopak, klima je ovliviiovano prostiedim, je
tteba Skolni, edukacni prostiedi upravit Zadanym zplsobem tak, aby mélo neformdlni
neptimy vychovny vliv na zaky. A protoze klima ovliviiuje zpétné i prostiedi, bude mit
vliv na v8echny v tomto prostiedi zGi¢astnéné. To se pak bude pienaset i do rodin a z rodin
I do prostiedi, ve kterém pusobi rodice. Nejlépe to vyjadfil feditel inkluzivni Skoly
v Pobé&zovicich: ,,Myslim si, Ze toto pojeti vzdelani zapricini, Ze jednou snizime fronty na
uradu prdce, jednou snizime fronty pred véznicemi a ze tento region bude jednou takovy,
jak si ho prejeme mit.* (http://www.eduin.cz/clanky /podivejte-se-na-video-z-inkluzivni-
skoly-v-pobezovicich). Zde je vyjadfena myslenka, ze v kone¢ném dusledku ziska cela

spolecnost.

Dale chci uvést nékolik postiehi, vyplyvajicich z mého malého sociologického vyzkumu,
zminéného vyse v textu. Zjistovala jsem, jak inkluzivni vzdélavani ovliviiuje klima tiidy
a Skoly a celkoveé mezilidské vztahy. Vysledky svého vyzkumu jsem ziskala na zaklad¢
srovnani zjisténi ze zékladni Skoly inkluzivni a Skoly s intaktnimi Zzaky, kde jsou

vV samostané tfid¢ vzdelavani Zaci s potfebou podplrnych vzdélavacich opatreni.

I kdyz mtj vyzkum nemohu brat za reprezentativni a zobecnujici, mohu fici, ze v mnoha
oblastech byly vztahy v obou cilovych skupinach zietelné odlisné. Bylo to dano predevsim
pfipravenosti ucitele, jeho motivaci, ochotou, vynaloZenym ¢asem, prostiedky, moZznostmi
a podminkami. To je mozné pod vedenim dobrého manazera v osobé feditele, ktery svym

kladnym profesionalnim ptusobenim cely proces zastieSuje.

Skoly profilujici se inkluzivnim vzdélavanim, které jsem navstivila, se rozhodly sami jit

cestou prosazujici rovna prava na vzdélavani a to bez vnejsi pobidky zrizovatele.


http://www.eduin.cz/clanky%20/podivejte-se-na-video-z-inkluzivni-skoly-v-pobezovicich).
http://www.eduin.cz/clanky%20/podivejte-se-na-video-z-inkluzivni-skoly-v-pobezovicich).
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Tvorbu tfidniho klimatu bezesporu ovlivni spoluprace pedagoga, Skolniho psychologa,
vychovného poradce, metodika prevence, specialniho pedagoga a pripadné asistenta
pedagoga ve tride. Pravé tato spoluprace umoznuje Iépe pfipravit praci ucitele
s kolektivem zakG a wumozni individualnéjsi pristup ke kaZdému jedinci s vyraznéjsim
vyuzitim jeho potencialu bez ohledu na to, zda jde o zZdka se SVP nebo ne.

Pro skoly, kde je integrovany zak v kolektivu intaktnich déti nebo kde je integrovana tiida
a kde zaci maji IVP, je toto IVP spiSe ptekazkou. Duvodem je fakt, ze jak zaci, tak
1 rodi¢e se mnohdy snazi IVP vyuZivat a jeho prostfednictvim omlouvat netispéchy svého
ditéte, na které ,,snad Skola klade pfilisné pozadavky*, (to ale snizuje motivaci zakt
dosahovat lepsi vysledky). Také pedagogicky sbor véetné vedeni Skoly tvrdi, ze zaktim
tento pristup Skodi, protoze snizenou klasifikaci se nebudou moci rovnat vrstevnikiim na

dalsich stupnich vzdélavani.

Ucitel z mého vyzkumu, ktery pisobi na Skole profilujici se jako inkluzivni, zdiraznil, ze
je nutné davat pozor, aby se Zaci ani rodi¢e nenaucili zneuzivat potvrzeni o handicapu ke

svému prospéchu.

Bourani bariér, odstrafiovani ptekazek v rozvoji inkluzivniho vzdélavéani, otevird novy
ptistup k zaklim a umoziuje pfipravu podminek vyuky na zaklad¢ individualnich potieb.
Tento trend sméfuje kK mozné lepsi spolupraci, lepsimu chapani probiraného uciva, lepsimu

pochopeni druhych a to pozitivné oviiviiuje zménu klimatu.

Na zavér bych rada uvedla konkrétni piiklad, na zdklad¢ kterého je moZno porovnat
rozvoj klimatu ve tfidé v obou typech Skol (v bé€Zné s integrovanym Zakem a ve Skole

profilujici se inkluzivnim vzdélavanim).

Ucitel ze skoly prosazujici rovné pravo na vzdélavani mi vypravél o chlapeckovi s PAS
(poruchou autistického spektra) kombinovanou s leh¢im mentalnim postizenim, ktery
navitévoval uz $kolku se svymi souéasnymi spoluzaky ve $kole. Skola piijala chlapetka do
bézného vzdélavaciho proudu i kdyz se néktefi rodice postavili proti tomu. Dnes tito rodice
pedagogim dékuji Ze détem takovou zkuSenost umoznili. Déti 1 rodice totiz méli Sanci
pochopit, ze byt jiny, je normalni. Spoluzék s PAS byl ve tiidé se svoji asistentkou. Kdyz
jednou asistentka nebyla ptitomna a spoluzék dostal zachvat, Zaci mu sami pomohli. Tato

situace leccos vypovida o vztazich v tfidnim kolektivu, tedy o klimatu ve ttid¢.

Ucitel z bézné skoly mi také sdélil, Ze ve tfidé je integrovany zak s asistentem. Dale

konstatoval, Ze zde neni patrna jakakoliv pomoc ze strany spoluzak.
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M ev

Mizeme fici, Zze ve Skolach s inkluzivnim smérem vzdélavani se utvari pozitivnéjsi klima,
v némz je citit respekt a tucta. I ten ,,slabsi* zde dostava Sanci seberealizace v té oblasti,
ve které vynika. Mezi vrstevniky, ktefi jsou schopni a ochotni pomoci, se totiz nebude

stydét projevovat.

Ve vétsiné pripadi ucitelé, kteti méli ve tfidach zaky integrované (bez pfipravené¢ho
prostfedi a specidlnich vyukovych pomtcek), zacali na sobé pracovat a zvySovat svoje
znalosti pro praci s takovymi détmi. Lze tedy fici, Ze pedagogiéti pracovnici v obou typech

Skol zvySuji svoje kompetence i kdyz kazdého ucitele k tomu vede jina cesta.

Bud'me radi, Ze nam byla ddana moznost ziskat tuto zkuSenost, kterd nds mtze vSechny
obohatit. Kdyz se zastavime, zamyslime a naucime se sobé pomahat tak, aby to mélo
smysl, urCité to obohati ne jen toho, komu pomahame, ale i nds samotné. V jedné pohddce

‘

jsem slysela: ,, Cesta do pekla vede primo, ale do raje ...?7°

Podporou rozvoje rovného prava na vzdélani se zabyva nestatni neziskova organizace Liga
lidskych prav. Poskytuje odborné rady a skoleni. Také vypracovala projekt ,,Férova skola®,
kterym oceiiuje vybrané Skoly za uskutectiovani rovného pfistupu ke vzdélavani

(Rolencova, 2013, s. 53 -65).

2.4 Vyvoj ve svété

OECD (Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj) hodnoti dobré vzdélavaci
systémy takto: ,, Vzdélavaci systémy, které si vedou nejlépe, jsou ty, které dokdzou propojit
rovnost — ve  vzdélavani s kvalitou.”  (www.mspretlucka.cz/cteni/2012-2013/.../
ucitelske_noviny_09 2012).

Na prahu 21. stoleti je vyvoj spoleCnosti provazen hospodaiskymi, ekonomickymi
I politickymi zménami. Vyznamny podil na téchto zménach ma globalizace, kterou
chapeme jako celosvétové propojeni ve vSech oblastech zivota. PiinaSi sebou ndzorovy
pluralismus, ve vétsi mife pozadavek respektu potieb ¢lovéka, ale také potiebu spolecného
fedeni svétovych civilizaénich a hospodatskych problémil. Cabalova srovnava vyvoj ve 20.
a 21. stoleti. Zatimco 20. stoleti chapeme jako stoleti techniky a stroju, 21. stoleti chapeme
jako stoleti kreativity ¢lovéka. Kreativita vyZaduje hodnotné informace k ziskani znalosti,
védomosti, vytvoteni si postojii a vyzaduje také nové pozadavky na vychovu. Tyto tkoly
patii do kompetence jak rodiny, tak Skoly. Proto Skola musi projit transformacnim

procesem. V soucasné dob¢é vnimame krizi Skoly. Dnes$ni pohled na vychovné vzdélavaci


http://www.mspretlucka.cz/cteni/2012-2013/.../%20ucitelske_noviny_09_2012
http://www.mspretlucka.cz/cteni/2012-2013/.../%20ucitelske_noviny_09_2012
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proces se odliSuje v tom, ze uz se netyka jen déti a mladeze, ale vzhledem K rychlému ristu
informaci se tyka kazdého ¢lovéka. Jde tedy o biodromalni proces. Tento proces sméfuje
K rozvoji charakterové, emocionalni i racionalni stranky. Vede Kk rozvoji osobnosti
a aktivni ucasti jedince na jejim formovani. Méni se vztah vychovatele a vychovavaného
na zakladé spolecné interakéni ¢innosti v kontextualnich souvislostech sjednocené Evropy

(Cébalova, 2011, s. 59-60 ).

Na zakladé zmén prostupujicich spolec¢nosti v disledku globaliza¢niho procesu Evropska
komise vytvofila strategii ,,Evropa 2020%. Jejim cilem je v pfiStich deseti letech dosahnout
nového rlstu a to nalezenim nedostatkli v soucasném modelu hospodarského ristu
a vytvorenim podminek pro jiny typ rastu, jez je udrzitelnéjsi, inteligentnéjsi a ve vétsi
mife podporuje socialni za¢lenéni.

Strategie si stanovuje pét cildi, jez musi byt Unii dosaZzeny do konce tohoto desetileti.

Tykaji se oblasti zaméstnanosti, vzdélavani, inovaci a vyzkumu, snizovani chudoby

a socidlniho zaclenovani, otdzek klimatu i energetiky.

Pfedseda Evropské komise José Manuel Barroso o této strategii fika: ,,Chceme, aby se
V dnesnim ménicim se svété v EU vytvorila inteligentni a udrzitelna ekonomika, kterd
podporuje socialni zaclenovani. Tyto tri vzajemné provazané priority by mély EU
i ¢lenskym statiim pomoci ke zvySeni zaméstnanosti a produktivity a ke zlepSeni socialni

«

soudrznosti.
(ec.europa.eu/europe2020/index_cs.htm) .

UNESCO vyty¢ilo ¢étyti zakladni pilife pro vzdélavani ve 21. stoleti. Jejich autorem je
francouzsky ekonom a politik Jack Delors. V letech 1985 — 1995 byl ptedsedou Evropské
komise. V roce 1996 definoval ve zpravé nazvané ,,UCeni je skryté bohatstvi 4 pilife
vzdélavani ( ,,The four pillars of education® ) (zprdva mezinarodni komise UNESCA pro

vzdélavani ve 21. stoleti):
,Learning to know* (ucit se poznavat, ucit se ucit)
,Learning to do* (ucit se jednat a konat)

,Learning to live together, learning to live with others™ (naucit se zit spole¢né, ucit se zit

S ostatnimi)

,,Learning to be* (ucit se byt) (Delors, 1996, s. 5 — 6).


http://www.unesco.org/education/pdf/DELORS_E.PDF
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Lukasova pise, ze vychovné vzdélavaci proces zakli i vzdélavani uciteli stile neni
v souladu s celostnim principem. Stale je kladen diiraz na rozvoj kognitivnich procest, ale
rozvoj stranky emocionalni, duSevni a rozvoj duchovnich hodnot je stile opomijen.
V posledni dobé i diky Delorsové formulaci Ctyf pilifG vzdélavani se situace meéni.
V oblasti socialniho uceni: ,, ucit se jednat a spolecné Zit a spolupracovat® je pozornost
zamétfena na socialni stranku vzdélavani®, na kooperaci ve tfidé i ve Skole, kterda ma
pozitivné ovlivnit i klima t¥idy a Skoly. Jak dale LukaSova piSe, nejproblematic¢téjsi stale
zUstava oblast ,, uceni se byt “. Tato oblast se tyka seberozvoje détského ,,ja* a duchovniho
rozvoje ditéte z hlediska zivotnich duchovnich a moralnich hodnot a seberozvoje

(szzs.ecn.cz/pedkonf/Lukasova_ prednaska.doc).

Zvyse uvedené¢ho textu plyne, ze vzdé€lanost, celostni kultivace clovéka a vyvoj
spole¢nosti vCetné utvaieni hodnot jde ruku vruce. Tato pravda je uz léty provéfena

a zdurazioval ji uz napt. Platén nebo Komensky.

O inkluzivnim vzdélavani pise ve svém cCtvrtletnim piispévku OSN. Toto téma rozebira
Vv ¢asopise Prospects vr. 2011 pod ndzvem: ,, International Developments in Teacher
Education for Inclusive Educatio: Issues and Challenges ( Mezinarodni vyvoj vzdélavani
ucitell pro inkluzivni vzdélavani: otazky a vyzvy ).Z tohoto textu je také patrna nutnost
socialni vychovy, sméfujici Kk utvafeni hodnot a postoji, které vedou k humannim
pfistuptim, toleranci a prosocidlnimu jednani. Inkluzivni vzdélavani je hlubokou
myslenkou, pro jejiz realizaci je tfeba zaclenit inkluzivni hodnoty do vSech oblasti Zivota
vnasi  kulturnispole¢nosti(www.ibe.unesco.org/en/service/onlinematerials/publications/

prospects.html).

Vychovné vzdélavaci proces se dnes uz nezamétuje jen na kognitivni vzdélavani s cilem
dosazeni co nejvyssiho vykonu, ale na celostni rozvoj osobnosti. Osobnost by méla byt
vybavena kompetencemi umoziujicimi orientaci v dneSnim svéteé. Tak ziska soucasny svét
schopné lidi, podilejici se na uspésném rozvoji spole¢nosti se schopnosti anticipace jejiho

budouciho vyvoje.

Podle udaji UNESCO (Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu, je to jedna ze 14
mezistatnich odbornych organizaci se sidlem v Pafizi) za kazdé tii az ¢tyfi roky dochazi
ke zdvojnasobeni stavajictho mnozstvi poznatki. Da se predpokladat, ze ve XXI. stoleti se
toto tempo bude stale stupniovat a ¢loveék by mél byt pfipraven na vyvoj a spoleCenské

zmény a adekvatné na né reagovat, mél by byt flexibilni v osobnim i pracovnim Zivoté.


http://szzs.ecn.cz/pedkonf/Lukasova_prednaska.doc
http://www.ibe.unesco.org/en/service/onlinematerials/publications/%20prospects.html
http://www.ibe.unesco.org/en/service/onlinematerials/publications/%20prospects.html
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Dnesni spole¢nost byva nazyvana ,,ucici se spolenost™. Lidé si béhem celého Zzivota

zvysuji svoje znalosti (Muhlpachr, 2011, s. 84, 85).

Kazda spoleCnost , ktera se chce rozcijet v oblasti hospodarské, ekonomické i politické,
musi nejprve vlozit prosttedky do rozvoje vzdélani, védy, vyzkumu. Kdyz se podivame na
hospodaisky a ekonomicky vyspélé staty, zjistime, Ze je to tak. Pro ilustraci uvadim
postaveni Finska v mezindrodnich Zebfi¢cich: Finsko patii pravé mezi zemé¢, které se
VvV minulém stoleti pfes rozvoj a inovaci ve Skolstvi dostalo na pfedni zebiicky

v hospodaiském rozvoji, ale i jinych oblastech:

- IMD International, rok 2004, Konkurenceschopnost: 8 ze 60 ekonomik (zemi a regiontt),
- OECD, rok 2003, Ptipravenosti studentii: 1 ze 41 zemi

- Reportéfi bez hranic, rok 2003, fijen, Svoboda tisku: 1 ze 166 zemi (dal$i Nizozemi,
Island, Norsko),

- Save the Children, rok 2004, Stav matek ve svété: 2 z 119 zemi (spole¢né s Danskem),

- Transparency International, rok 2004, Index korupce 1 ze 146 zemi,

- UNDP: rok 2004, Zprava o lidském vyvoji: 13 ze 177 zemi,

- Svétové ekonomické forum, rok 2004-2005, Zprava konkurenceschopnosti ve svété:

1 ze 104 zemi (cs.wikipedia.org/wiki/Finsko#Ekonomika).

2.5 Vyvoj v Ceské republice

Konecnym cilem vzdélani je priméreny spiritudlni vyvoj clovéka...Cilem je formovdni
charakteru, nejen mysleni. Samotné poznani nestaci k primérené kultivaci osobnosti.

Skutecné vzdeélani musi rozliSovat mezi poznanim a chdpanim, moudrosti a poucovanim.

Krivohlavy, 2011 (podle Ruisel, s. 129)

Inkluze vychazi z jednoduché myslenky: ,,je normdlni, byt jiny.“ Podstatou tedy je, ze se
Zaci s riznym postizenim vibec nemaji vycleiovat a maji mit moznost vzdélavat se stejné,
jako jejich zdravi spoluzéci. ,, Vétsina soucasnych autoru je presvédcena, Ze integrace
predstavuje na prvnim misté predmeét reformy vzdélavani. A pravée v tomto bodé dochazi ke

zmeéné pojmu integrace smeérem k pojmu inkluze “ (Vitkova, 2004, s. 20).
Jak pise Vitkova (2004, s. 9-10), pocatky inkluzivniho vzdélavani v Ceské republice
muzeme vidét az po roce 1989. Nejprve se zafinad objevovat vzdélani integrované, jako

kompromisni varianta a to nejen v CR, ale i ve svét&. V nékterych §kolach voli vyuku


http://cs.wikipedia.org/wiki/Finsko#Ekonomika
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ve specialni tfidé soubézné s vyukou v hlavnim vzdélavacim proudu. Avsak jsou i skoly,
ve kterych se vyucuji déti na zékladé ,rovného pristupu®, tedy formou skutecného
inkluzivniho vzdé€lavani. Zde jsou vSechny déti vyucovany v hlavnim vzdélavacim proudu.
Mame na mysli jak déti intaktni, tak déti se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

Integrované vzdélavani je zatim mnohem vice rozsifeno v zahrani¢i, nez u nas.

A jaké je uroven naseho instituciondlniho vzdélavani na zakladnich Skolach? Nas skolsky
systém 1 uroven vzdélavani byla vyhovujici v dobé socialistické spolecnosti, ktera se
zamétovala na autoritativni pfistup k jedinci jak dospélému, tak k ditéti. Timto smérem byl
veden i vychovné - vzdélavaci proces v naSich institucich. Vystup byl zaméfen na
kognitivni znalosti a na vykon Jak uvadi zprava OECD (Organizace pro hospodaiskou
spolupraci a rozvoj), v nasem Skolstvi pfevladd centralizovany model vyuky. Tim je
mysleno,ze vyucovani neprobihd formou dialogu a zndmkami se hodnoti to, co se naucil
student zpaméti. (zpravy.ihned.cz/c1-54706650-zprava-oecdsocialisticke-vzdelavani-v-
cesku). Tato zprava byla vydana dne 15.3.2010, ale vzhledem K rychlosti probihajicich

zmén v naSem zakladnim Skolstvi, je stale aktualni.
Nutno fici, Ze 1 v Ceské republice probiha transformacni proces vzdélavaciho systému.

MSMT na svych strankach (msmt.cz/vzdelavani/dalsi-vzdelavani) pise o $kolské reformé
nasleduvjici: ,, Probihajici Skolska nebo téz kurikularni reforma prindsi predevsim zmény
Vobsahu a cilech vzdélavani. Kromé predavani znalosti kladou nyni Skoly ve své praci
diiraz na to, aby se Zdci naucili s informacemi pracovat a osvojili si dalsi celoZivotni
dovednosti, tzv. klicové kompetence, které jim maji usnadnit plnohodnotny Zivot ve 21.

rec

stoleti “.

MSMT se piihlasilo v roce 2013 ,, k tématu zlepSeni vzdélavacich Sanci pro znevyhodnéné
deti dokumentem ,, Hlavni smery strategie vzdelanaci politiky do roku 2020 a operacni
program pro vzdeélavani 2014 -2020. Jednim ze tri cilii je zvySeni spravedlivosti ve
vzdeélavani. Cilem Operacniho programu pro vzdeélavani je rozvoj rovmych prileZitosti
V pristupu ke kvalitnimu vzdelavani na vSech Stupnich skol. *

(http://www.csicr.cz/getattachment/808f9830-5b1f-49c8-a6¢9-db019e69e0a2).

Transformace vychazi ze ctyt pilith vzdélavani stanovenych Jackem Delorsem. Na
zéklade¢ této filosofie, vyty¢ené UNESCEM, byla v roce 2001 vytvoifena ucelena koncepce
vzdélavaci politiky — Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, kterym je

Bila kniha.


http://zpravy.ihned.cz/c1-54706650-zprava-oecdsocialisticke-vzdelavani-v-cesku
http://zpravy.ihned.cz/c1-54706650-zprava-oecdsocialisticke-vzdelavani-v-cesku
http://www.msmt.cz/vzdelavani/dalsi-vzdelavani
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Vroce 2010 MSMT piipravilo Néarodni akéni plan inkluzivniho vzdélavani. Je zde
uvedena nasledujici definice inkluzivniho vzdélavani: “Za inkluzivni vzdélavani
povazujeme vzdelavani rozvijejici kulturu Skoly smérem k socialni soudrznosti, vzdélavani
vychazejhici z usporadani bezné Skoly zpiisobem, ktery naplnuje koncept rovnych
prileZitosti a nabizi adekvatni podporu v ramci vyucovani vSem détem bez ohledu na jejich
individualni  rozdily s cilem maximalne rozvinout jejich vzdeélavaci potencidl. ™
(https://www.google.cz/?gws_rd=ssl#q=Za+inkluzivn%C3%AD+vzd%C4%9BI%C3%A1
v%C3%A1N%C3%AD+pova%C5%BEujeme+vzd%).Na tGrovni vlady se realizaci
Nérodniho akéniho planu inkluzivniho vzdélavani zabyva MSMT. Ceskéd republika tak
ptispéje k naplnéni mezinarodniho zavazku deklarovaného prostiednictvim ratifikace
Umluvy o pravech osob s postizenim (OSN 2006), konkrétné ¢&l. 24 — Vzdélavani.
(http://www.inkluzivniskola.cz/?utm_medium=cpc&utm_source=adwords&utm_campaign
=Inkluzivni-skola3.3.2014 ).

Inkluzivni vzdélavani tedy neni jen tématem za hranicemi naseho statu.

I kdyZ v cesté rozvoje inkluzivniho vzdélavani stoji celd fada piekazek, kterymi se budu
bliZze zabyvat v praktické ¢asti své prace, je zde i n€kolik nespornych vyhod. Predevsim se
naSe Skolstvi md od koho ucit. A muze se ucit od téch nejlepsich! Muze se ucit od
tspésnych kol v Ceské republice i v zahrani¢i. Seznam &eskych inkluzivnich $kol
prehledné uvadi organizace Liga Lidskych prav (Ceska nevladni neziskova organizace,
kterd se vénuje ochrang lidskych prav, mimo jiné i inkluzi a inkluzivnimu vzdélavani).
Podporu poskytuje 1 vlddni organizace Agentura pro socidlni zaclefiovani
(http://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/Dienstbier-chvali-mesta-i-Agenturu-pro-

socialni-zaclenovani-Rozsiruje-aktivity-302158). Vyse uvedené vyhody jsou velkou
podporou, ale i tyto Skoly se stale potykaji s celou fadou problémi vcetné finan¢nich. Na
sviyj provoz ziskavaji dodatecné prostredky formou riznych dotaci a grantl financovanych

z fondt EU a MSMT.

Inkluzivni vzdélavani je nastrojem pomahajicim socidlnimu zaclefiovanii (v nasem staté se
tykd predev§im Romi). Toto vzdélavani obndsi nejen zaclenéni ditéte se socidlnim
(zdravotnim) znevyhodnénim do hlavnihovzdélavaciho proudu a to i s asistentem
pedagoga Vv piipadé potieby, ale znamena i profesionalni spolupraci spolupraci s rodici
a mnohdy i pomoc rodi¢um, aby vid¢li, ze podminky nastavené staitem, mohou fungovat.
Je tfeba , aby spoluprace fungovala na zaklad¢ oboustranné divéry a to jak uciteld, tak

rodict a jejich déti, které jsou do znacné miry formovany socializaénim procesem
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(socidlnim ucenim) v primarni rodin€ a jejim nejbliz§im okoli. Hlavni je vile, chtit a véfit,

Ze tento zpuisob vzdélavani bude fungovat.

Pikalova, pravni¢ka Ligy Lidskych prav fika, ze: ,,Romové nemaji vzdeélani a nejsou
schopni uplatnit se na trhu prace. V takové situaci se nachazeji rodice dnesnich romskych
deti, kteri navstéevovali zvlastni Skolu. Pres zjevmou nefunkcnost stavajiciho systému
a dlouhodobou kritiku mezinarodnich organizaci a soudi, navstévuje dnes uz nikoli

zvlastni, ale i specialni skoly stale obrovské mnozstvi déti, které do téchto skol nepatii.
( http://blog.aktualne.centrum.cz/blogy/david-zahumensky.php?itemid=11171)

Jednim ze zavaznych divodt kumulujicich se problémt Romd, ktefi se ¢im dal vice ocitaji
na okraji spole¢nosti, je jejich nedostateéné vzdélani a zivot v tomto duchu pienaseny

na dals$i generaci.

Jak piSe Jilek (2013, s.31) ,,bez vzdélani a porozumeni Zivotu je skutecny vykon lidskych
prav omezen, ba dokonce by mohl byt i znicen”. Vzdélani je totiz zékladem lidské
existence. Jilek (2013, s. 37 - 38). dale piSe, ,,Evropsky soud pro lidska prava pokusil
vysvetlit - vyznam slova vzdélani ve véci Campbell and Cosans. ,,Vzdeélani chdape jako
,,dvougeneracni komunikaci. Zahrnuje socializaci, enkulturaci, akulturaci, rozvoj i zmeénu
aj.“ Dale piSe, ze , dospéli usiluji prostrednictvim procesu vzdélani o prenaseni

presvédcent, kultury a jinych hodnot na mladsi generaci*

Jak piSe Nesétova, zakladatelka obCanského sdruZzeni Centrum v Ostravé, ,, potiZ je v tom,
Ze v ghettech dnes vyriistd uz treti generace Romui, Zijicich pouze ze socidlnich podpor.
Neznaji nic jiného, davno nejsou schopni posoudit na co maji narok a co si musi zaslouzit.
Nemaji motivaci pracovat, nemaji soudrznost, neveri v budoucnost. Sami si nepomohou
a oc¢ déle je nechdme jejich osudu, o to vetsi z toho vyroste prusvih “. Jak dale pise, lidé
nemaji zajem o legalni praci, protoze jejich Zivoty jsou casto pod dohledem exekutora
a romové si dobfe spocitaji, ze socidlni davky spolecné s ptijmem z nelegalni prace jsou
pro n¢ vyhodnéj$i nez legdlni pfijem, ktery by z velké Casti odevzdavali véfitelim
(http://m.zena.centrum.cz/article.phtml?id=78935). Existuje fada organizaci a sdruzeni,
které se zapojuji do pomoci témto lidem, napt. vySe uvedend Organizace pro socidlni
zaClenovani. Na zékladé pozadavku obce, vytvoii projekt na miru danému regionu
a spolec¢né se snazi ho naplnovat. Tato ¢innost poméaha snizovat pocty lidi na Gfadu prace
a lidé ohrozZeni socidlnim vyclenénim ziskavaji motivaci a chut’ do prace a vzdélavani

(http://www.socialni-zaclenovani.cz/).
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Cesta k inkluzivnimu vzdélavani je vyjadiena autorem ¢lanku v ¢asopise EU Prospects, jak
uz jsem uvedla vyse, ktery zdaraznuje, ze nejde jen o inkluzivni zaclefiovani, ale ze cela
spoleCnost musi byt inkluzivni (www.ibe.unesco.org/en/ service /online-materials/

publications/prospects.html).

Transformace ve Skolstvi je tedy provazana i se socialni politikou, jejiz podstatnou slozkou
je prave socialni zac¢lenovani. Tato oblast spada pod MPSV, které je ustfednim organem
statni spravy. Do jeho plsobnosti spada 1 péce o obCany, ktefi potiebuji zvlastni pomoc.
Tato péfe zahrnuje 1 realizaci opatfeni v oblasti socidlniho zaclefiovani.. ,, Ucelem
a predmétem socidlniho zaclenovani je boj s chudobou a zabranovani socialnimu
vylouceni, které md velmi komplexni podobu a projevuje se problémy v mnoha dimenzich,
Jjejichz FeSeni vyzaduje integrovany pristup.

V pravnim adu Ceské republiky (zdkon ¢ 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbdach, ve znéni
pozdéjsich predpisit) je soCialni zaclenovani definovano jako proces, ktery zajistuje, ze
osoby socialné vyloucené nebo socidalnim vyloucenim ohroZené dosahnou prileZitosti
a moznosti, které jim napomahaji plné se zapojit do ekonomického, socialniho a kulturniho

Zivota spolecnosti a Zit zpiisobem, ktery je ve spolecnosti povazovan za bézny.
K obecnym cilum socidlniho zaclenovani patvi:

- zajisteni ucasti v zaméstnani a rovného pristupu ke vSem zdrojiim, praviim, zbozi
a sluzbam

- prevence rizika socidlniho vylouceni

- pomoc nejvice zranitelnym

- mobilizace vsech relevantnich aktéri

Socialnim vyloucenim se podle tohoto zakona rozumi vyclenéni osoby mimo bézny Zivot

spolecnosti a nemoznost se do néj zapojit v diisledku nepriznivé Zivotni situace.

Za socidlné vyloucené se povazuji osoby ¢i skupiny osob, které se nachdazeji v takové
situaci, ktera je charakterizovanda trvalou nebo chronickou deprivaci tykajici se
dosazitelnosti zdroju, vyuZiti schopnosti, moznosti volby, bezpeci a moci, jez jsou nutné pro
to, aby se mohly tesit slusné Zivotni urovni a vyuzivat svych obcanskych, kulturnich,

hospodarskych, politickych a socialnich prav. “(http://lwww.mpsv.cz/cs/9078).

Na zaklad¢ vySe uvedenych davodi se jevi transformace Skolstvi s provdzanosti prace

V socidlni oblasti, kterd umozni rovny piistup ke vzdé€lavani, velmi potiebnd. Vzdyt


http://www.ibe.unesco.org/en/%20service%20/online-materials/%20publications/prospects.html
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ukolem vzdélavani je kultivace osobnosti, jeji schopnost ispésné se zatadit do spolecnosti.
Vysledkem vzdélavani vzdélavatelného jedince nemuze byt socialni vylouc¢eni. Takova
transformace vzdélavani musi byt dobie pfipravena jednak v teoretické roving, ale jeji
pfiprava musi byt provazena i praktickymi poznatky. Nelehkého tkolu odstranovani

praktickych ptekazek se chopila Universita Palackého v Olomouci.

Universita Palackého v Olomouci je nositelem projektu ,,Systémova podpora inkluzivniho
vzdélavani®. Partnerem projektu je organizace ,,Clovék v tisni, 0.p.s. Toto spojeni ma svij
vyznam. Jde o teoretické akademické spojeni s praxi. Garantem projektu je AP SPC
(asociace pracovnikil specialné pedagogickych center). Zadavatelem projektu je MSMT
(ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy). Tato aktivita je reakci na zménu pravni
normy pii posuzovani pojmu ,,znevyhodnéni“. Je nahrazena novou kategorii zdkii a to
,,8 potiebou podpiirnych opatieni®. Z tohoto divodu budou na zaklad¢ projektu vytvoreny
katalogy podpurnych opatfeni. (http://www.klickevzdelani.cz/Portals/0/Dokumenty/
Sec2013 /inkluze_ Pardubice .pdf). Zde se uz nejedna jen o déti se socialnim
znevyhodnénim, ale také o déti s riznou mirou postizeni, s poruchou uceni, 0 nadmérné
nadané déti ¢i déti cizinct.

Transformace vzdélavani smérem k inkluzivnimu vzdélavani, které vychazi zrovnych
prilezitosti, je velky krok vpied. Néktefi se stavi témto tkolim celem, jini je odmitaji.
Zatim je kolem inkluzivniho vzdé€lavani spousta otazek vyi¢enych i1 nevyicenych.
Do realizace inkluzivniho vzdélavani se stavi fada ptekazek, nékteré z nich se pokusim

identifikovat ve svém vyzkumu, v druhé ¢asti své prace.


http://www.klickevzdelani.cz/Portals/0/Dokumenty/%20Sec2013%20/inkluze_%20Pardubice%20.pdf
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3 MYTY A PREDUDKY VUCI INKLUZIVNIMU VZDELAVANI

Inkluzivni Skola se jevi jako moderni forma vzd€lavani odpovidajici soucasnym
pozadavkim. Vyplyva to i ze zavéra OECD, kde se uvadi, Ze inkluzivni vzd€lavani
zajiStuje rovné prilezitosti tim, Ze se détem pfipravi podminky ,,na miru®, které jim umozni
stejny piistup ke vzdélavani. Tak je mozno vyuzit studijni potencidl kazdého zdka.
V zavérech OECD je zdlraznéno i ekonomické hledisko.. Naklady na rozvoj takového
Skolstvi se vyplati, protoze rozvijenim potencialu jednotlivce se zvySuje i jeho Sance uspét
na trhu prace (http://www.csicr.cz/getattachment/808f9830-5b1f-49c8-a6¢c9-db019e69
e0a2).

Podle ministra skolstvi Chladka je tfeba zavést povinny posledni rok piedskolniho
vzdélavani (matetska Skola, ptipravny roénik nebo domaci vzdélavani) proto, aby bylo
inkluzivni vzd€lavani v hlavnim vzdélavacim proudu uspésné. V soucasné dobé¢ podle
statistiky posledni rok matetské Skolky navstévuje 90,5% déti. Zbylych 10% tvofi hlavné
déti  z vyloucenych lokalit, coz vidi ministr Chlddek za velky problém.
(http://www.inkluze.cz/clanek-708/lidove-noviny-rozhovor-s-ministrem-skolstvi).

PtedSkolni vzdélavani by velkou mirou pfispélo k odstranéni rozdilti mezi détmi uz v dobé
nastupu povinné skolni dochazky. Jak dale vyplyva ze zavéri OECD, investice do rovného
vzdélavani se vyplaci 1 v dobé krize, protoze krizi jsou nejvice postizeny praveé déti
ze znevyhodnénych rodin a mladi lidé s niz8im vzdélanim

(http://www.csicr.cz/getattachment/808f9830-5b1f-49¢8-a6¢9-db019e69e0a2).

Proc¢ se tedy neprojevuje rovny ptistup ke vzdélavani ve skolach vyraznéji? Divodem jsou
rizné piekazky vychazejici jak z praktickych zkusSenosti, tak zmytd vychazejici

z celospolecenské atmosféry.

O mytech se nepfemysli, nepolemizuje, neptdme se proc, prosté je bereme za fakta, ktera
jsou jednou dana. A to je ,,problém“. Je tfeba zaset pochybnost do téchto zavedenych

»pravd®. Jedin€ novy pohled na véci, je cesta ke zmeén¢.

Praktické zkuSenosti pfi praci v inkluzivnich Skoladch odhaluji nékteré bariéry, ale také
odstranujitadu mytl v podobé bariér, které brani rychlejSimu a plynulejSimu prechodu ke
vzdélavani. Tuto oblast chci blize rozebrat v praktické ¢asti své prace.

Radu myt a predsudkil lze vsak vysledovat jiz z literatury, ¢asopisd, internetu pii studiu

nazort odborniki i laické vefejnosti.


http://www.csicr.cz/getattachment/808f9830-5b1f-49c8-a6c9-db019e69%20e0a2
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Jak vime, v soucasnosti je nase spolecnost ve fazi transformace vychovné-vzdélavaciho
procesu, na kterém se podili MSMT, které celou &innost zastfeSuje, profesionalni
informace poskytuje CSI, statistické vyzkumy pro MSMT provadi i agentura
STEM/MARK, praktické rady a zkuSenosti poskytuji vladni i nevlddni organizace,
zabyvajici se inkluzivnim vzdélavanim nebo socialnim zaclefiovanim.

Tak napf. vyzkum postoje rodiéti k rovnému vzdélavani roce 2013 provedla CSI (Ceska
inspekce). Vysledky
STEM/MARK pro MSMT z roku 2009.

Skolni svého vyzkumu porovnava s vyzkumem agentury

Z grafu CSI vyplyva, Ze postoj rodi¢t k rovnému vzd&lavani se mirné zlepsil, ale mize to
byt zpiisobeno tim, Ze agentura STEM/MARK oslovila rodi¢e zaka 9. ro¢niki a CSI rodice
zakl 5. ro¢niku. ,,Rodi¢e zakl v pfedchozim vyzkumu mohli vnimat selektivitu zakt jako

ptirozengj$i nez rodice zaki 1. stupné ZS.
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Myslite si, #e ikola by se
méla snafit prekondvat
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déti ze socidlné slabych
a problémovych rodin
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Meéla by ikola néjak
pomoci détem, jejichi
rodina nefunguje tak,

jak by méla?

Myslite si, #e by skola
méla rozvijet a podporo-
vat vyjimecné nadani
jedince i v ramci 3irdiho
kolektivu béiné tiidy,
kde jsou déti rozma-
nitych schopnosti?

Myslite si, 7e by se Ekola
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vstfic individudlnim

potfebam jednotlivych
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zvysenim, anebo naopak
snizenim obtiZnosti

nékterych ukola?

Graf 2

Ze zpravy CSI vyplyva i fakt, Ze skoro polovina rodi¢t zaki 5. roéniku poméahala détem
s ptipravou do Skoly alespon 3x tydné. Dé&ti dostavaji tkoly, kterym nerozuméji.
V takovém piipad¢ nastdva problém pro déti, které pro Skolni pfipravu nemaji doma

dostatecné zazemi (http://www.csicr.cz/getattachment/808f98305b1f49c8a6c9db019e69e0
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a2). V soucasné dob¢ spolecnost nevyviji tlak ke zméné. Ale v mistech, kde tento tlak
vyvijen byl, ke zménam jiz doslo. Myslim tim Skoly, které pod vlivem bud’ ptani rodict
nebo pod vedenim feditele sami provedli transformaci vzdélavani. V béznych skolach jsou
soucasti ,,hlavniho vzdélavaciho proudu® 1 déti, které pro vzdélavani potiebuji riznou miru

podpurnych opatieni. Na zakladé doporuceni SPC jsou jim poskytnuta.

Kdo ma byt aktérem ptsobeni tlaku celospoleCensky? Ti, kterych se transformace tyka
spole¢né se zvolenymi zastupiteli ve vladé a na ministerstvech. Statni aparat musi celou
transformaci zastfeSovat, vytvafet klima v pratelském duchu k transformaci. K tomu
prispéje predev§im provadénim osvéty, pfipravou piady pro transformaci na zakladé
projednavani a schvalovani zakont (na jejichz ptipravé spolupracuje s ptislusnymi

odborniky), 0 které se mtize feditel Skoly i jeji zfizovatel opfit.

Transformace vzdélavani smérem k inkluzivnimu vzdélavani musi vzit v uavahu také
finanéni polozku. Investice do vzdélavani jsou zakladem rozvoje spole¢nosti. Dnes je

v povédomi obc¢anti i $kol, Ze:

- nainkluzivni vzdélavani nejsou penize na:
o specidlni pomicky,
o koordinatora inkluze (specialniho pedagoga),
o asistenty SZ (socialn¢ znevyhodnéné) ZP (zdravotné postizené),
o mentory, pomocniky romského ptvodu,

o Skolniho psychologa.

Statistika zvefejnéna na zakladé vyzkumu CSI provedeného ve $kolnim roce 2012/2013
ukazuje zpusob financovani asistenti pedagoga pro déti socialné znevyhodnéné, pro déti

zdravotné postizené, dale specialniho pedagoga a Skolniho psychologa

z EU projekti 20.0 3,7 29.3 16.7
z rozvojovych programi MSMT 40.0 11.2 0.0 8.3
skolou 6.7 11.2 68.3 25.0
krajem 40.0 79.4 4.9 16.7
ziizovatelem 13.3 7.5 2.4 333
rodi¢i X 2.8 0.0 0.0
z jinych zdroji 0.0 5.6 7.3 8.3
Tabulka ¢. 1

(http://www.csicr.cz/getattachment/641b5628-ee0a-4120-b090-01dcf1779a7a).
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Dale je v povédomi ob¢ant i $kol, Ze:

- nainkluzivni vzdélavani nejsou penize na:

©)

©)

O

prestavku skoly na bezbariérovou,
na pifipravu zakl z nizkého sociokulturniho prostfedi pro vstup do prvni
t¥idy Z8,

neni mozné ve Skoléach zfidit tfidy pro mensi pocet zakd,

- préce by byla pro ucitele velmi narocna, protoze:

o

o

o

o

kazdy zék by byl na jiné urovni,

pfi vyuce napt nasobeni, by néktefi zaci latku pochopili rychleji a jini, ktefi
jesté neuméji ani Cist, by se viibec nezapojili,

vysledkem by bylo, ze rychlejsi déti by byly brzdény témi pomalejSimi

déti s poruchou chovani by mohly narusovat kolektivni chovani,

- déti, které potiebuji specialni podplirna opatieni pro vyuku by zde nebyly

spokojeny, protoze:

o

o

o

o

o

neni mozné se t€émto zakiim vénovat individualné,

ucitelé nemaji dostate¢né kompetence k vyuce takovych zaki,

na pedagogickych fakultich nejsou budouci pedagogové ptipravovani
pro vyuku déti, které potiebuji podptrna opatfeni pro vyuku v hlavnim
vzdélavacim proudu,

nejsou metodické podklady k pouZivani specidlnich podplrnych opatieni
K vyuce,

pro déti se specidlnimi vyukovymi potfebami je lepSi specidlni Skola,
v zemich, kde specialni Skoly nejsou, jsou prosté negramotni, proto je nas
Skolsky systém dobry takovy, jaky je,

i kdyz se o inkluzivnim vzd€lavani mluvi, v podstaté¢ nikdo nevi, co to
vlastné obnasi,

inkluzivni vzdélavani je pozadavek EU,

myslenka je to hezka, ale v praxi nerealizovatelna.

Nize uvadim piehled zavéri Setfeni CSI zroku 2012/2013. Setfeni bylo zaméfeno

na zjiStovani bariér rozvoje inkluzivniho vzdélavani. Dotazovani byli feditelé skol. 69,5%

reditelti konstatovalo existujici prekdzky. Byli to piedevsim feditelé velkych a uplnych

skol.
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materialni, architektonicke 52.8
nedostatek finanénich prostiedki na zajisténi specializovanych personalnich pozic 50.3
nedostatek finanénich prostiedkd na podpirna a vyrovnavaci opatieni 32.8
nedostateéna spoluprace s rodic¢i (zakennymi zastupei) zaki 254
odborna pfipravenost. nedostateéna metodicka podpora uéitelii 19,2
velké pocty zakn ve tiidé 19.2
nedostateéné podminky pro individualni piistup 9.0
neochota uéiteli 3.4
jiné 0.4

Tabulka €. 2 ,, Bariéry inkluzivniho vzdélavani v navstivené Skole — nazor reditele v%
Dalsi tabulka ukazuje souvislost podilu Zakd se SVP a vnimani bariér. (Vyznamné

procento ¢ini az podil zaku se SVP nad 10 %).

ano ne celkem
podil zaki se SVP nad 10 % 76.8 23.2 100.0
podil zakl se SVP pod 10 % 65.0 35.0 100.0

“«

Tabulka €. 3 ,, Vaimani bariér ve vazbé na slozeni skoly ( podil skol v % )
(http://www.csicr.cz/getattachment/641b5628-ee0a-4120-b090-01dcf1779a7a).

Inkluzivni vzdélavani je cilem transformace vzdélavani. Je to soucasné tplné jiny pohled
na vztahy mezi lidmi. Dosud jsme byli a jsme zvykli hodnotit lidi na zakladé rtiznych
pfedsudkli a stereotypid, které ndm ve své podstaté usnadnuji Zivot ve spolecnosti,
zjednodusuji rychlé rozhodovani. Clovék se zaméfuje ve svém Zivoté stile vice na sebe
a své potfeby a zapomina, ze tu jsou lidé, ktefi potfebuji pomoc. VEtSinou pomahame svym
blizkym, jejichZ potfeby vnimame. Inkluzivni, spolecné vzdélavani nés stavi do zcela jiné
pozice. Tim, Ze zijeme spole¢né s lidmi, ktefi jsou ,,jini*, protoZze nemohou pouZzivat nohy,
neslysi, maji néjakou poruchu uceni nebo jsou jinak postizeni, zaéneme vnimat, Ze ,,byt

jiny, je normalni.* Skola tak nabizi nastaveni jiné irovné mezilidskych vztaht.

Transformace vzdélavani s cilem ptejit na inkluzivni vzdé€lavani je velmi slozity proces,
ktery se stava vizi spolecnosti, ale jeSt¢ neni tato myslenka zvnitinéna. Lidmi neni pfijata,
protoze lidé v jejim duchu nepiremysleji. Je to dlouhodoby proces, ke kterému se musime
priblizovat krac¢ek po kracku a pfipravovat podminky jak materidlni, financ¢ni tak
organiza¢ni. Abychom tyto podminky mohli pfipravovat, musime z cesty odstrafiovat
prekdzky, odbouravat bariéry a misto nich nabizet konstruktivni a transparentni feSeni,

na urovni vlady vytvofit podminky ucitelim k celozivotnimu vzdélavani a k motivaci
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a cely proces transformace zastiesit zakony. Pozitivni je, Ze jak MSMT, tak rtizné vladni
i neziskové organizace a dokonce I nékteré Skoly se jiz touto cestou vydaly a mizeme

sledovat jejich aspéchy.
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4 PRAVNI A ETICKA VYCHODISKA INKLUZIVNIHO
VZDELAVANI

4.1 Pravni vychodiska

Rovné pravo na vzdélavani, inkluzivni vzdélavani je cil, ke kterému sméfuje transformace
vzdélavaciho systému CR. Souvisi s vyvojem spolednosti, s globalizaci, celosvétovym
propojovanim, které piinasi nové trendy ve vsech oblastech Zivota, tedy i ve vzdélavani
a zavazuje kdodrzovani prav na zakladé mezinarodnich tmluv, které se promitaji

do ¢eského pravniho systému.

Jilek ( 2013, s. 18) piSe, ze pravo ditéte na vzd€lani je pravem univerzalnim. Patii
do souboru prav politickych 1 obcanskych, ale také do souboru prav hospodatskych,

socialnich a kulturnich. Pravo na vzdélani je v8im.

Dale Jilek piSe, Ze pravo na vzdélani je na mezinarodni Grovni chrdnéno Evropskym

soudem pro lidska prava (Jilek, 2013, s. 21).

Vyznamnym mezinarodnim dokumentem potvrzujicim lidskd prava je VSeobecna
deklarace lidskych prav, kterd byla piijata Valnym shromazdénim OSN dne 10. prosince
1948, uznava ptirozenou dustojnost, rovna a nezcizitelna prava prava ¢lent lidské rodiny,

je zakladem svobody, spravedInost a miru na svété (www.osn.cz/dokumenty-osn).

Mezinarodni pakt o hospodaiskych, socialnich akulturnich pravech, piijaty 16. prosince
1966 uznavad univerzdlni pravo ditéte na vzdélani. Uvadi, Ze cil vzdélani ,,spociva
Vv politické, hospodaiské a socialni participaci ¢lovéka ve svobodné spole¢nosti. Ke splnéni
programového cile, kterym je ,zména spolecenského prostiedi jak mistniho, tak
celostatniho, zdokonalovani vzdélavaciho systému a Skolské soustavy, je zakladni

‘

podminkou a spolecnym pozadavkem zajisteni pristupu kazdého ke kvalitnimu vzdélani. -

Dal8§im vyznamnym dokumentem je Umluva OSN o pravech osob s postizenim — pravo
ditéte navstévovat spadovou Skolu , coz je jednim z ustiednich principti inkluzivniho

vzdélavani (www.osn.cz/dokumenty-osn).

Umluva o pravech ditéte podepsand v roce 1989 v &l. 28 tika, Ze ¢lenské staty, které
podepsaly tuto umluvu, souhlasi s uskuteciovanim prava ditéte na vzdélani na zékladé

rovnych moznosti.


http://www.osn.cz/dokumenty-osn
http://www.osn.cz/dokumenty-osn
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Svétova deklarace o vzdélavani pro vSechny v roce 1990 ,vysveétlila ,,smluvni zdkladni
vzdelavaci potreby . Vysvétleni poukazuje na ,,vzdelavaci prileZitosti (které poskytuje
stat)“. Deklarace uvadi prileZitost a potrebu do interaktivniho vztahu, a do nutné
zavislosti. Bez opravdové prilezZitosti nelze uspokojit potiebu. Prilezitost musi mit redlnou
uroven a byt ditéti redalné dostupna. (Jilek, 2013, s. 51 —52).

vvvvvv

potfebu integrované¢ho vzdélavani.

Listina zékladnich prav a svobod (ktera se usnesenim piedsednictva CNR 2/1993 stala
soucasti Ustavniho potadku Ceské republiky), zdiraziiuje pravo viech déti na vzdélani,
podle tohoto dokumentu nejsou déti rozdéleny na intaktni a handicapované (handicap

zdravotni, socialni).

Soudasna legislativa Ceské republiky se drzi dokumentu Umluva o pravech ditéte, ktery
V mezinarodnim meéfitku poskytuje univerzalni prava ditéti, (mezinarodni dokument), dale
se vném fika: ,,.Smluvni strany se shoduji, Ze vychova ditéte mda smérovat k rozvoji

osobnosti ditéte, jeho nadani a jeho rozumovych schopnosti na nejvyssi moznou miru.

(Vitkova, M., 2007, s. 43).

Umluva o pravech diteté zroku 1989 ,formdiné uzndvd priva ditéte na vzdélani.
Subjektem univerzilniho prava na vzdélani je vylucné dite.“ Z ¢&l. 28 Umluvy vyplyva
,pozadavek, aby statni organy ucinné predchazely a zabranovaly zbaveni ditéte nebo
skupiny déti realného pristupu ke vzdelani. Deti nebo skupiny nesmi byt bezdiivodnée
vyucovany podle niZsiho vzdélavaciho programu nebo standardu.” Tento poZadavek
vychazi ze zasady rovné piileZitosti, ktera ovSem souvisi 1 s dal$imi zdkonnymi pozadavky,

jako je pfedchazeni diskriminace a pod. (Jilek, 2013, s. 43 - 53).

,Skolskd legislativa ,,se opird o program rozvoje vzdélavaci soustavy , Kvalita
a odpovédnost™ (1994) (http://www.primat.cz/moje-materialy/detail/27991?seold=upol-
pdf&_fid=qllm#notify).

Bila kniha je Narodni program v rozvoji vzdélavani v Ceské republice (ktery vznikl v roce
2001) na zakladé zasedani v roce 1999, kde byly schvaleny vladou Ceské republiky cile
vzdélavaci politiky, jde o otevieny material, ktery ma byt po ur¢itém obdobi vzdy kriticky
zkouman a na zdkladé zmén zmén  spoleCenské situace revidovan a obnovovan

(http://www.vzdelavani2020.cz/).
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Nérodni akéni plan inkluzivniho vzdélavani, ktery piipravilo MSMT v roce 2010. Ceska
republika pfispiva k naplnéni mezinarodniho zavazku, jenz je deklarovany prostfednictvim
ratifikace Umluvy o pravech osob s postizenim (OSN 2006), konkrétné &l. 24 — Vzdélavani
(http://www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumty/knihovnakoncepci/napiv/
napiv.pdf 3.3.2014).

V roce 2009 byl schvélen Antidiskrimina¢ni zdkon ¢.198/2009 o rovném zachazeni
a o pravnich prostfedcich ochrany ptfed diskriminaci. Jeho hlavnim cilem je zajistt co

nejvyssi pravni ochranu obétem diskriminace.

Skolsky zakon & 561/2004 Sb., ktery legislativnd upravuje vzdélavani v CR
Novelou § ¢. 16 byl zrusen dosavadni zpisob ¢lenéni déti s postizenim. Jedinci uz se
necleni podle diagnézy stanovené lékafem na kategorie, podle kterych byly zatfazovany
do specialnich Skol, ale cleni se podle , dimenzi“. Kazdd dimenze ma svoje specifické

potieby, které fesi specialné podpirna opatieni.

Vyhlaska MSMT ¢&. 116/2011 Sb., kterou se méni vyhlaska ¢. 72 ze dne 9. imora 2005
o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skoldch a Skolskych poradenskych zatizenich.
Sluzby jsou poskytovany détem, zaklim, studentlim, jejich zakonnym zastupctim, Skoldm

a Skolskym zatizenim. (http://www.msmt.cz/dokumenty/vyhlasky-ke-skolskemu-zakonu).

Vyhlaska ¢. 147/2011 Sb., kterou se méni Vyhlaska ¢. 73/2005 ze dne 17. tinora 2005
0 vzdélavani déti, zaku a studentti se specialnimi vzdélavacimi potifebami a déti a studentt
mimofadné nadanych. Ve vyhlasce jsou fazeny zplsoby vzdélavani zakl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Na prvnim misté je individudlni integrace, na druhém misté
skupinova integrace a pak teprve zafazeni do specialni Skoly (http://www.msmt.cz/

dokumenty/vyhlasky-ke-skolskemu-zakonu).

Vyhléaska ze dne 29. ¢ervna 2012, kterou se méni vyhlaska ¢. 48/2005 Sb,., o zakladnim
vzdelavani a nékterych nalezitoatech plnéni povinné Skolni dochazky, ve znéni vyhlasky
&. 454/2006 Sb. Smérnice MSMT k integraci déti a zakd se specidlnimi vzd&lavacimi
potiebami do Skol a Skolskych zafizeni, (http://www.msmt.cz/dokumenty/vyhlasky-ke-

skolskemu-zakonu).

Smérnice MSMT CR kintegraci déti a z4kd se specidlnimi vzd&lavacimi potiebami
do skol a Skolskych zafizeni (¢.j. 13710/2001-24 ze dne 6.6.2002), ,,shrnuje legislativni
podminky pro integraci zdravotné postizenych deéti a zZaku a definuje dité nebo Zdaka se

specialnimi vzdélavacimi potrebami, podle této smérnice mohou byt déti a ZzdCi


http://www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumty/knihovnakoncepci/napiv/%20napiv.pdf
http://www.vzdelavani2020.cz/images_obsah/dokumty/knihovnakoncepci/napiv/%20napiv.pdf
http://www.msmt.cz/
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se zdravotnim postizenim integrovani do materskych, zdkladnich a strednich skol, pokud
maji  zajisténou odbornou specidlné pedagogickou péci. , Ukoly jsou delegoviny
na redititele skoly, specialne pedagogicka centra a pedagogicko-psychologické poradny
(Vitkova, 2004, s. 21).

Déle povazuji za nutné zminit se o rozhodnuti Evropského soudu pro lidskd prava
ve Strasburku, o némZ pise Tannenbergerova (2011, s. 84 - 85). Slo o rozhodnuti, kterym
soud zajistil, aby romské déti nebyly nadale zafazovany do zvlastnich skol, ¢imz dochazelo
k jejich segregaci a diskriminaci. Za to byla Ceska repuiblika mezinirodnim soudem
ve Strasburku odsouzena v listopadu roku 2007. Do zvlastnich §kol mohly byt déti nadale

zatazovany jen na zéklad¢ digndézy mentalniho postizeni.

4.2 Eticka vychodiska

Pravo na vzdélani neni pravné uzndvano jako pravo zdkladni ani v mezinarodnich
smlouvach ani ve vnitrostatnim pravu v Listiné zékladnich prav a svobod. Ptesto se pravu
na vzdélani prisuzuje ptivlastek ,,zakladni* kvali jeho ,, strukturdalnimu vztahu wici vsem
pravum clovéka. Prdvo na vzdelani podminuje a podporuje vykon ostatnich prav.
Argumentem pro toto tvrzeni je ,,objektivni védeni, bez kterého neni svobody jako

prvoradého mordlniho prdva clovéka. Prdavo na vzdélani umoznuje jedinci spolecenskou

participaci “ (Jilek, 2013, s. 31).

Mnohdy se rozhoduje o vzdélavani déti na zakladé toho, s jakym handicapem se narodily.
Etické hledisko je podporeno zménénym zpiisobem clenéni déti s postizenim. Jedinci uz se
necleni podle diagnozy stanovené lékarem na kategorie, podle kterych byly zafazovany
do specialnich skol, ale cleni se podle , dimenzi*. Kazda dimenze ma svoje specifické

potieby, které fesi specialné podplirna opatfeni.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUM

5.1 Cil vyzkumu a cilové skupiny

Cilem praktické casti je identifikace prekazek v rozvoji inkluzivniho vzdeélavani

V soucasném zakladnim Skolstvi v Ceské republice.

Pro uskutecnéni drobného sociologického vyzkumu jsem se obratila na rizné cilové
skupiny, které jsou zainteresovany v oblasti vzdélavani na zakladnich Skolach a na zakladé
jejich odbornych znalosti, schopnosti a pravomoci v této oblasti mohou puisobit predevsim

iniciovanim zmén a v n€kterych ptipadech i jejim zavadénim do praxe.

Chci se zaméfit na postoje administrativniho aparatu, kol zakladnich i téch, které vyucuji
budouci pedagogy, dale na postoje dobrovolnych organizaci a sdruzeni a poukazat
na organizacni a financni zélezitosti ohledn¢ tohoto sméru vzdélavani. Také se chci
zamétit na uplatnéni poznatkll socialni pedagogiky pii vytvareni opatieni k odstranéni
ptekazek K rozvoji tohoto typu vzdélavani. V neposledni tadé chci ukazat, jak muze

pomahat socialni pedagog piimo ve Skole a zvysit tak kvalitu jeji prace.

Oslovila jsem pracovniky krajskych ufadd, zfizovatele na magistraté i v malych obcich,
také jsem oslovila zékladni Skoly ve vétSich 1 menSich méstech i socidlniho pedagoga,
ktery pracuje na romské Skole Kontaktovala jsem pracovniky ucastnici se tvorby projektu
,»Systémova podpora inkluzivniho vzdélavani®. Také jsem oslovila vedeni vysoké skoly
pedagogické. Pro doplnéni mych informaci jsem kontaktovala vedeni Muzea romské
kultury v Brn€ a zéastupce Ceské nevladdni organizace Ligy Lidskych prav, pravnika
a pedagoga. Situaci jsem se tedy snazila zmapovat z vice pohledt. Celkem jsem oslovila

17 respondentti, z nichz mi odpovédélo 10.

Vzorek respondentil, ktery jsem zvolila, neni reprezentativni, proto ani vysledky mého

vyzkumu nemonou byt brany a zobecnujici.

Ze ziskanych poznatki v praktické c¢asti provedu analyzu prekazek inkluzivniho
vzdelavani v soucasné spolecnosti v zdkladnim Skolstvi. Poznatky chci zjistit analyzou

postojl riiznych skupin respondent.

5.2 Priprava vyzkumu, metodologie vyzkumu

Nejprve jsem si tedy stanovila a definovala cil vyzkumu. Jde o vyzkum v socialni oblasti,

proto jsem volila kvalitativni metodologii vyzkumu. Dale jsem musela zvolit vyzkumny
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nastroj takovy, ktery je validni a zjistuje, to co ma zjistovat. (Zumarova, 2011, s.62).
Zvolila jsem polostrukturovany rozhovor, coz je takovy vyzkumny nastroj, ktery co
nejlépe odpovida typu vyzkumu, ktery budu provadst (Zumarova, 2011, s. 65 ). Pii tvorbé
vyzkumnych otdzek jsem dbala na to, aby obsah otazek odpovidal obsahu zjistované
oblasti, aby byl mdj vyzkum validni Gavora, 1999 (podle Zumarova, 2011, s. 63). Také

bylo teba urcit cilové skupiny.

Zvolila jsem si kvalitativni metodologii, empiricky vyzkum, na zéklad¢ kterého jsem

sbirala konkrétni data, ktera jsem pak analyzovala a interpretovala, abych dosla k ur¢itému

zavéru. (Ferjencik, 2000, s. 30).

Kvalitativni vyzkum ma blize K subjektivismu, piSe dale (Ferjencik, 2000, s. 30)
a BakoSova (2008, s. 71) zdirazije, Ze ,, cilem vyzkumnika je proniknout do svéta ¢lovéka

divat se na jeho svet svyma ocima *.

Kvalitativni metodologii jsem si zvolila proto, abych méla moznost pfimého kontaktu
s respondenty a jejich prostfedim. Tento kontakt mi umoznil v nékterych ptipadech 1épe
pochopit jejich motivaci a pficinu jedndni a protoZe jsem volila vyzkumny ndstroj
polostrukturovany rozhovor, méla jsem moZnost pokladat dopliiujici otazky k blizSimu
a SirSimu objasnéni zjiStované problematiky.

wevr

24

které jsou mimo misto bydlisté. Je tfeba peclivé zvazit lokality, kterymi se budu zabyvat,
abych zde ziskala potfebné informace a také vzdalenost, abych tam mohla zajet. To uz
souvisi 1 s vybérem respondentii. Déle je Casové ndrocné piepisovani odpovedi, které jsem
si bud’ nahrala se souhlasem respondenta nebo zapisovala. Dost Casu zabird konecné
1 vyhodnocovani rozhovord. K ndzorim respondentli je tfeba se stavét pokud mozno
nestranné a maximalné se shazit se o zachovani objektivismu. Tam, kde mi respondent
dovolil nahravat rozhovor, jsem méla moznost opétovného pichrani odpovédi a pfesného
zaznamenani.dat. V ostatnich pfipadech jsem se snazila rozhovor piepsat hned po jeho
uskutec¢néni, abych si zapamatovala jeho podstatu a myslenky tak, jak ji fikal respondent.
Na zaklad¢ piimého kontaktu s nim a moznosti pokladani dopliujicich otdzek jsem se

snazila co nejvice vyluCovat moznost subjektivniho zabarveni vysledné podstaty
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vyplyvajici z rozhovoru. Jeho slova jsem nehodnotila, jen zaznamenavala. Rozhovory jsem

pak analyzovala a interpretovala.

5.3 Vyzkumna metoda — rozhovor

Pro svlij vyzkum jsem volila metodu polostrukturovaného rozhovoru. Pro¢ jsem volila tuto
metodu, uz castecné vyplyva z vySe uvedeného textu. Umoznila mi lepsi pochopeni
odpovédi respondeta tim, Ze jsem mohla klast dopliujici otazky. Na zéklad¢ lepsiho

pochopeni myslenek respondenta jsem mohla objektivnéji vyhodnotit vysledné rozhovory.

Aby byl mlj vyzkum validni, tedy aby se vztahoval k tomu, co chci zjistit, musela jsem
piipravit odpovidajici otazky. V ptipadé doplnujicich otazek jsem se snazila dbat na to, aby

byly neutralni a nebyly ndvodné (Radvan, Vaviik, 2009, s. 49).

Vyzkumné otadzky jsem rozdélila do n€kolika oblasti:
-definice inkluzivniho vzdélavani a jeho rozvoj (otazka ¢. 1, 2, 3,4, 5,6 ,7, 8, 9),
- prekazky rozvoje, financovani (otazka ¢. 10, 11, 13,17,18),
- ZvySovani znalosti pedagogt (otazka ¢. 12),

- ptiprava déti pro vstup do ZS (otézka ¢. 14, 15, 16).
Znéni vyzkumnych otazek je v ptiloze €. 2.

Po stanoveni vyzkumnych otazek bylo mym dalsim ukolem prakticky projit co nejvice
stupni hierarchie, ktera je zainteresovna na inkluzivnim vzdélavani a na vzdélavani vibec.
Pfi vybéru respondentli jsem zvolila nereprezentativni vyzkumny vzorek, takze muj
vyzkum nebude reprezentativni. Metodou polostrukturovaného rozhovoru jsem polozila
otazky deseti respondentiim, které jsem oznadila ¢isly od 1 — 10. Respondenty jsem

rozdélila do tfech skupin.

Skupinu A tvorili tfi respondenti (€. 1, 2, 5), ktefi pfimo pracuji s détmi.

Skupinui B tvorili ¢tyfi respondenti(¢C. 3, 4, 6, 7), ktefi pfipravuji padu pro prakticky rozvoj
inkluzivniho vzdélavani ve vétSim rozsahu.

Skupinu C tvorili zfizovatelé¢ vétsich mést celkem tii respondenti (¢. 8, 9, 10). Oslovila

jsem i zfizovatele mensich obci, ale ti nereagovali na miij dopis.

NiZe uvadim stru¢nou charakteristiku respondentii. (Podrobna charakteristika respondentii

je uvedena v piiloze ¢. 3).
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Respondent ¢. 1 (déle jen R 1) je zastupkyné feditele ZS pro prvni stupeii. Je to Zena

sttedniho véku s piisluSnou aprobaci pro vyuku.

ZS se nachéazi v menSim meésté, kde se zddna Skola neprofiluje jako inkluzivni. Ve Skole
byly vyu€ovany déti cizincd, jinak se zde piili§ nefesi pozadavky souvisejici s inkluzivnim

vzdélavanim. Nezaméstnanost ve mesté je spise nizsi.

Respondent ¢&. 2 (dale jen R 2) je socialni pedagog na ZS. Je to mladsi muZ vysokoskolsky
vzdélany. ZS, na které pusobi, vyucuje déti ze socialné vylou¢ené lokality, pracuje jako

inkluzivni §kola, nachazi se ve velkém mésté, v této lokalité fesi velkou nezaméstnanost.

Respondent ¢. 3 (dale jen R 3) je vécny manazer projektu Systémova podpora inkluzivniho

vzdélavani v CR. Je Zena stfedniho véku vysokoskolsky vzdélana.

Respondent ¢. 4 (dale jen R 4) je koordinator kli¢ovych aktivit projektu Systémové

podpory inkluzivniho vzd&lavani v CR Je to mladsi Zena vysokoskolsky vzdélana.

Respondent ¢. 5 (dale jen R 5) je feditelka Muzea romské kultury. Je to Zena Zena

sttedniho véku vysokoskolsky vzdé€lana.

Respondent ¢. 6 (dale jen R 6) je pravnicka neziskové nestatni orgaizace Liga lidskych

préav. Je to mldsi Zena vysokoskolsky vzdélana.

Respondent ¢. 7 (dalejen R 7) je pedagozka, Clenka neziskové nestatni orgaizace Liga

lidskych prav. Je to mladsi Zenavysokoskolsky vzdé€lana.

Respondent ¢&. 8 (dale jen R 8) je zfizovatel ZS v krajském mésté. Je to muz stfedniho véku
vysokoskolsky vzdélany. Ziizovatel pisobi ve vétsim mésté, kde je nezaméstnanost kolem
7%. Ve mésteé se nachazi nékolik vyloucenych lokalit a vzniklo zde nékolik ,,romskych
skol*.

Respondent ¢&. 9 (déle jen R 9) je zfizovatel ZS, vedouci odboru kolstvi na magistrats. Je
to zena stfedniho véku vysokoskolsky vzdélana. Pisobi ve mésté, které ma nezaméstnanost
kolem 7%. Ve mésté se nachazi nckolik vyloucenych lokalit a vzniklo zde nékolik

,romskych skol.

Respondent &. 10 (déle jen R 10) je zfizovatel ZS, vedouci odboru $kolstvi na magistraté.
Je to zena stfedniho véku vysokoskolsky vzdé€land., nezaméstnanost je kolem 9%.

Ve mésté se nachdzi nékolik vyloucenych lokalit a vzniklo zde nékolik ,,romskych skol.
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Pted tim, nez jsem se vypravila k respondentiim, napsala jsem kazdému kratky uvodni
dopis, ktery jsem poslala ptes e-mail. Jeho prostiednictvim jsem Se stru¢né piedstavila
a sd¢lila, o co se zajimam a proC. Soucasti dopisu byl i1 informovany souhlas s tim, jakym
zpusobem mohu udaje zaznamenavat. Dale jsem informovala, ze osobni udaje sd€lené
v rozhovoru budou slouzit pouze pro moji potiebu K vyhodnocovani otazek. Také jsem
informaovala o dostupnosti zvetejnéné diplomové prace. Znéni dopisu je uvedeno v piiloze

¢. 1.

Otazky jsem tedy rozdé€lila do CEtyi oblasti: Jejich vyhodnocovéni se budu nyni blize
vénovat.

-definice inkluzivniho vzdé¢lavani a jeho rozvoj (otazka ¢. 1, 2, 3,4, 5,6 ,7, 8, 9),

- ptekazky rozvoje, financovani (otazka ¢. 10, 11, 13,17,18),

- ZvySovani znalosti pedagogl (otazka ¢. 12),

- piiprava déti pro vstup do ZS (otazka &. 14, 15, 16).
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ANALYZA A INTERPRETACE VYSLEDKU VYZKUMU

Na zéklad¢€ porovnani odpovédi (rozdélenych do Ctyt oblasti) respondentt skupin A, B, C
jsem dosla k nasledujicim zavérim, které uvadim dale v textu. Souhrnné vysledky

vyzkumu jsou uvedeny v priloze €. 4.
Rozdéleni respondentt do skupin:
Skupinu A tvotili tii respondenti (¢. 1, 2, 5), ktefi pfimo pracuji s détmi.

Skupinui B tvofili ¢tyfi respondenti(€. 3, 4, 6, 7), ktefi ptipravuji pidu pro prakticky rozvoj

inkluzivniho vzdélavani ve vétsim rozsahu.
Skupinu C tvofili zfizovatelé vétSich mést celkem tii respondenti (¢. 8, 9, 10).

Rozdéleni odpovédi do ctyf oblasti a piehled nejmarkantnéjSich piekézek vyplyvajicich

Z mé analyzy

1. oblast -charakteristika a rozvoj inkluzivniho vzdélavani (otazka ¢. 1, 2, 3, 4, 5, 6 ,7, 8,
9),

2. oblast - ptekazky rozvoje, financovani (otazka ¢. 10, 11, 13,17,18),

3.. oblast - zvySovani znalosti pedagogti (otazka ¢. 12),

4. oblast - p¥iprava déti pro vstup do ZS (otazka ¢&. 14, 15, 16).

o 4

Nize uvadim zékladni vysledky mého drobného vyzkumu, které opirdm o analyzu

uvedenou Vv pfiloze ¢. 4. V piiloze €. 5 uvadim piiklad jednoho rozhovoru.

OBLAST &. 1 — CHRAKTERISTIKA A ROZVOJ INKLUZIVNIHO VZDELAVANI

Co znamena inkluzivni vzdélavan

VSsichni respondenti se orientuji ve Skolském zakonu ¢. 561/2004 S. a definuji inkluzivni
vzdélavani/integraci jako pravo vsech déti i s jejich rozdily na vzdélavani v hlavnim
vzdélavacim proudu. Inkluzivni vzdélavani je vyznamné v tom, ze dava Sance k lepSimu
vzdélavani, protoze umoziuje vyuziti maximalniho potencialu ditéte. Ti, ktefi jsou vice
zainteresovani v pfimé praci, zdlraziuji nutnost podpirnych opateni pro vzdélavani déti
s urc¢itym handicapem Je zajiStovana vétsi podpora nejen zaklim, ale mnohdy i rodi¢im.
Ptekazkou je nesystémové financovani. Objevuje se zde dulezity prvek, a to, Ze integraci

predchazi segregace.

,,Je to pravo na rovné vzdélavani“ (R 1).
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 Individudlni integrace a inkluze je to stejné. Kazdy autor se na to diva jinak. Podle
srovnani v literature, je ziejmé, zZe existuji rizné ndhledy. Podle mé se integrace tyka
dochazky do Skoly, tak je uvedena Vv zakonech. Integrace je podmnoZinou inkluze, protoze
inkluze nemluvi jenom o Skole, ale o Zivoté jako celku. TakZe integrace je skolskd a je

soucasti inkluze. I vyhlaska hovori o individuadlni integraci, ne o individudlni inkluzi“(R 3).

Mira rozvoje inkluzivniho vzdélavani

V této otazce se respondenti celkem shoduji, hodnoti rozvoj inkluzivniho vzdélavéni jako
pomaly i kdyZ s jistou znamkou vzristajici tendence. Mnohé skoly jeSté prosazuji jen
frontdlni vyuku. Opakuje se nazor, ze se vzrustajicim pocCtem déti ze socidlné
znevyhodnéného prostfedi, bude vzrhstat i pocet inkluzivnich Skol, protoze tyto déti
s doporucenim z SPC budou zafazovany mezi intaktni Zaky do hlavniho vzdé&lavaciho
proudu. V praxi je Casto spojovana inkluzivni $kola se skolou ,,romskou®. V téchto skolach
je prirozené, ze déti potiebuji podporu ke vzdélavani a 1idé, ktefi zde pracuji, chtéji détem
pomoci. Tito pedagogové a dalsi odborni pracovnici ve §kole jsou ochotni na sobé& pracovat
a vysledkem je Skola, kterd pouziva bézné i moderni vyukové metody a financovani
zajistuje ¢asteéné prostrednictvim riznych projekti. Vétsina oslovenych respondenttl se
domniva, Ze soucasny rozvoj inkluzivnich Skol je z velké ¢asti zalozen na vyuzivani

projekta.

., Na zdkladé spolecenského vyvoje s pribyvajicim poctem Romii bude pribyvat i takovych
inkluzivnich skol* (R 2).

., Inkluzivni vzdélavani je chapano jako celospolecensky zavazek. Neni vSak nikde ukotveno
V zakoné ani jako néjaky princip nebo minimdlné jako zdsada, presto je to néco, co musi
byt zajisténo “ (R 6).

, Inkluzivnich Skol je stdile mensina, protoZe spolecenskym koncenzem neni vyucovat

rozdilné deti v jedné tridé” (R 7).

Existence néjakvch ..impulsi, popudu*“ ¢i néjakého pravniho ¢i politického

rozhodnuti v podobé strategického harmonogramu transformace VA proinkluzivné ze

strany MSMT smérem k zikladnim $kolim
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Respondenti viech tii skupin se shoduji v tom, ze z MSMT neexistuje zadny strategicky
harmonogram zmeén, existuii ,,popudy* v podob¢ dotaci a grantd. Dale uvadéji program OP
VK. Co je dilezité, vSichni se shoduji na vyznamu novelizovaného Skolského zakona
¢. 561/2004 Sb., ve které se hovoii o inkluzi. Kromé Skolského zdkona byly uvedeny
i dalsi vyhlasky, které hovoii o integraci/ inkluzi zadkt. Ale Zzadny strategicky

harmonogram zmény neni.

Pobidky k rozvoji inkluzivniho vzdélavani z kraje

Pobidky z kraje nejsou nijak specificky vnimany s vyjimkou dvou respondentl zfizovateli,
ktefi zdaraznuji pobidky ve formé pomoci ziskavani finan¢nich prostiedkt z projekti OP

VK, finan¢nich titulii a grantt.

,,.Podle zakona ma dite narok na vzdeélavani ve spadové skole a reditel nema pravo ho

odmitnout. Takze prichod Zika do Skoly, je tou pobidkou. Reditel to musi zacit fesit (R 3).

R 5 uvadi zkuSenost z jednani s vedoucim odboru Skolstvi hlavniho magistratu obce
(v minulém volebnim obdobi). ,, Tento clovek, ktery rozhoduje o vzdeélani tisice déti,
nepochopil, zZe romska Skola neni cesta. Prohlasil, Ze romské déti patii do romskeé skoly.
Jejich argumentem je, Ze jsou zde specialni projekty. Ale to je prave z nouze ctnost, jak
rika respondentka. Jinymi slovy, predseda odboru skolstvi se vyslovil pro segregaci
romskych deti. Ale v romskych skolach ty deéti Sance nemaji. ““. Na zaklad¢ této zkuSenosti
respondent a jeho spolupracovnici uvazili, Ze s ufady nic nevyjednaji a tak za pomoci

né&jakych sponzort zacali sami. Situaci vnimaji spise jako soukromou valku.

Pobidky ziiozovatele k rozvoji inkluzivniho vzdélavani v VA

K této otdzce se vyjadrili pouze zfizovatelé. Z odpoveédi vyplyva, ze ztizovatelé chapou
svoji tlohu v rozvoji inkluzivniho vzdélavani velmi odlisn€. Jeden respondent se domniva,
7e ziizovatel nemuze ovlivnit miru inkluze, Ze je z tohoto procesu vyfazen.. Dalsi dva
ziizovatelé se aktivné zapojuji do procesu integrace a inkluze. Jednaji se zastupci Skol
s cilem vytvaret podminky pro inkluzivni vzdélavani. Nejcastéji zatim spojuji inkluzivni
vzdélavani s integraci romskych déti do hlavniho vzdélavaciho proudu s cilem zamezit
vzniku segregovanych romskych Skol. Ziizovatel, ktery chce zabranit vzniku dalsi romské

tiidy, se nevyjadiuje k podstaté vzniku romskych $kol a to podpoie a spolupraci s rodinou
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ditéte. Ta je jednim z hlavnich diivoda, pro¢ romské déti chtéji navstévovat romské Skoly.
Pti zaclenovani romskych déti mezi déti vzdélavané v hlavnim vzdélavacim proudu, je
tteba vzit v uvahu socialni znevyhodnéni a poskytnout adekvatni specidlni podpiirna

opatteni spolecné¢ s kvalifikovanou praci pedagoga a dalSich odbornych pracovnikl Skoly.

Naproti tomu druhy zfizovatel zfizovatel tyto Skoly podporuje proto, aby mohly dobie

pracovat s integrovanymi détmi.

Jde o iniciativu $koly, zda se za¢ne proinkluzivné transformovat?

Kromé dvou respondenttl, ztizovatelt, ktefi si mysli, ze jde o spole¢nou cestu, se vSichni

ostatni shoduji v tom, ze jde o iniciativu $koly.

. Integrace zdika do spadové skoly je ddna Skolskym zdkonem ¢ 561/2004 Sb. Skola nemiize
Zdka odmitnout, musi ho integrovat a pripravit mu podminky pro uceni podle doporuceni

SPC* (R 3).

., Penize dava Skole zZizovatel, takZze by o svém vyvoji méla s nim jednat. Zalezi, jakym
smérem by chtéla jit, o kolik by se tieba snizil pocet Zdikii ve tridach. Rikad, Ze tato

problematika zahrnuje hodné aspektii, které by se musely projednat“ (R 9).

Prechod na inkluzivni vzdélavani neni jednoducha cesta

Vsichni respondenti se shoduji v tom, ze cesta neni viibec jednoducha.

., Prvni véc je, aby vedeni chtélo, aby umélo motivovat pracovniky a vybrat si spravné

pracovniky. Druhd, aby vedeni mélo penize a treti, aby jim penize nékdo chtél dat* (R 2)..

OBLAST &. 2 — PREKAZKY ROZVOJE, FINANCOVANI

Hlavni prekazky

Vsichni respondenti se shoduji v tom, ze hlavni je, aby takto Skola, hlavné vedeni skoly,
chtélo pracovat a umélo motivovat spolupracovniky Reditel dne$ni inkluzivni $koly musi
byt velmi dobry manazer, schopny jak pracovat s lidskymi zdroji, tak zajistit financni

stranku ne jen z nastaveného finanéniho rozpodtu. V mnoha SVP vsak tato myslenka



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno a7

zakomponovand neni, néktefi feditelé dokonce jednaji protizakonné a z n&jakého divodu
zaky odmitaji pfijmout a prenaseji svoji odpoveédnost na rodice.

Jako dalsi velkou piekazku respondenti vidi neexistenci strategického harmonogramu
transformace a financovani, dale pak nedostateéné organiza¢né zajisténou funkci asistenta
pedagoga, jeho pracovni néplné, tivazku i platu, ale i neexistenci dal§ich odbornikli na

skole.

., Kdyz skola potrebovala sehnat asistenta pedagoga, nepodarilo se ji to. Nikdo tu funkci

nechtél vykondvat, protoze je to nevwhodné* (R 1)..

,, Velkym problémem je, Ze pro tyto odborniky nejdou penize automaticky do skol, nejsou
penize ani na asistenty pedagoga, na pomdahajici pracovniky. Budoucnost je tedy nejista,
protoze financni prostredky jdou z casoveé omezenych projekti. Zaméstnani pak neni

lukrativni.. Problémem je nesystémovost financovani* (R 2).

DalSi prekazky

Respondenti poukézali na nékolik zasadnich prekazek.

Jednou z ptekazek je nedostate¢na motivace uciteltt k takové aktivité, jako je pripravenost
pro nové vyucovaci trendy. Je obtizné opoustét zavedenou frontdlni vyuku. Ucitelé mayji
specidlni pedagog nemuze znat vSechny druhy postizeni. Velkou pomoc pfi odstraiiovani
téchto pfekazek ma piinést Katalog podpirnych opatieni, ktery je vystupem projektu

Systémové podpora inkluzivniho vzdélavani v CR.

Budouci pedagogové nejsou pripravovani pro vyuku v inkluzivnich skoldch. Zde je nutno
tici, Ze se objevuji prvni iniciativy snazici se o zménu nebo pomoc uciteliim a t0 v podobé

pilotniho projektu o vyuce k inkluzivnimu vzdélavani.

Da se tici, ze chybi motivace a ochota mnoha ucitell ziskdvat nové kompetence, které by
Jjim pribliZily prdci se Zdiky se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Piekazkou rozvoje je
také to, Ze ucitelé neznaji rodinné a socialni zazemi svych zZakii. Také mnohdy nedovedou
identifikovat Zakovu pricinu Skolni neuspésnosti z ditvodu jeho nedostaecného porozuméni

Ceskému jazyku.

Objevuje se novy fenomém, prirozeny vznik romskych skol. Respondenti se shodné

vyjadiuji, ze ucitelé jsou vice finanéné ohodnoceni za vykonavani této naroné Cinnosti.
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Finance pochazeji z dotaci nebo grantti pro tyto ucely, ne z ptidélenych prostiedktt pro
vSechny Skoly. Neni to vSak standardni postup, je to feSeni urcitych zfizovatell jako

ocenéni prace ,,navic*.

Soucasné se objevuje informace o studii, z niz vychazi, Ze umisténi vice nez tri Romii ve
tride, muze byt pricinou problému ve tride. Takze cilem zfizovatele je rozdélovat romské
deti do riiznych skol mezi majoritu, ale s tim, Ze ve tridé nebude vice nez tri Romové.. Tim
vSak neni feSeno vzdélavani Romu, protoze tento postup je mnohdy pricinou jejich Skolni
neuspésnost. Na druhou stranu se objevuje informace zfizovatelli, ze Romiim je dobre
vV romskych Skolach, protoze zde maji zpracované vyhovujici postupy vyuky, specidlni

pfistup, pfipadné granty nebo dotace a neni tieba nic ménit. VSem to takto vyhovuje.

Paradoxné romské Skoly, které jsou Casto povazovany za inkluzivni $koly, jsou samy
o sobé pricinou segregace. Ptislusnivi majority postupné opousti Skolu, kde je hodné
Romt a tak se vytvoti 100% segregovand romska skola. Jeden respondent uvedl, ze fesil
problém segregace s nestitni organizaci Clovék v tisni a sombucmankou, kteii se
domnivaly, Ze zfizovatel zamérmé zaloZzil romskou Skolu a déti segreguje. Ale zfizovatel
zdiraznil, Ze Skolu sdm o své vili nezaloZil, doSlo k tomu pfirozenou cestou a to
odchodem déti majoritni spole¢nosti do Skol mimo sviij spadovy obvod. Na zaklad¢

vypovédi dalSich respondentt, je toto Casty piipad.

Na druhou stranu, v disledku neexistujiciho inkluzivniho vzdélavani tyto romské Skoly
funguji na zakladeé aktivity lidi, kteri citi nutnost reSeni romské otdzky. Jsou zde déti, které
pottebuji nadstandardni péci v podobé podpory Skolniho poradenského zarizeni a pomoc

asistentii. VV'yznamné je, ze tito odbornici nespolupracuji jen s détmi, ale i s rodinami.

Zde dochazime opét ke dvéma zjisténim vychazejicich z ptistupu respondentti na zéklade
jejich postojl. Jedna skupina respondentii chape, Ze vétsina romskych deti ma socialni
handicap. Druhd skupina respondentii vika, Ze romsti Zaci handicap nemaji, Ze jsou to
prosté Romoveé.

Nekteri reditelé odmitaji urcité Zdky s tim, ze nejsou na né ptipraveni a doporucuji rodicim
jinou skolu, kde jsou na né Iépe pfipraveni. Jini feditelé na zaklad¢ vytvareni elitarstvi, at
uz jsou si zdkona védomi nebo ne, prosté urcité zaky ve své Skole nechtéji a néjak to
zdivodni, nejcastéji plnou kapacitou Skoly, coz je jediny pravni divod k odmitnuti zaka
nebo tim, Ze jsou Skolou specializovanou napt. na matematiuku a doporuci skolu, kde jsou

na zaka lépe pfipraveni.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 49

Dalsi prekazkou je moznost hdjit zajmy zZakii pravni cestou. Respondent, ktery se touto
problematikou zabyva, fiké4, Ze pravnicky je zde systémova bariéra v tom, ze pokud se
rodi¢ chce néceho domahat, musi jit proti Skole, protoze procesné zakon jinou moznost

neptipousti. A rodic nepujde proti Skole, kam chce umistit svého Zdaka.

Z vypoveédi respondentli vyplyva i dal§i prekazka rozvoje inkluzivnich skol ve vétSim
rozsahu. Je to viastni existence inkluzivnich skol, ktera utvrzuje ostatni feditele v tom, ze se
nemusi nijak angazovat, kdyz uz jsou skoly, kde jsou na zaky se specidlnimi vzdélavacimi

potiebami pfipraveni. Reditelé takové zaky prosté odkazi do téchto skol.

Inkluzivni Skola ma zajistit nadstandardni pristup detem, kteti ho potiebuji pro podporu
rovnych vzdélavacich ptilezitosti. Pro Skolu je to velmi narocny ukol. Je spousta zakl ze
socialné znevyhodnéného prostiedi, ktefi nemaji moznost zazit Skolni Uspéch a zazZivaji
Skolni netspéch. Je to ddno piekdzkami v integraci do zdkladnich Skol mezi majoritni

skupinu obyvatelstva.

., Hlavni pZekazkou je jejich slabé socidlni zdzemi. S tim souvisi nedostatecné vzdelani,
které je na viné neexisteNce mezigeneracniho prenosu navyku potreby vzdélavani. Pokud
bude dite z problémového prostiedi zarazeno na béznou Skolu bez mentora nebo
pomocnika, bude ve Skole neuspésné. Romské téma, které zacina a konci vzdélanim, je
politicky problém, ktery Zadna politicka garnitura nechce otevrit. To jim volebni body

neprida a volice neziskd* (R5).

Neexistuje politicky tlak. V zajmu politiki neni h4jit inkluzivni vzdélavani, které si mnozi

spojuji s romskym vzdélavanim.

Dalsi ptekazkou je, ze cely systéem organizace inkluzivni skoly je netransparentni, zaloZeny

vétsinou na dotacich a grantech.

Neni spolecenska shoda o vzdélavani  vSech déti s jejich odlisnostmi v jednom

vzdélavacim proudu.

Chybi informovanost verejnosti o nové koncepci vzdélavani a o pravech rodici a déti. SPC
sice rodictm urcité¢ informace poskytuji, ale pokud feditel dit¢ odmitne pfijmout, rodie by
tuto situaci mohli feSit jen tak, Ze se postavi proti Skole , kam chtéji dit¢ umistit a to

neudé¢laji.
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Dalo by se fici, ze spolecnost neni nastavena proinkluzivné, ¢emuz odpovidaji postoje
vétSiny jejich ¢lenll. Zatim jsme z vEtsi Casti ve fazi segregace a intergrace, feceno slovy

nékterych respondenti.

V nasledujicim textu se budu podrobnéji zabyvat dalSimi pfekazkami rozvoje inkluzivniho
vzdélavani, coz je financovani pedagogickych pracovnikl a dalSich odbornikti pisobicich
na Skole. Také se budu zabyvat financovanim podplrnych opatieni vcetn¢ asistentl

pedagoga.

Pfirozeny vyvoj inkluzicnich $kol by mél vychazet z faktu, Ze o tom, do jaké Skoly pujde
dité s potiebou podpirnych vzdélavacich opatieni ma dnes pravo rozhodnout jeho zdkonny
zastupce. Na zéklad¢ vySetfeni ve Skolském poradenském centru, stanovuje specialné
pedagogické centrum (SPC), jakd podplrnd opatieni dit€¢ se specialnimi vzdélavacimi
potfebami pro vyuku potiebuje. Zajisténi téchto opatieni je dano moZznosti je financovat.

Proto m¢ déle zajima moZnost financovani

a) asistenta pedagogga ve $kole,

b) koordinatora pro inkluzivni vzdélavani,

¢) Skolniho psychologa,

d) dalSich specialnich vvukovvych potieb pro Zaka,

e) bezbariérovy pristup pro vozi¢kare,

f) kurzy pro pedagogy pro doplnéni potitebnych znalosti (kompetenci).

ad a) financovani asistenta pedagoga ve §kole

VSsichni respondenti se shoduji v tom, ze neni systémove zajisténo financovani asistenti

pedagoga z tirovné MSMT.

Asistenty pedagoga délime na ty, ktefi jsou pifidélovani ditéti z SPC na zakladé
zdravotniho znevyhodnéni a na asistenty pedagova pro déti se socidlnim znevyhodnénim,
ktefi jsou pfidélovani podle poctu déti se socialnim znevyhodnénim na celé Skole.

Vétsinou se to tyka romskych skol.
Finan¢ni prostfedky jsou poskytovany pro kazdého asistenta pedagoga na jiné obdobi.a
zjiného toku penéz. Pro asitenta piidélovaného podle poctu zakii se socidlnim

znevyhodnénim od ledna a na asistenta s doporuc¢enim SPC od zafi.
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Asistenti pedagoga podle poctu déti se socialnim znevyhodnénim na celé Skole jsou
dotovani z rezerv kraje a z dota¢nich programéi MSMT. Tyto rezervni finanéni prostiedky
na mimofadné vydaje, které nejsou ucelové (nejsou specifikovany pro urCité ucely),
dostava zfizovatel. Normativy stanovuje ministerstvo pres kraje, ty to posilaji na statutarni

mesto a od tam to jde ptimo Skoldm.

Asistent pedagoga na zaklad¢ doporuceni z SPC je financovan z rozpoctu na pfisti rok,
ktery se 30. zaii predkldda na kraj. Tento asisten je financovan navySenim normativu

na dit&, protoze je ptidélen na zakladé€ doporuceni z SPC.

Jiny respondent, ztfizovatel fikd, ze na Romy nejsou piidélovany zadné prostfedky navic.
,»POkud by Zak, Rom potieboval asistenta pedagoga, financuje se tento z projektit OP VK *
(R 9). Castka, kterou je financovan asistent je v riiznych krajich riizna. Rozdil miize byt
1 Sestindsobny

Finanéni prostiedky, které Skoly dostavaji, jsou ale ve vétsing pripadti nedostacujici.

Jako dobry ndpad se zda teSeni jednoho respondenta zfizovatele, ktery chce Skolam
pomoci S Cerpanim finan¢nich prostfedki ze statnich grantl tim, ze na magistrat€¢ ma

pusobit odbornik, ktery bude napomocen pfi vyfizovani projektt pro skoly.

,Ministerstvo vypisuje dotacni rozvojovy program v listopadu, schvaluje se od ledna na
kalendaini rok. Zda byl udélen, se dozvi az v breznu. Takze dva mésice Skola financuje
odmeny ze Skolnich prostredkit a pokud jsou pak prostredky pridéleny, vrati se pujcené
penize na odmeny zpet. Nevyhodou je, Ze dotace je pridélovana na kalendarni a ne na

Skolni rok* (R 1).

., Pro Skolu, ktera dostava na kazdého Zaka priplatek podle normativu, k tomu priplatek na
Zdka podle postizeni a jeste ma doporuceného asistenta, ktery ma byt podle SPC s ditetem
napr. cely den, to znamenda, zZe Skola je v pasti. Ma prijmout asistenta pedagoga pro dite,

které integrovat musi, protoze je povinnd ze zdkona, ale na asistenta penize nemd “ (R 6).

., V praxi se ale zrizovatel nepovazuje za odbornika, ktery rozhoduje o potrebé asistenta,

spise ma tendenci odsouhlasit pozadavek skoly, ale horsi je poskytnout castku* (R 7).

Zde vidime diskriminacni i postoj k asistentovi. Dostdva zaplacen jen polovicni uvazek,
tudiz se mu krati neprima poradenska prace, kterda zahrnuje porady, komunikaci s rodici

atd. coz casto dela ve svém osobnim volnu (R 7).
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., Zrizovatel miize saturovat potieby skoly. Ale nikdy nemiize platit z provoznich prostiedkii
asistenty pedagoga. ,Jako zrizovatel nemame Vvliv na platby pedagogickych

a nepedagogickych pracovnikii“ (R 9).

Skola dostava financni prostiedky podle poctu zdkii a pokud jde o Romy, nejsou na né
pridelovany zadné prostredky navic, nejsou nicim zvlastni, nemaji zadnou diagnozu. Maji
stejny normativ, jako kazdy jiny zak* (R 9).

., Dotacni program na asistenty neni z tirovné MSMT systémové reSen. Zajistit dotovani je

na zrizovateli a rediteli. Ve financovani chybi systémovost “( R 10).

ad b) financovani koordinatora pro inkluzivni vzdélavani

Specialni pedagog pracuje jen na romské inkluzivni $kole. Hrazeny je z projektu.

ad ¢) financovani §kolniho psychologa

Z odpopvéedi vyplyva, ze Skolni psycholog je financovani z normativu pro pedagogické
pracovniky z MSMT. Reditel tedy dostava uréitou &astku podle podtd zaka na $kole na
zéklad€ normativu stanoveného na zaka. Z této ¢astky plati pedagogické pracovniky véetné
$kolniho psychologa. Castka je v praxi nedostatena. Proto §koly financovéani takového
odbornika fe$i na zaklad& prosttiedkii ziskanych z riiznych dotaci a granti z MSMT nebo
z EU strukturalnich fondd. Financovani je nesystémové a Casové omezené. R.10 fika, Ze

., kdyz Skola na tento narok dosahne, méla by ho mit. *
Ne vSichni respondenti toto financovani vyuZivaji.

Jjiz od dalsiho Skolniho roku chceme hradit ze svych prostredkii pusobeni odborného
pracovnika — psychologa, jednoho na kazdé skole, kde se koncentruje hodné Romii. A tady

vidim prechod od integrace k inkluzi, v pomoi skoldam pripravovat podminky “ (R 8).

., Ve Skole pracuji dva psychologové. Jeden je financovan z projektu, ktery pravé konci
a druhy zjinych zdrojii, ten by ve Skole zistal. Cinnost psychologa je ve Skole velmi
dlulezita. Pri nastupu do prvni tridy ze Skolky nebo pripravné tridy jsou diagnostikovany

v§echny déti. Skola sama priibézné provadi interni diagnostiku.“ (R 2).

ad d) financovani specialnich vvukovych potieb pro Zaka

VSichni respondenti_se shoduji v tom, Ze penize jdou z penéz z rozpoctu, které ptidéli kraj

podle poctu zaki se zvySenou ¢astkou na déti s potvrzenim z SPC.

ad e) financovani bezbariérového péistupu pro vozic¢kare
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Zvyse uvedeného vyplyva, ze zodpovédnost za zajisténi bezbariérové ploSiny ma
ziizovatel.. Reditel ale nejprve projednd s rodi¢i moznost dochazky ditéte do koly, kde
bezbariérovy piistup je. Pokud rodi¢ trva na konkrétni Skole, kde bezbariérovy pfistup
neni, fesi to ziizovatel, ktery by se ale obratil na kraj. Jen jeden ziizovatel tekl, ze by

naklady musel hradit ze svych prostredkii. Zastupce skoly se zaddosti na kraj nebyl uspesny.
Tento pozadavek fesil pouze R 1 s krajskym tfadem.

,,Bezbariérova je jind Skola v obci, takZe zde se upravy provaderebudou.“ Takovou
odpovéd dostal R 1 z kraje. Podle R 1 je z jednoho vchodu i zde bezbariérovy piistup, ale

jinak $kola neni pro tento ucel pfizptisobena.

ad f) financovani kurzi pro pedagogy pro doplnéni potiebnych kompetenci

Respondenti se shoduji v tom, ze finanéni prosttedky jdou z kraje.

,,Jsou to spolecné prostredky na vzdélavani a specidlni vzdélavaci pomicky “ (R 1).

Pridélovani dotace na zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami zarazeného ve

specialni §kole a v hlavnim vzdélavacim proudu

(Ze zavéreéné zpravy vyzkumu Modelu inkluzivniho vzdélavani v CR, kterou provedla
spol. Rytmus, o.s. vyplyva, Ze normativ na zdka bézné zakladni $koly je o polovinu nizsi
nez na stejného Zaka ve specialni Skole (zak se stfedné tézkym mentalnim postiZenim:
108 000K¢ ve specialni skole, 51 000 K¢ v bézné Skole). http://www.rytmus.org/download/
zprava.pdf

., Specialni skoly maji stanovené vlastni normativy. Nejde tedy o priplatek kwviili urcitému
postizeni, ale o celkové vétsi normativ pro Zdka na SZS, (specidlni zdkladni $kole). Zdk
na SZS je tedy specidlni jednotkou vykonu ve smyslu krajskych Skolskych rozpocti. Zo
vwpbvad z materialu &. MSMT - 43071/2014 Principy rozpisu rozpoctu a rozpis rozpoctu
primych vydajii RgS tizemnich samospravnych celkii na rok 2015 v tirovni MSMT — KU) “
(R 6).

R 10 riznou vysi dotaci vysvétluje takto.

., ZrizOvatelem specialnich skol je kraj. Kraj rozhoduje o vysi dotaci. Zrizovatelem skol
S intaktnimi Zaky je obec. Obec o vysi dotaci nerozhodUje. Obecni urad se casto nedostane

k normativu. Normativ je statni, krajsky urad si zmapuje jednotlivé typy normativii podle
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vékové kohorty a vytvori rozpocet. Provede rozpocet. Krajsky rozpocet schvaluje MSMT

a to by mélo na tento fakt poukazat.

Cerpani dotace pro podporu rozvoje inkluzivni §koly/inkluzivniho vzdélavani

Pracovnici Skol 1 zfizovatelé, ktefi jsou aktivni v rozvoji inkluzivniho vzdélavani vyuzivaji

finanénich prostiedkil ve formé dotaci a granti z MSMT a ESF.

Pripadné dotace byly ¢erpany s takovou uspéSnosti

Témér vSichni respondenti fikaji, ze v Cerpani dotaci, o které pozadali, byli tispésni.

OBLAST & 3 — ZVYSOVANI ZNALOSTI PEDAGOGU

Nabidka vzdélavacich kurzu pro pedagogy pro ziskani kompetenci vvucovat zaky se

specialnimi vzdélavacimi potirebami

Respondenti se shoduji vtom, Zze feditel Skoly je zodpovédny na nabidku kurzi
pedagoglim pro dalsi vzdélavani. Finanéni prostfedky jdou z kraje, jsou soucasti rozpoctu

na Skolu a jsou ur¢eny pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki.

,, Ucitelum jsou nabizeny kurzy vedenim Skoly, ale také si mohou vybrat z nabidky, které

posilaji neziskové organizace a pokud vedeni pozadavek schvali, mohou kurz absolvovat

(R 2)

Jednim z ukazatelii hodnoceni veditelii nasich skol je, jakym zpiisobem se tam rozviji
nejriznéejsi vzdelavani. Je to v kompetenci reditelii Skol. Penize na dalsi vzdélavani ucitelu

Jjsou soucdsti rozpoctu na skolu* (R 8).

OBLAST &. 4 — PRIPRAVA DETI PRO VSTUP DO ZS

U nas se inkluze Casto tyka také déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi, z nichz vysoké

procento tvoii Romové.
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Ministerstvo $kolstvi, mladéze a télovychovy v CR (MSMT) piipravuje zakon o povinném
poslednim ro¢niku dochazky ve Skolce nebo ptedskolni ptfipravé ve Skole s ucinnosti

pravdépodobné od r.2016.

Je néjak podn&coviana pripravenost téchto déti pro vstup do ZS?

Vsichni respondenti se shoduji, Ze pfipravenost pro vstup do ZS romskych déti a déti ze

socialné znevyhodnéného prostiedi nijak podnécovana neni.

Jako podporu pro pfipravenost ditéte na vstup do ZS vichni respondenti vidi spolupraci
Skolky se skolou. V romské Skole ale neni mozno se Skolkou spolupracovat, i kdyz je
soucasti $koly, protoze do ni chodi z velké ¢asti jen neromské déti.. Romské déti vétsinou
do skolky nechodi. A pak nejsou piipraveny ani po strance socidlni ani po strance
kognitivni. Je také zdiraznéno, ze predSkolni ptiprava musi byt takova, aby nepodporovala

segregaci déti do romskych skol.

., Cim diive se s vyukou ditéte zacne, tim Iépe. Problém je, Ze systémové to u nds nent
nastaveno tak, aby romské deti byly ve Skole uspésné bez asistence, aby byly udrzeny

v hlavnim vzdélavacim proudu, nikoliv na romské skole (R 5).

Podpora p¥ipravenosti déti pro vstup na ZS

a) pripravou ve $kolce,

b) pFipravnym roénikem v ZS.

ad a) pripravou ve $kolce

Z odpovédi vyplyva, Ze vSichni respondenti by uvitali povinny posledni ro¢nik ve Skolce.
Tim, ze by se zavedla povinnost, byla by néjaka ,,paka‘“ na to, aby déti do Skolky chodily.
Respondenti se shoduji se v tom, ze jeden rok je na predskolni pfipravu malo, ale vyhodou
je, ze Skolka neni diivodem segregace do budouci romské skoly. Povinny posledni ro¢nik
ve Skolce by pomohl i t¢ém romskym matkam, které déti do Skolky dat chtéji, ale

z kapacitnich dtvodu je neptijmou.

., Ve chvili, kdybychom meéli ,,paky “na zajisténi dochazky, dalo by nam to rok navic i pro

prdaci s rodinou* (R 2). Tuto ptidanou hodnotu vidi socialni pedagog.
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»Déti maji chodit do Skolky, protoze se rady a rychle uci napodobou. Skolka jim umoziuje
vzdjemné se spolu setkavat. Vyhodou je, Ze déti nemaji jeste takové predsudky jako

dospeli“ (R 5).

., V HOlandsku, kde je velka migrace, resi vristani do kultury uz u rocnich deti. Od péti let
uz je pozde. Proces samozrejmé probihd v ramci spolecnych aktivit s rodici” (R 5).

Respondent srovnava situaci v Holandsku se situaci Romti v CR.

ad b) pFipravnym roénikem v ZS

Z odpovédi respondentti vyplyva, Zze myslenka pfipravného roéniku vychazela z toho, ze
romské déti a déti ze socidlné znevyhodnéného prostredi nechodily do skolky. Zkusenost
z romské Skoly je takova, ze déti maji moznost se se Skolou seznamit a pak se do Skoly
i t&€8i. Vétsinou je ale upfednosttiovan posledni povinny ro¢nik ve $kolce, kde se setkavaji
déti majoritni 1 minoritni spolecnosti, protoze pifipravny rocnik ve Skole vede zase
k segregaci. Pritahuje totiz romské déti do jedné skoly. Jeding, ze by i zde byla né&jaka
»inkluze“. Podle zfizovatele neni problém piipravnou tiidu zalozit. Ma-li k tomu feditel

podminky, finan¢ni prosttedky z kraje dostane.

wAsi 2/3 budoucich prviacku chodi do pripravé tridy. Déti maji mozZnost seznamit se
se Skolnim prostredim. Ucitelé délaji exkurze do vyssich rocnikii, aby dité bylo motivovano.
Pak se nékteré deti do skoly opravdu tési. Jednou se stalo, zZe prvidcek prisel pozdé
do vyucovani a bez Skolnich potreb. Omlouval se, Ze ho maminka nevzbudila, proto

zaspal“ (R 2).

., Pro déti ze znevyhodnéného socialniho prostredi je zatim vyhodnéjsi pripravny rocnik
v ZS, protoze ten je povinny a je opravdu vidét velky rozdil mezi détmi, které sem chodi

a které ne* (R 2).

NEJMARKANTNEJSI PREKAZKY- VYSLEDEK VYZKUMU

Na zékladé¢ analyzy a interpretace odpovédi respondenti uvadim piehled

nejmarkantnéjsich prekédzek v rozvoji inkluziciho vzdélavani v Ceské republice.
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Inkluzivni vzdélavani jako filosofie $koly

linkluzivni vzdélavani se musi stat soucasti vize Skoly a SVP (Skolniho vzdélavaciho
planu). Pokud se ucitelé spolu s vedenim takto nedomluvi, inkluzivni vzdélavani nebude

fungovat.

Neni spolec¢ensky koncenzus

Spolecenskym koncenzem neni vzdélavani vSech déti s jejich odlisnostmi v jednom
vzdélavacim proudu. Diisledkem je, Ze zde neni shoda ve spolecenské poptavce a zastanci

inkluzivniho vzdélavani jsou v mensing.

Neexistuje strategicky harmonogram

Neexistuje strategicky harmonogram rozvoje inkluzivniho vzdélavani z MSMT.

Nedostateéné kompetence uciteli vvucovat zaky s potirebou podpurnych opatieni

Budouci pedagogové nejsou pii svém studiu piipravovani pro vyuku v inkluzivnich
Skoléach. Je vsak nutno fici, Ze se objevuji prvni iniciativy snazici se o zménu. Pro budouci

ucitele se testuje pilotni projekt o vyuce k inkluzivnimu vzdélavani.

Pro uditele ptisobici na Skolach a pro pracovniky SPC se pfipravuje Katalog podptrnych
opatieni pro inkluzivni vzdélavani, ktery ma byt k dispozici jako prakticka ptirucka.
Katalog je ¢lenén podle typt postizeni a jejich stupnil a podle organizace vyuky, napt. pro

déti s autismem.

Do kompetence a zodpovédnosti feditele Skoly spadéd nabidka kurzii pedagogiim pro dalsi
vzdélavani. V nabidkéch je mozno najit celou fadu kvalitnich vzdélavacich piilezitosti.

Otézkou je, zda jsou nabidky dostate¢né vyuzivany.

Nesystémové financovani odbornych pracovniku ve Skole

Cely systém organizace inkluzivni §koly je netransparentni, zalozeny vétSinou na dotacich
a grantech. Reditel dne$ni inkluzivni §koly musi byt dobry manazer, schopny jak pracovat
s lidskymi zdroji, tak zajistit financni stranku, a to nejen z nastaveného finan¢niho
rozpocCtu, ale 1 zrGznych projekti a granti, aby mohl finanéné pokryt ¢innost dalSich

odbornych pracovniki, kteti jsou nezbytni pro kvalitné pracujici inkluzivni skolu.

V ramci Skolniho pedagogického pracovisté by na Skole méli ptisobit vychovny poradce,

$kolni metodik prevence, specialni pedagog a $kolni psycholog. Cinnost t&chto pracovniki
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by méla byt hrazena z finan¢nich prostiedkt ptidélenych Skole, ale prakticky finance

vétSinou pokryji platy uciteli. Ostatni je zajisStovano z projektli a grantt.

Vnimani funkce a ¢innosti asistenta pedagoga véetné jeho financovani

Jako jeden zhlavnich problémi je obecné vnimano zajiStovani asistenta pedagoga

do tfidy, ve které se vzdélava zak nebo zaci se zdravotnim nebo socidlnim znevyhodnénim.

Ptid€lovani asistentl je organizacn¢ zajisténo, ale jejich financovani ne. Casto mé pracovni
napli na pul i méné tivazku a otazkou je, zda platit jen jrho pfimou nebo i nepiimou praci.

Vétsinou ale nepiimou praci provadi ve svém volném case.

Problém je i v samotném vnimani asistenta pedagoga a jeho Cinnosti. VétSina asistenttl
pedagoga je u déti se zdravotnim postizenim. Tento asistent je pfifazen ke konkrétnimu
ditéti, na které je financovan navySenim normativu na dit€, protoze je ptidélen na zakladé
doporuceni z SPC. Z toho plyne, Ze asistent je vniman jako asistent tohoto ditéte. Vnimaji

to tak rodice i pedagogove.

Tento asistent se mize paradoxné stat divodem segregace ditéte misto jeho integrace.
Stane se to v ptipad¢, kdy ucitel nespolupracuje s asistentem a vyucuje jen déti v normé
a asistent se vénuje svéfenému ditéti bokem. Proto je také zadouci, zaméfit se na funkéni

spolupraci pedagoga s asistentem.

Mimo asistentl pro zaky se zdravotnim znevyhodnénim, jsou asistenti pro zaky
se socialnim znevyhodnénim, kteti se ptid€luji podle poctu téchto zakii na Skolu. Tito

asistenti pracuji spise podle piivodné zamyslené koncepce — asistent do tiidy.

Pripravny ro¢nik ve §kole je pri¢éinou segregace, ne inkluze

Inkluze se Casto tyka i déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi, z nichz u nas tvoii

vysoké procento Romové.

Romskeé déti ve Skole Casto zazivaji Skolni netispéch. Nejsou pro vstup do Skoly pfipraveny
ani po strance socidlni ani po strance znalostni. Romové jsou cCasto povazovani
za ,,socialné neptizptsobivé™ Jejich socializace probiha v romském ghetu a v romské
Skole. Jednou z cest odstranovani Skolni netspéSnosti je ptiprava déti na vstup do prvni
tiidy. Podle ministra $kolstvi Chladka by mél byt projednan zakon o povinném poslednim

roku predskolni dochazky ve skolce.

Ze dvou moznosti, kterymi jsou ptipravny rocnik ve Skole nebo povinny posledni ro¢nik

ve Skolce, je podle respondentii vétSinou upiednostnovan posledni povinny rok ve Skolce.
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Tam se setkavaji déti majoritni i minoritni spolecnosti, zatimco pfipravny ro¢nik ve skole

vede zase k segregaci. Pritahuje totiz romské déti do jedné skoly.

Chybi zkuSenost majority, Ze romska minorita muze byt ve $kole GspésSna a aktivné se

zapojit do spoleé¢enského Zivota

Tam, kde Skolu navs$tévuje vic nez 50% Romt, rodi¢e z majoritni spolecnosti svoje déti
ptehlasuji do jinych $kol mimo Skolu spadovou. V nékterych obcich patii romské Skoly
Kk nejlépe pracujicim Skolam. Spolupracuji s neziskovymi organizacemi, snazi se
o vytvareni komunitni $koly v pravém slova smyslu. To znamend, Ze se snazi ptitahovat
a zapojovat i dalsi ¢leny rodiny na akce Skoly. Chté&ji, aby se $kola stala kulturnim centrem
a mistem spolecného setkavani. UcCitelé a jejich asistenti spolupracuji i s rodi¢i. Takova
Skola chce byt oteviend a dokazat i majoritni skupiné obyvatelstva, ze vyuka je zde

kvalitni.

Romska inkluzivni §kola je pri¢inou segregace Romu misto inkluze

I kdyz romska skola pracuje na principech inkluzivni $koly a je mnohdy skolou kvalitni, je
V podstaté pficinou segregace a snizuje Sance spoleCenského uplatnéni zakt. Tim, Ze se
ve Skole potkdvaji zase jen romské déti, nedochdzi v tomto socializacnim prostiedi
k vytvafeni navyku byti ve vétSinové spoleCnosti. DéEti nejsou motivovany k vySsim
vykoniim a i ti nadprimémé nadani nakonec skon¢i v lepSim piipadé¢ na ucilisti.

V romskych skolach byvaji snizeny osnovy a hodnoceni.

Inkluzivni $kola je prekazkou vzniku dalSich inkluzivnich Skol

Inkluzivni Skoly zacaly vynikat, staly se dobrymi. To mé&lo za nésledek, Ze ostatni Skoly
zpohodInély. Pokud se objevilo dité s néjakou specialni potiebou, byla mu doporucena

néjaka inkluzivni skola s tim, ze tam jsou na dité pfipraveni.

Moznost hajit zajmy déti pravni cestou ze strany rodicu

Umluva OSN o pravech osob s postizenim fika, e takova osoba ma pravo navitévovat
spadovou skolu, coz je jednim z ustfednich principti inkluzivniho vzdé€lavani. Toto pravo je
zakotveno 1 ve Skolském zdkoné ¢. 561/2004 Sb. Pii nastupu takového ditéte na skolu, je
Skola tim zodpovédnym, kdo musi nastalou situaci zacit fesit.V mnoha ptipadech se skoly

snazi této zodpoveédnosti zprostit i pies objektivné existujici zdkonnou povinnost.

Pokud by rodi¢ chtél hajit zajmy svého ditéte, musel by jit proti Skole, protoze procesné

zékon jinou moznost nepfipousti. Rodi¢ neplijde proti Skole, kam chce umistit svoje dite.
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ZAVER
Préce je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Cilem teoretické Casti byla deskripce zakladnich pojmut a argumentace pro pravni a eitcka

vychodiska rozvoje inkluzivniho vzdélavani.

V prvni kapitole jsem se zaméfila na historii vyvoje vzdélavani v kontextu spolecenskych

souvislosti.

Ve druhé kapitole jsem se pokusila objasnit podstatu inkluzivniho vzdélavani a jeho
kofeny. Pak jsem se pokusila pokazat na to, jak prostiedi mize ovliviiovat rozvoj
inkluzivnich 8kol. Zde jsem se opirala o vysledek svého drobného sociologického
vyzkumu z roku 2013. Také jsem se zminila o vyznamu inkluzivni $koly v souvislosti
sutvafenim klimatu Skoly a tfidy. Dale jsem se pokusila popsat soucasny vyvoj
inkluzivniho vzd&lavani ve svété a v Ceské republice. Podle OECD jsou dobré vzdélavaci
systémy takové, které dovedou propojit rovnost ve vzdélavani s kvalitou. Také jsem se
v kratkosti zastavila u hodnoceni naSeho vzdélavani organizaci OECD. Nastinila jsem

vyznam inkluzivniho vzdélavani v souvislosti s romskou situaci ve vzdélavani.
Ve tieti kapitole jsem se vénovala mytim a predsudktum vici inkluzivnimu vzdélavani.

Ve ¢tvrté kapitole jsem uvedla nékteré argumentace pro pravni a eitcka vychodiska rozvoje

inkluzivniho vzdélavani.

Cilem praktické casti bylo pokusit se identifikovat prekazky v rozvoji inkluzivniho

vzdeélavani v soucasném zdakladnim Skolstvi v Ceské republice.

Zvolila jsem kvalitativni metodologii vyzkumu, protoZze provadim vyzkum v socialni
oblasti. Jde o drobny sociologicky vyzkum, kde zvoleny vyzkumny vzorek neni

reprezentativni, proto jeho vysledky nemohou byt povazovany za zobectujici.

Jako vyzkumny nastroj jsem volila polostrukturovany rozhovor. Obratila jsem se na rizné

cilové skupiny, které jsou zainteresovany v oblasti vzdélavani na zakladnich Skolach.

Na zéklad¢ analyzy a interpretace odpoveédi respondenti jsem identifikovala
nejmarkantngjsi prekazky v rozvoji inkluzivniho vzdélavani v zdkladnim $kolstvi v Ceské
republice. Jsou to nasledujici piekazky: inkluzivni vzdélavani neni filosofii Skoly,
neexistuje spolecensky koncenzus o tomto typu vzd€lavani, neexistuje strategicky

harmonogram rozvoje z MSMT, kompetence ugitell vyudovat Zaky s potiebou podptrnych
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opatieni jsou mnohdy nedostate¢né, financovani odbornych pracovniki ve Skole je
nesystémové, problémové je i vnimani funkce a Cinnosti asistenta pedagoga vcetné jeho
financovani, piekazkou inkluzivniho vzdé€lavani je 1 chybéjici zkuSenost majority, ze
romska minorita mize byt ve Skole uspésna a aktivné se zapojit do spoleCenského zivota,
dalsi prekazkou je ptipravny ro¢nik ve Skole, stejné jako romské inkluzivni Skola, které
jsou pficinou segregace misto inkluze i samotnd inkluzivni Skola je prekazkou vzniku
dalSich inkluzivnich Skol a konecné piekdzkou vzniku inkluzivnich Skol je 1 nemoznost

hajit zajmy déti pravni cestou ze strany rodica.

Vnimani inkluze jako filantropické ¢innosti, tedy pomoci nemocnym a slabym by méla byt
uz prekonand. Je tfeba otevirat diskusi na téma inkluzivniho vzdélavani mezi zakonodarci,

pedagogy i vefejnosti.
Soucasnou situaci rozvoje inkluzivnich Skol vystihla respondentka €. 7.

., Inkluzivni vzdélavani je chapano jako celospolecensky zavazek. Neni vsak nikde ukotveno

V zakoné ani jako néjaky princip nebo minimdlné jako zdsada, presto je to néco, co musi

¢

byt zajisteno “.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

AP SPC  Asociace pracovnikti specidlné pedagogickych center

CSI Ceska $kolni inspekce

ESF Evropsky strukturalni fond

EPA Evropska rodi¢ovské organizace
KU Krajsky trad

LZPZ Listina zékladnich prav a svobod

MPSV Ministerstvo prace a socialnich véci

MSMT Ministerstvo mladeze, sportu a t€lovychovy
OECD Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj

OP VK Opera¢ni program pro konkurenceschopnost

OSN Organizace spojenych narodi

PAS Porucha artistického spektra

PPP Pedagogicko-psychologicka poradna
RVP Rémcovy vzdélavaci program

SPC Specialné pedagogické centrum
SVP Specialni vzdelavaci potieby

SZ Socialné znevyhodnény

SPV Skolni poradenské pracovists

SVP Skolsky vzdélavaci plan

SZS Speciélni zakladni $kola

UNESCO Organizace spojenych narodl pro vychovu, védu a kulturu

ZP Zdravotné postiZzeny

.

A Zakladni Skola
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PRILOHAP .1: DOPIS DO SKOL
Dobry den pani/pane,

chtéla bych se zeptat, zda byste mi poskytl/a kratky rozhovor o rozvoji inkluzivniho
vzdélavani. Zajimam se predevsim o piekdzky jeho rozvoje na zékladnich skolach. Vim, ze
se jedna o nové pojeti ve vzdelavani, zajimadm se o moznost jeho dalSiho rozvijeni a snazim

se o identifikaci bariér, které mu stoji v cesté.
Rozhovor nebude trvat déle nez 30 minut.

Tento rozhovor bude podkladem k vypracovani mé diplomové prace, ve které se snazim
nalézt a identifikovat vySe uvedené piekazky, které brani rozvoji inkluzivniho vzdélavani
na zakladnich Skoladch ve vétSim rozsahu. Po ukonceni vyzkumu Vés budu informovat

o jeho vysledcich.

Studuji specializaci v pedagogice Vv oboru socialni pedagogika Vv kombinované formé
na Fakulté humanitnich studii Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢ a Institutu mezioborovych

studii Brno.

Také Vas chci informovat o tom, Ze vyhotoveny vytisk mé diplomové prace bude

k dispozici na internetu a v knihovné IMS Brno.

Pied uskute¢nénim naseho rozhovoru bych si Vas dovolila pozadat o souhlas zvefejnéni

adresy Vasi organizace ve své praci.
Také bych chtéla pozadat, budete-li souhlasit, 0 moZnost nahravani rozhovoru.

Nebudou zvetejnény Zadné osobni tidaje, informace poskytnuté v rozhovoru budou pouzity

pouze pro moji potiebu pro vyhodnoceni vysledkli vyzkumu.
Dé&kuji za ochotu podilet se na vyzkumu.
Pteji pekny den

Bc. Magda Rolencova



PRILOHA P .2: VYZKUMNE OTAZKY

1. Co je to podle vas inkluzivni vzdélavani?
2 Jak se podle Vas rozviji?

3. Existuje z MSMT smérem k ZS né&jaky ,.impuls® nebo néjaké politické rozhodnuti

nastavujici strategicky harmonogram transforrmace ZS proinkluzivng?

4. Jaky?

5. Existuji n&jaké pobidky k rozvoji inkluzivniho vzdélavani z kraje?

6. Existuji n&jaké pobidky zfizovatele k rozvoji inkluzivniho vzdélavani v ZS?
7. Jde o iniciativu Skoly, zda se za¢ne proinkluzivné transformovat?

8. Je to jednoducha cesta?

9. Proc¢?

10. V ¢em vidite piekazky?

O tom, do jaké skoly pijde dité¢ s potiebou podptrnych vzdélavacich opatieni ma dnes
pravo rozhodnout jeho zdkonny zéastupce. Na zaklad¢ vySetfeni ve Skolském poradenském
centru, stanovuje specialné pedagogické centrum (SPC), jaka podpurna opatieni dité se

specialnimi vzdélavacimi potiebami pro vyuku potiebuje.
11. Jakou vidite v tomto pfipadé¢ moznost financovani napf.
- asistenta pedagoga ve skole,
- koordinatora pro inkluzivni vzdélavanti,
- Skolniho psychologa, (pokud ho uz skola nema),
- dalSich specialnich vyukovych potieb pro Zaka,
- bezbariérového ptistupu pro vozickare,
- kurzi pro pedagogy pro dopliovani potiebnych znalosti (kompetenci)?

12. Je pedagogim nabidnuta moznost specialnich vzdélavacich kurzii pro ziskani
kompetenci vyucovat zaky se specidlnimi vzdeélavacimi potiebami a viibec zdokonalovani

se ve své profesi?



13. Jak je to spiidélovanim dotace na zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami
zatazené¢ho ve specialni $kole a v hlavnim vzdé€lavacim proudu? (Ze zavérecné zpravy
vyzkumu Modelu inkluzivniho vzdé&lavani v CR, kterou provedla spol. Rytmus, o.s.
vyplyva, ze normativ na zaka bézné zakladni Skoly je o polovinu nizs§i nez na stejného zaka
ve specialni skole - zak se stfedné tézkym mentalnim postizenim: 108 000K ve specialni

Skole, 51 000 K¢ v bézné skole).

U nas se inkluze Casto tyka také déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi, z nichz vysoké

procento tvoii Romové. V nékterych obcich je jich méné v jinych vice.
14. Jak je podnécovana piipravenost téchto déti pro vstup do ZS?

Ministerstvo §kolstvi, mladéze a télovychovy v CR (MSMT) ptipravuje zdkon o povinném
poslednim ro¢niku dochazky ve Skolce nebo pifedskolni piipravé ve Skole s ucinnosti

pravdépodobné od r.2016.
15. Co si myslite o ptedskolni ptiprave?
16 Co si myslite o ptipravném ro¢niku v ZS?

17. Cerpate nebo &erpali jste néjaké dotace pro podporu rozvoje inkluzivni Skoly

(inkluzivniho vzdélavani) ?

18. S jakou tspésnosti?



PRILOHA P 3: CHARAKTERISTIKA RESPONDENTU

Respondent &. 1 - statutarni zastupce ZS, ktery je soucasné zastupcem feditele pro

I. stupeni. Respondent je zena stiedniho véku, ktera ma aprobaci pro predméty, které uci.

Zadny 7zak, ktery navitévuje ZS v leto$nim roce nemé doporudeni z SPC. Skola patii mezi
inkluzivniho vzdélavani a dalSich  projektd, jako je napt. ,,Zkvalitnéni vyuky
ptirodovédnych predméth s cilem zvySovani motivace zdkd ke vzdélavani v téchto
oborech®, ,,Zlepseni podminek pro vzdélavani na zékladnich Skolach®, ,,Zdrava Skola®,
,Ekoskola“ a daldi. Skola nabizi razné volnotasové aktivity jako jsou krouzky
logopedicky, $achovy, keramicky, dramaticky &i tane¢ni. Skola provozuje také bazén,

nabizi plavani déti od 3 let s rodici 1 bez rodict.
Skolni poradenské centrum tvoii vychovny poradce.

Skolniho psychologa §kola nema, podle informace z rozhovoru by si ho musela hradit ze
svych prostiedkil. Jedinou mozZnosti by podle respondentky bylo, kdyby se o néj tato Skola
délila s jinou skolou, tzn. psycholog by pracoval na ¢aste¢ny tivazek na dvou Skoléch.
Asisitenta pedagoga Skola sehnat chtéla, ale nenasla osobu, kterd by tuto funkci chtéla

zastavat.

Skola neméa vybudovanou bezbariérovou plosinu. Respondent fikal, Ze fesil tento
pozadavek a kraj sdélil, Ze bezbariérova je jina Skola v obci, takze zde se nebudou Upravy
provadét. Z jednoho vchodu je 1 zde bezbariérovy piistup, ale jinak Skola neni pro tento

ucel ptizpusobena.

Obec, ve které se Skola nachdzi, ma necelych 50 000 obyvatel. Nezaméstnanost
nepiekraduje pramér v jinych méstech, dokonce podle statistiky Utadu prace CR zde byla
nezaméstnanost v 1ét¢ 2014 diky sezénnim pracem nejnizSii v celém kraji. Ve meésté
a okolnich vesnicich zije romska komunita, kterd mé nizky socioekonomicky status,
problémy se zadluzenim a exekucemi, ale souziti s majoritou nepiedstavuje pro meésto

zavazny problém. Mésto se nachazi na mapé vyloucenych komunit.

Respondent &. 2 — specialni (socialni) pedagog na ZS.

Respondent je mladsi muz, splituje kvalifikaci pro funkci a ma desetiletou praxi s praci

S détmi v nizkoprahovém zafizeni.



V této ZS je v letosnim roce hodné zakd s doporucenim specialnich podptirnych opatieni
z SPC. ZS, ktera vyuduje déti ze socialné vylou¢ené lokality, pracuje jako inkluzivni $kola.
Za svou ¢innost ziskala ocenéni ,,Férova Skola.” Je to ocenéni, které je ud€lovano nestatni

neziskovou organizaci Ligou lidskych prav.

Skola se nachazi ve velkém mésté pobliz chudinské &tvrti. V této lokalité fesi velkou
nezaméstnanost. Ziji zde pfevazné Romové. Skola se postupné vyprofilovala jako romska
Skola, nebyl to jeji zdmér, ale vzhledem ke své poloze ji navstévuje hodné Romu a vétSina
majoritniho obyvatelstva se dobrovolné rozhodla zapsat svoje déti na jinou $kolu mimo
svou §kolu spadovou. Pracovnici ZS ¥ikaji, ze §kola je nucené segregovand, i kdyz jejich
zamér je pracovat jako inkluzivni Skola, oteviena pro vSechny déti. Tedy jak pro déti
snéjakym postizenim nebo déti se socialnim znevyhodnénim, tak pro déti cizinci.
Z majoritni spolecnosti vSak do Skoly chodi jen ty déti, pro néz je to ,,posledni GtoCiste®,
jde napt. o déti ADHD. Kdyz si s nimi jiné Skoly nevédi rady, snazi se je poslat sem,
protoze zde si S nimi poradi. Ptesto se $kola snazi dokazat, ze je Skolou kvalitni a ziskat

i déti z dalSich etnik véetné déti z majoritni skupiny obyvatelstva.

Skola nabizi riizné volno¢asové aktivity. Pfed zadatkem $koly, v dobé piestavky na obéd a
po vyucovani do 16:00 hod. mohou déti piijit do Skolniho klubu, ktery vede metodicka
prevence. Tato pracovnice mé tedy kombinovanou funkci — metodik prevence a vedouci
Skolniho klubu. Dale Skola nabizi odpoledni krouzky (tanecni, sportovni, esteticky).
Snahou pracovniku $koly je vést déti k tomu, aby tyto nabidky vyuzivaly. Dafi se to
ve stiidavé mifte.

Pracovnici skoly zalozili neziskovou organizaci - komunitni centrum, které funguje pfi
Skole. Touto organizaci se Skola snaZzi oslovit romskou komunitu, pfivést ji k nim do Skoly,
poslechnout si, co jeji Cleny trapi atd. V ramci téchto aktivit jsou poradany rizné vecerni
akce, napf. pro absolventy.

Podle respondenta s détmi pracuji odborni pracovnici, ktefi se snazi, aby dit¢ vyuzilo
maximalné¢ sviij potencial.

Skola také poméha se zajisfovanim a koordinaci sluzeb pro socialné vyloudené zaky
a rodice s NNO (nestatni — nevladni neziskové organizace) v oblasti Iékatskych
a vzdélavacich sluZeb.

Skolu navitévuje hodné déti se specialnim vyukovym programem (SVP), pracovnici $koly

se vénuji détem odborné, ucitelé navstévuji rizné kurzy, kde si zvysuji si svoje znalosti,



pracuji zde kvalifikovani odbornici na zéklad¢ projektu financovaného z ESF pro Skolni

poradenské pracoviste:.

Skolni poradenské pracovisté tvoii 2 vychovni poradci, 2 $kolni psychologové, specialni
pedagog, socialni pedagog, logoped, Skolni metodik prevence, 4 asistenti pedagoga

a 6 romskych komunitnich asistentu.

Skola kromé& frontalni vyuky vyuziva i moderni vyukové metody na zékladé projektt
Zacit spolu a Integrovana tématicka vyuka. Ucitelé absolvovali pfislusna Skoleni pro
ziskani kompetenci.

Bezbariérovy ptistup skola vybudovany nema.

Obec, ve které se Skola nachazi, ma ptes pil milionu obyvatel, mira nezaméstnanosti je
kolem 9%. V obci je né€kolik vyloucenych lokaliltm které se potykaji s velkou
nezaméstnanosti. Zije zde pievazné romska komunita, ktera ma nizky socioekonomicky

status, problémy se zadluzenim a exekucemi.

Respondent & 3 —manaZer projektu Systémova podpora inkluzivniho vzd&lavani v CR

Respondent je Zena sttedniho véku vysokoSkolsky vzdélana.

Odbornik z Univerzity Palackého v Olomouci, ktery se zabyva pfipravou podplrnych
opatieni pro zaky s rtiznou hloubkou postiZeni. Re$i prava déti na vzdélavani v hlavnim
vzdélavacim proudu piipravou systémové podpory podpurnych opatieni. Tato aktivita
souvisi se zménou ve zpisobu hodnoceni Zdkl se zdravotnim postiZenim. Podle novely
Skolského zakona ¢. 561/2004 Sb. bude dité s postizenim jinak posuzovano. Byl zruSen
zpusob ,,tfidéni* postizeni podle diagnézy. Noveé se bude hodnotit hloubka postizeni
od stupné 1 az po stupenn 5. Na zakladé¢ toho vznikl projekt Systémova podpora
inkluzivniho vzdélavani v CR, jehoz partnefi jsou odbornici z Univerzity Palackého
v Olomouci, neziskova nevladni organizace Clovék v tisni, Asociace pracovnikil specidlné
pedagogickych center a Ceska odborna spole¢nost pro inkluzivni vzdélavani. Vyse uvedeni
odbornici zpracovavaji pro ministerstvo Skolstvi Katalog podplrnych opatteni, ktery bude

slouzit jako prakticky manual pro ucitele (http://www.inkluze.cz/).


http://www.inkluze.cz/

Respondent ¢. 4 - Respondent se podili na projektu Systémova podpora inkluzivniho

vzdélavani v CR, jehoz vystupem je Katalog podptrnych opatieni pro inkluzivni

vzdélavani, ktery ma slouzit pro ucitele jako prakticka prirucka.
Respondent je mladsi zena vysokoskolsky vzdélana.

Tato ptirucka bude urcena nejen pro pracovniky SPC, ale i pro ucitele v béznych Skolach a
pro specidlni pedagogy. Piirucka se skladd ze dvou c¢asti. Prvni je teoretickd, za ni
nasleduje prakticka, ktera pojednéva o konkrétnich podptirnych opatienich u konkrétniho
druhu a stupné postizeni. Tato Cast je urcena i1 pro ucitele, ktefi nejsou v oboru Gplnymi

specialisty.

Dosud byla praxe takova, ze pedagog dostal doporuceni z SPC. Prostfednictvim pfirucky
najdou ucitelé spoustu podrobnych informaci, které jim pomohou zkvalitnit a zjednodusit
jejich praci.

Faktem je, ze ani specidlni pedagog, ani pedagog v bézné tfidé nemulize mit informace
ke vSem typiim postizeni. Proto je zamérem projektu, aby byl elektronicky katalog ¢lenén
podle typu postizeni a jejich stupnii a podle organizace vyuky, napt. pro déti s autismem,
se sluchovym, zrakovym postizenim atd. Kdyz tedy ucitel bude mit ve tfid¢ dité
s autismem, bude hledat typ postiZeni, jeho stupen a k tomu odpovidajici vyuku, tedy jak

s nim muze metodicky pracovat.

Katalog usnadni praci i SPC. Profesiondlové z celé CR v této piirucce shromazdili
odborné podklady, které usnadni komunikaci SPC s pedagogy a prdci pedagogii

samotnych.

Respondent €. 5 — feditelka Muzea romské kultury v Brné
Respondent je Zena stfedniho véku, vysokoskolsky vzdélana.

Muzeum romské kultury se nachdzi v brnénské ctvrti, které se fika ,,brnénsky bronx.
Pocatky muzea spadaji do roku 1991.0d roku 2005 muzeum funguje jako piispeévkova
organizace. Pani feditelka fika, ze Muzeum romské kultury patii mezi 8 muzei, kterd jsou

pfimo spravovana ministerstvem kultury.

Kromé stalé¢ expozice nabizi muzeum i kratkodobé vystavy a poradd celou tadu akci

pro veiejnost.



Muzeum velkou mérou pfispiva k integraci romské menSiny do majoritni spolecnosti
a zvysSuje povédomi o ni.

Muzeum se zabyva i edukacni Cinnosti. Vytvaii programy pro Skolni skupiny a také
doucuje 60 romskych déti, zijicich v této lokalité. Soucasti muzea je 1 détsky klub, ktery
nabizi détem rizné volnocasové aktivity.

Muzeum spolupracuje s desitkami dobrovolnik, jsou to pfedevsim studenti z Masarykovy

univerzity v Brné. (http://cs.wikipedia.org/wiki/Muzeum_romsk%C3%A9_kultury).

Respondent €. 6 — pravnicka neziskové nestatni orgaizace Liga lidskych prav zabyvajici se

lidskymi pravy vcetn¢ inkluzivniho vzdélavani.

Respondentka je mladsi zena. V organizaci mé v soucasnosti dva cile. Jednim je dosaZeni
zakotveni prava na inkluzivni vzdélavani do ceského prava a praxe a druhym je
respektovani prav déti a rodin v fizeni se statnimi organy (http://llp.cz/lide/sarka-
duskova/).

Liga lidskych prav je nestatni neziskova organizace, kterd haji uz 12 let prava a svobody
obéanti CR. Jeji vizi je svobodna, spravedliva a angaZovana spole¢nost pro vsechny.
Dlouhodobé usiluje o systémové zmeény kvality Zivota pro vSechny. V ramci svého
projektu Férova $kola podporuje rozvoj inkluzivnich $kol v celé CR. V roce 2011 ziskal
tento projekt prestizni ocenéni nadace ERSTE za socidlni integraci v konkurenci vice nez

1700 projektu z celé Evropy (http://www.alza.cz/liga-lidskych-prav-art10088.htm).

Respondent €. 7 — V neziskové nestatni organizaci Liga lidskych prav je ¢lenkou komise,

ktera rozhoduje o wudéleni certifikatu Férova Skola. V soucasnosti pusobi jako
pedagog — diagnostik Stfediska integrace mensin, extrémn¢ také spolupracuje jako lektorka
vyukovych programii pro zaky a v neposledni fad€ s kolegy vypracovava pilotni predmét
pro inkluzivni vzdéldvani na Masarykov€é universit¢ v Brn€. Spolupracuje také
s neziskovou organizaci Clovék v tisni a Gi¢astni se prace na projektu Systémova podpora

inkluzivniho vzdélavani (http://www.ferovaskola.cz/publikujici-autori/olga-kusa-53.html).

Respondent &. 8 — ziizovatel ZS

Respondent je muz stfedniho véku vysokoskolsky vzdélany .


http://cs.wikipedia.org/wiki/Muzeum_romsk%C3%A9_kultury
http://llp.cz/lide/sarka-duskova/
http://llp.cz/lide/sarka-duskova/
http://www.alza.cz/liga-lidskych-prav-art10088.htm
http://www.ferovaskola.cz/publikujici-autori/olga-kusa-53.html

Jde o vétsi mésto, nezaméstnanost je kolem 7%. Ve mésté se nachazi nékolik vyloucenych
lokalit a vzniklo zde n€kolik ,,romskych skol. Mésto je zafazeno na mapé vyloucenych

lokalit.

Respondent &. 9 — ziizovatel ZS

Respondent je Zena stfedniho véku vysokoskolsky vzdélana.

Jde o vétsi mésto, nezaméstnanost je kolem 9%. Ve mésté se nachazi nékolik vylouc¢enych
lokalit a vzniklo zde né¢kolik ,,romskych skol. Mésto je taktéz zafazeno na mapé

vyloucenych lokalit.

Respondent &. 10 - zfizovatel ZS

Rspondent je zena stfedniho veku vysokoskolsky vzdélana.

Jde o vétsi mésto, nezaméstnanost je kolem 9%. Ve mésté se nachazi n€kolik vyloucenych
lokalit a vzniklo zde n€kolik ,,romskych skol. Mésto je také zafazeno na mapé¢ vylouc¢enych

lokalit.



PRILOHA P 4: SOUHRNNE VYSLEDKY VYZKUMU

Co znamena inkluzivni vzdélavani

VSichni respondenti se shodli na zdsadnim a to, ze podle Skolského zakona ¢. 561/2004 Sb.

jde o rovné pravo na vzdélavani vSech déti spoleéné v hlavnim vzdélavacim proudu (déti
se zdravotnim ¢i socialnim znevyhodnénim, déti z majority, z minority romské i cizinct,

déti s riznym vyznanim, a také déti mimotradné nadané).

Ti respondenti skupiny B, ktefi pfimo pracuji s détmi ze socialné znevyhodnéného

prostiedi v tomto ptipadé s romskou komunitou dodavaji, ze tento pfistup dava Sance
K lepSimu vzdé€lavani protoze umozinuje vyuziti maximalniho potencialu ditéte. Détem
s ur¢itym handicapem socialnim nebo zdravotnim je podle potieby ptidélen asistent. Je

zajiStovana vetsi podpora nejen zdkim, ale mnohdy 1 rodi¢im.

Respondent ¢. 3 spolu s respondentem ¢. 8, ktery fesi problematiku rozvoje romskych
inkluzivnich Skol ve své obci, rozsifuji informaci o fakt, ze inklute se tyka celé spolecnosti

a jeji soucasti je Skolska integrace. O integraci se mluvi i v zdkonech a vyhlaskach. (ne o

inkluzi). Respondent ¢. 8 dodava, ze integraci predchazi segregace.

VSsichni respondenti se orientuji ve Skolském zakonu €. 561/2004 S. a definuji inkluzivni
vzdélavani/integraci jako pravo vSech déti 1 Sjejich rozdily na vzdélavani v hlavnim
vzdélavacim proudu. Ti, ktefi jsou vice zainteresovani v piimé praci, zdiraziiuji nutnost
podpirnych opatieni pro vzdélavani déti s uréitym handicapem. Objevuje se zde dilezity

prvek, a to, ze integraci predchézi segregace.

Miru rozvoje inkluzivniho vzdélavani vidi respondenti ruzné

Ve skupiné A respondent ¢. 1 nem¢l ve tfidé zadné dité¢ s dopuru¢enim SPC.

Podle respondentii ¢.2 a 5, ktefi pracuji s romskou komunitou , jsou sice n&jaké tendence,

ale proinkluzivni vzdé€lavani se rozviji nedostatecné. Respondent €. 2 piedpoklada, ze
na zéklad¢ spolecenského vyvoje s piibyvajicim poctem Romu bude ptibyvat i takovych
inkluzivnich $kol, jako je ta, ve které respondent pracuje. Tato ZS je ocenéna neziskovou

organizaci Ligou lidskych prav jako Férova skola (Skola ktera pracuje proinkluzivng).

Respondenti  ¢. 3 a 4 skupiny B zabyvajici se podpirnymi opatienimi pro zaky s

e socidlnim a zdravotnim znevyhodnénim ftikaji, ze podle statistik vzrastd pocet deti
vzdélavanych v hlavnim vzdélavacim proudu. Neni to vSak dano pfechodem ze specialnich

Skol, ale pravdépodobné vzriistajicim poctem déti se socialnim znevyhodnénim. (Tato



vypoveéd potvrzuje informaci respondenta ¢. 2 o vzristajicim poctu déti ze socialnéé

znevyhodnéného prostiedi).

Podle dalsich dvou respondentii ¢. 6 a 7 je pozitivni, Ze dnes uz piibyva skol, které

organizaci Ligu lidskych prav samy kontaktuji a chtéji poradit pti své praci a zdokonalovat
se. Tito respondenti ocenuji §koly profilujici se jako inkluzivni a nabizeji pomocnou ruku
pfi zajiStovani organizacnich a podpurnych zélezitosti pfi jejich rozvoji. Respondent
dodava, ze takovych Skol je stale menSina, protoze spoleCenskym koncenzem neni

vyucovat rozdilné déti v jedné skole.

Respondenti skupiny C ¢. 8, 9 a 10 ztizovatelé, vétsinou v praxi spojuji vznik unkluzivni

Skoly se vznikem skoly ,,romské®.

Respondent ¢. 8 tikd, Ze nebyt projektl, tak se inkluzivni vzdélavani nerozviji.

V této otazce se respondenti celkem shoduji, hodnoti rozvoj inkluzivniho vzdélavéni jako
pomaly i kdyZ s jistou znamkou vzrustajici tendence. Mnohé Skoly ale jeSté pracuji
»tradiéné . Opakuje se nazor, Ze se vzrastajicim poctem déti ze socialné znevyhodnéného
prostiedi, bude vzriistat i pocet inkluzivnich $kol, protoZe tyto déti s doporuc¢enim z SPC
budou zafazovany mezi intaktni Zdky do hlavniho vzdélavaciho proudu. V praxi je Casto
spojovana inkluzivni Skola se Skolou ,,romskou®. V téchto Skolach je pfirozené, Ze déti
potiebuji podporu ke vzdélavani a lidé, kteti zde pracuji, cht&ji détem pomoci. Tito
pedagogové a dalsi odborni pracovnici ve Skole jsou ochotni na sobé pracovat
a vysledkem je Skola, kterd pouziva bézné i moderni vyukové metody a financovani
zajiStuje CasteCné prostfednictvim riznych projektl. VéEtsina oslovenych respondentli se
domniva, Ze soucasny rozvoj inkluzivnich Skol je z velké ¢asti zaloZzen na vyuzivani
projektl. Inkluzivnich Skol je stidle menSina, protoze spoleCenskym koncenzem neni

vyucovat rozdilné déti v jedné tfidé, jak fika respondent €. 7.

Dile rozebiram otizku, zda 7 MSMT smérem k zikladnim $kolam existuji n&jaké

~impulsy, popudv® ¢i néjaka pravni ¢i politicka rozhodnuti v podobé strategického

harmonogramu transformace ZS proinkluzivné

Respondenti skupiny A se shoduji v tom, Ze ,,popudy* existuji v podob¢ dotaci a grantt, ale

strategicky harmonogram, systém zmén, neni.

Respondent ¢. 5 uvadi novy Skolsky zdkon 561/2004 Sb. ktery o inkluzi hovofti.




Respondenti skupiny B se shoduji na dilezitosti novelizovaného S$kolského zakona
561/2004 Sb., kde se hovofi o inkluzi/ integraci.

Respondent ¢. 3 hovoii ve shodé¢ se zakonem o tom, ze u nékterych déti odbornik doporuci

individualni integraci, ale u n¢kterych ji nedoporu¢i. Divodem je fakt, Zze vzdé€lavani
nez vzdélavani ve specidlni Skole. Naro¢néjsi je to z nasledujicich divoda. Pokud dité
s velkou mirou podpiirnych opatteni chodi do bézné zékladni Skoly, musi se mu upravit
podminky vzdélavéani, organizace vzdélavéani, specidlni pomicky, které jsou drahé.
Ve skole nejsou odbornici. Kdyby ve Skole bylo napf. nevidomé dité, ucitel neumi
braillovo pismo. Ve specialni Skole je situace tomu pfizptisobena. Jsou zde ucebni
pomucky i ucitelé védi jak a co maji délat a ve finale to neni takovy narok na rodinu.
Mluvime-li o ditéti s tézkym télesnym postizenim a bude-li potiebovat rehabilitaci, bude
mit rehabilitaci v ramci Skolni dochazky, pokud bude chodit do specialni $koly, protoze
vV této $kole je rehabilitaéni centrum. Pokud bude chodit na jinou ZS v jakémkoli mésté,
Skola tu rehabilitaci nezajisti a musi to zajistit rodi¢e. Proto je to pak i pro rodice
musi doporucit odbornik, ktery zvazi psychicky stav ditéte, podminky Skoly, také zda je
rodina schopna zabezpecit vSechny véci s tim souvisejici. Kdyz se na v§e odpovi Ze ano, je
tieba uvazovat v souvislosti s tim, ze dité v dospélosti nebude ve specialnich podminkach,

ale v béznych podminkach a pak je lepsi volit individualni integraci.

Naopak specialni Skolu je lepsi volit, pokud je zfejmé, Ze dit€ neni jinak mozno vybavit

potfebnymi kompetencemi, které pro Zivo potiebuje, protoze jinak by dité v zivoté selhalo.

Rozhodovani o tom, do jaké skoly bude dit¢ umisténo, je tézké. Kazdy jednotlivy piipad se
musi posuzovat z riznych hledisek. Napi. ve mésté, kde dit¢ Zije, je zfizena specidlni
Skola s tfidou pro stfedné tézké mentalni postizeni. Pokud se rodi¢ rozhoduje, kam dat
svoje dité se stfedn¢ tézkym mentalnim postizenim, doporucuje respondent rodic¢i dat dité
do této specialni skoly, kde je pro dité vSe pripraveno. Pokud vSak dité Zije v oblasti, kde
zadna specialni Skola neni, muselo by dojizdét napf. 20 km a je zvyklé ve své komunité
a nemusi hrozit, Ze by bylo negativné pfijato tfidou, mohou byt pro néj upraveny podminky
vzdélavani. Az bude schopno, pak piejde do specialni Skoly, kde ziska ucenim pro sebe

potifebné kompetence.



Respondent uvadi dal$i vyhlasky, ve kterych se hovoii o integraci. Jsou to vyhlaska
o zékladnich skolach a vyhlaska o matetskych Skolach. dale mluvi o vyhlasce o specidlnim
vzdélavan €. 147/2011 Sb., ve které jsou fazeny zpusoby vzdélavani zakt se specialnimi
vzdélavacimi potiebami. Na prvnim misté¢ je individudlni integrace, na druhém misté

skupinova integrace a pak teprve zatazeni do specidlni Skoly.

Respondent ¢. 6 tikd, ze novelizace Skolského zékona je dobrym krokem. Z jedné strany

pristupuje na logiku, Ze neni chyba v ditéti, ale Ze my se musime piizpusobit ditéti
a musime vychézet z individualnich vzdélavacich potteb, ale na druhou stranu zékon stale
fika, Ze na zaklad¢€ postizeni mize byt dit¢ vzdélavano ve specialni skole.

Inkluzivni vzdélavani je chapano jako celospolecensky zavazek. Neni vSak nikde ukotveno
v zdkon¢ ani jako néjaky princip nebo minimalné jako zésada, pfesto je to néco, co musi
byt zajisténo.

Respondenti skupiny C se taktéz shoduji vtom, Ze popudy existuji, ale systémovy

harmonogram zmén ne.

Respondent ¢. 8 se k tomu vyjadiuje tak, Ze ze strany ministerstva i EU existuji jen velka

slova, ale chybi malé konkrétni ¢iny. O¢ekéaval by méné slov a vice ¢int.

Respondenti ¢. 9 a 10 shodné uvadéji program OP VK (Opera¢ni program vzdé&lavani

pro konkureceschopnost, je to vicelety tematicky program v gesci MSMT, v jehoZ ramci je
mozno Cerpat prostiedky z ESF.) http://www.op-vk.cz/cs/siroka-verejnost/co-je-op-
vk.html. Prosttedky na projekty jdou z 85% z Evropského strukturalniho fondu (ESF),
0 15% je financovdni programu navySeno z Ceskych vefejnych zdroji)

(http://www.esfcr.cz/07-13/opvk navstiveno 22.2.2015).. Dale uvadgji tituly a granty.

Respondenti vSech tfi skupin se shoduji v tom, ze z MSMT neexistuje zadny strategicky
harmonogram zmén, existuii ,,popudy* v podobé& dotaci a grantii. Déle uvadéji program OP
VK. Co je dulezité, vSichni se shoduji na vyznamu novelizovaného Skolského zikona
¢. 561/2004 Sb., ve které se hovofii o inkluzi. Dale byla uvedena vzhlaska ¢. 147/2011 Sb.
o specidlnim vzdélavani dalsi vyhlasky o zdkladni ch Skolach a o matetskych skolach, kde

se rovnéz hovoii o integraci/inkluzi..

Pobidky k rozvoji inkluzivniho vzdélavani z kraje

Respondenti ¢. 1 a 2 skupiny A se Kk této otazce nevyjadiili. Respondent ¢. 1 nejmenoval ,

respondent €. 2 nepracuje v oblasti financovani.


http://www.op-vk.cz/cs/siroka-verejnost/co-je-op-vk.html
http://www.op-vk.cz/cs/siroka-verejnost/co-je-op-vk.html
http://www.esfcr.cz/07-13/opvk%20navštíveno%2022.2.2015

Respondent ¢. 5 uvadi zkuSenost z jednani s pracovnikem odboru $kolstvi obce (v minulém

volebnim obdobi). Tento clovek, ktery rozhoduje o vzdélavani tisice déti, nepochopil, Ze
romska $kola neni cesta, coz vnima respondent jako velkou piekazku. Utednik prohlasil, Ze
,romské déti patii do romské Skoly. Jeho argumentem je, ze Skoly vyuZzivaji specidlni
projekty. ,,Ale to je pravé z nouze ctnost”, jak fika respondentka. Jinymi slovy, tento
ufednik na krajském odboru Skolstvi se vyslovil pro segregaci romskych déti. Ale
v romskych Skolach déti Sance nemaji. Na zaklad¢ této zkuSenosti respondent a jeho
spolupracovnici uvazili, ze s ifady nic nevyjednaji a tak za pomoci né&jakych sponzort

zacali sami. Situaci vnimaji spise jako soukromou valku.

I kdyz tato otazka neni prioritou respondentii skupiny B, respondenti se shoduji v tom, ze

podle zakona ma dité¢ narok na vzd€lavani ve spadové skole a feditel nema pravo ho
odmitnout. TakZe ptichod Zéka do Skoly je tou pobidkou a feditel to musi zacit fesit. Pravo
rozhodnuti, do které Skoly dité pljde, ma rodi¢ nebo jiny jeho zédkonny zéstupce. Rodic¢

musi zvazit situaci na zakladé doporuceni SPC, ale s doporuc¢enim SPC nemusi souhlasit.

Respondenti skupiny C se v odpoveédi na tuto otazku rozchazeji. Zatimco respondent ¢. 10

trdi, Ze z kraje Zadné pobidky nejsou, druzi dva respondenti Fikaji, Ze ano. Pomahaji totiz

ziskat penize z projektt OP VK a poskytuji podporu prostfednictvim finanénich titult

a grantd.

Skupinou A a B nejsou pobidky z kraje nijak specificky vnimany. Respondent ¢. 5 uvadi
nepochopeni z kraje. Nazory zfizovatelll ve skupiné Cse v tomto bod€ rozchazeji..Zatimco
jeden respondent fiké, ze zadné pobidky nejsou , druzi dva respondenti pobidky vnimaji
ve formé pomoci ziskdvani finanénich prosttedkit z projekti OP VK, financ¢nich titula
a grantd. Respondent ¢. 3 skupiny B zduraziuje, Ze pobidkou k integraci je pfichod Zzaka

na ZS. Reditel musi zadit fesit nastalou situaci.

Pobidky zFiozovatele k rozvoji inkluzivniho vzd&avani v ZS

Respondenti skupiny A se ktéto otazce nevyjadiili. Respondent ¢. 1 nejmenoval |,

respondent ¢. 2 nepracuje v oblasti financovani a respondent ¢. 5 nepracuje v oblasti

skolstvi vubec.

Tato otazka nespada do kompetenci respondentii skupiny B.

Nazory respondentut skupiny C jsou velmi odlisné.




Respondent ¢. 8 tika, Ze zatim neni systémovy pfistup k integraci romskych déti do tiid.

Jeho snahou je integrovat romské déti do vice Skol. Ztizovatel fikd, ze ma studii, podle
které vzniké problém ve tiid€, pokud jsou v ni vice nez tii romské déti. Pomoc vidi v tom,
ze pred zapisem do Skol, vydal vyhlasku o spadovych oblastech. Podle jeho ocekavani
vSak romsti rodiCe opét zapsali svoje déti na romské Skoly. Ztizovatel pak zadal
o spolupraci nevladni organizace, které mély presvédcit romské rodice, Ze mohou svoje
déti dat do jinych skol. Z tohoto jednani vyplynuly dva problémy. Jednim byl fakt, ze kdyz
do skoly chodi i1 jejich ptfibuzni. Druhy problém byl postoj fediteli ostatnich skol.
S nékterymi fediteli doslo k dohodé¢, ale néktefi byli naprosto proti.

Dosud zfizovatel mluvil o integraci. Pak se vyjadiil k tomu, jak mize pomoci Skolam,
kdyz uz tam romské dit¢ maji. Tady uz se jednd o inkluzi. Respondent podotyka, ze

v nasem rozhovoru spojuje inkluzi pfedevsim s romskou komunitou, protoze to je problém

vvvvvv

Jiz od dalSiho Skolniho roku chce hradit ze sych prostredkii puisobeni odborného
pracovnika — psychologa na Skolach, kde je nejvice Romii. Dale chce jednat se zastupci
Skol o pottebe romskych asistentii, na které jdou prostredky z krajského uradu.. Ztizovatel
chce také zacit jednat s odborniky v oblasti inkluze a to ptedevS§im s nevladnimi
organizacemi, s odborniky z univerzity Palackého v Olomouci a s obcemi, kde maji
s inkluzivnim vzdélavanim vice zkuSenosti. Respondent zfizovatel si uvédomuje, Ze
problémi v zajistovani inkluzivniho zfizovani je mnoho. JeSt€¢ je neméd zmapované.
Ve funkci je od poslednich voleb do zastupitelstva a nestihl jeSté jednat se vSechmi

Skolami.

Pro doplnéni, tento zfizovatel snazi o integraci Romu do vice $kol, aby nevznikla v jejich
obci dalSi romskd Skola. Dnes maji v obci 100% segregovanou romskou $kolu. Podle
respondenta l1ze na ptikladu této Skoly vysledovat historicky proces. Jakmile doslo k vétsi
koncentraci romskych déti, vétSinové obyvatelstvo zacalo svoje déti davat do jinych
zakladnich skol. Z poc¢atku se to nejevilo jako problém. Romské obyvatelstvo mélo zajem
svoje déti davat do této skoly, jenze s odchodem vSech déti majoritni spolecnosti, zlstala
Skola nenaplnéna. Dnes jsou tam naplnény dva rocniky. Az ,,dojedou®, bude tato Skola
prazdnd a bude urCena k uzavieni. A to bez ohledu na fakt, ze pii této Skole existuje
mateiska $kolka. Skolku navitévuji déti majoritni spolednosti. Déti romské minority totiz

do skolky vétSinou nechodi, protoze dochdzka neni povinna.



Podobny problém se vznikem romské skoly zacal pied néjakym Casem i ve stfedu meésta.
Diivodem je to, Ze mnoho romskych rodi¢i ma adresu na magistraté. Také vznikla
ve stfedu meésta fada ubytoven. Scénai byl velmi podobny jako v piedchozim ptipade¢.
S ptibyvajicim poctem romskych déti ubyvalo déti majoritni skupiny az se ze Skoly stala

Skola romska..

Respondent ¢. 9 naopak tika, ze zfizovatel nemlze ovlivnit miru inkluze, ze je z tohoto

procesu vyrazen.

Respondent ¢.10 je také z krajského mésta. Rika, e obec vytvaii poradni sbory, které se

setkdvaji a na zaklad¢ zaveérh jednani se zastupci skol vytvareji podminky pro inkluzivni

vzdélavani. Podnéty od zfizovatell jsou nasledujici.

V obci je nékolik skol financovanych nad ramec. UZtizovatel upozoriiuje, ze to neni
standardni postup podpory inkluzivnich Skol od vSech ztizovatelt. Ddle v ramci dotacniho
titulu obec podporuje kvalitu vzdélavani na ZS. Prosttednictvim tohoto projektu poskytuje
cilenou podporu n€kolika vybranym zakim na rtiznych skolach. V ramci podpory jsou Zaci
doucovani, rodicim i zakim jsou poskytovany individudlni konzultace ve spolupraci
s poradenskymi centry a PPP. Tyto Skoly dostaly tablety a software. Z materialni oblasti
Skoly také ziskaly dalSi potfebné materidly zajiStujici spoluprdci mentora se Zakem
http://www.bakalka.cz/projekt-mesto-brno-zvysuje-kvalitu-vzdelavani-na-zakladnich-

skolach navstiveno dne 28.2.2015. Projekt je financovan z MSMT z penéz pro obce, ne pro
skoly primo. Aktivnim tedy byla obec. Projekt podpoii minimalné 18 Zaka, 2 déti z kazdé

t¥idy. Skola si vybere zaky sama na zakladé svych nastrojd.

Z vySe uvedeného textu vyplyva, ze ziizovatelé chapou svoji tlohu v rozvoji inkluzivniho
vzdélavani velmi odlisné. Jeden respondent se domniva, ze zfizovatel nemiize ovlivnit
miru inkluze, Ze je z tohoto procesu vyfazen.. Dal§i dva zfizovatelé se aktivné zapojuji
do procesu integrace a inkluze. Jednaji se zastupci Skol scilem vytvaret podminky
pro inkluzivni vzdélavani. NejCastéji zatim spojuji inkluzivni vzdélavani s integraci
romskych déti do hlavniho vzdé€lavaciho proudu s cilem zamezit vzniku segregovanych
romskych skol. Zfizovatel, ktery chce zabranit vzniku dalsi romské Skoly, opomiji zasadni
podstatu vzniku romskych skol a to podporu a spolupraci s rodinou ditéte. Ta je jednim
Z hlavnich dtavodi, pro¢ romské déti chtéji navstévovat romské Skoly. Pi1 zaclenovani
romskych déti mezi déti vzdélavané v hlavnim vzdélavacim proudu, je tfeba vzit v uvahu

socialni znevyhodnéni a poskytnout adekvatni specidlni podplrnad opatifeni spolecné


http://www.bakalka.cz/projekt-mesto-brno-zvysuje-kvalitu-vzdelavani-na-zakladnich-skolach%20navštíveno%20dne%2028.2.2015
http://www.bakalka.cz/projekt-mesto-brno-zvysuje-kvalitu-vzdelavani-na-zakladnich-skolach%20navštíveno%20dne%2028.2.2015

s kvalifikovanou praci pedagoga a dalSich odbornych pracovnikli Skoly. Naopak jiny
ziizovatel tyto Skoly podporuje proto, aby mohly dobie pracovat s integrovanymi détmi.

Konkrétni kroky jsou uvedeny v odstavci vyse.

Jde o iniciativu §koly, zda se za¢ne proinkluzivné transformovat?

Oba respondenti skupiny A, ktefi pracuji ve Skolstvi, se shoduji v tom, Ze jde o iniciativu

Skoly.

Vsichni respondenti skupiny B se shoduji vtom, ze jde o iniciativu Skoly. Kazdy

respondent tikd, Ze ji k tomu vedou jiné pohnutky.

Podle respondenta ¢. 3 a 4 je dana integrace zaka do spadové skoly skolskym zakonem ¢.

561/2004 Sb. Skola nemiize zaka odmitnout, musi ho integrovat a pipravit mu podminky

pro uceni podle doporuceni SPC.

Respondet ¢. 7 tikd, Ze ma vypozorovano, ze inkluzivni Skoly nevznikaly z né&jakych

altruistickych divodu. Jednim z divodi vzniku je prosté preziti, proto Skoly zacaly
prijimat vSechny déti z okoli. To je vedlo ke zvySovani kompetenci pedagogt. Kvalita
jejich prace se zvySovala a dnes tyto Skoly kolikrat ani nevédi, jak kvalitné pracuji.
Druhym divodem je, ze dobry manazer v osobé feditele, chce zlepsit $kolu, jeji situaci
a jeji prestiz. Mnohdy vedla feditele nebo feditelku Skoly k tomu vlastni negativni

zkuSenost.

Ve skupine C ptevazuje nédzor, ze jde o spolecnou inociativu ztizovatele a Skoly. Pro
spravné fungovani je tfeba dobry partnersky vztah.. Podle respondenta ¢.8 si Skola musi
byt védoma, ze jde o politicky tlak nebo tlak zfizovatele. Neni mozno nechat v tom skolu

Samu.

Respondet ¢. 9 tika, Ze penize dava Skole zzizovatel, takZe by o svém vyvoji méla s nim
jednat. Zalezi, jakym smérem by chtéla jit, o kolik by se tfeba snizil pocet zZakl ve tfidach.

Rika, Ze tato problematika zahrnuje hodné aspektd, které by se musely projednat.

Podle Respondenta ¢. 10 je naopak rozhodnuti v kompetenci $koly a pedagogické rady

jako poradniho orgénu. Tato strategie a smér vyvoje musi byt soucasti SVP.

Kromé dvou respondentil, ztizovatelli, ktefi si mysli, ze jde o spole¢nou cestu, se vSichni
ostatni vcetné tfetitho respondenta zfizovatele shoduji, Ze jde o iniciativu Skoly. Je zde

zdlraznéna podstatna véc, Ze o povinnosti integrace mluvi skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb.

Prechod na inkluzivni vzdélavani neni jednoducha cesta




V tomto bodé¢ se respondenti v§ech skupin shoduji. Jen respondent ¢. 5 ze skupiny A tika,

ze v jeho kompetenci neni toto posuzovat. Respondet ¢ 9 ze skupiny C dodava, ze je zde

fada administrativnich bariér, ke kterym by se blize mohli vyjadrit zastupci skol.

Hlavni prekazky

Respondenti skupiny A a B se shoduji v tom, Ze hlavni je, aby takto $kola chtéla pracovat.

Respondenti skupiny A (krom¢ respondenta ¢. 5, ktery fika, Ze posuzovat tuto zalezitost je

mimo jeho kompetence), se shoduji v tom, Ze dal$im hlavnim divodem je nesystémova

organizace a financovani.

Respondent ¢. 1 tika, Ze je velkym problémem nedostaecné definovand funkce asistenta

pedagoga a jeho plat a uvazek. Kdyz Skola potfebovala takového pracovnika sehnat,

nepodatilo se ji to.

Respondent ¢. 2 dodavé, Ze hlavni je, aby vedeni chtélo, aby motivovalo pracovniky

a vybralo si spravné lidi. Druha véc pak je, aby vedeni penize mélo a tfeti, aby jim penize

nékdo chtél dat.

Ve skupiné B respondenti dodéavaji, ze kdyz se k této myslence Skola postavi negativné,
bude to vZzdy Spatné. Je to tedy otazka filosofie Skoly.

Respondent ¢.6 dodava, ze hlavni problém je v piistupu pedagogt, ktefi formalné zastupuji

individualni vzdélavaci plan, ale pfi tom nejsou schopni pracovat se zdkem se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Respondent dale vnima jako nejvétsi piekazku nekteré teditele,
se kterymi piijde pii feSeni pravnich zélezitosti do styku. Nékteti feditelé jednaji v rozporu
se zdkonem a nejsou ochotni v této oblasti spolupracovat. Na zakladé faktu, Zze rodice
nechtéji Skolu zalovat, hledd respondent spolu s rodi¢i vhodnou Skolu, kde je teditel

otevieny a tam je dit€ zapsano. Takze odpovédnost misto Skoly nesou rodice.

Respondenti skupiny C se shoduji v celkovém nedostateném organizacnim zajisténi.

Podrobnéji to rozebiraji v dalsim bodé¢.

Respondenti skupiny A a B vidi jako nejpodstatnéjsi to, ze inkluzivni vzdélavani se musi
stat soucasti vize §koly a SVP (8kolniho vzdélavaciho planu). Velky tikol zde ma feditel,
ktery cely proces zastfeSuje. Pracovniky vybird, motivuje, vzdélava. Jeho cilem je ovlivnit
postoje pedagogli k tomuto stylu vzdélavani tak, aby se sami chtéli stat jeho soucasti.
Zatim je stale dost feditelt, ktefi to zatim tak nevidi. Druhou hlavni piekazkou je

nesystémovost financovani a organizace, tedy nedostatek penéz pro potiebu vzdélavani



integrovanych zaka. Tento ukol musi zajistovat opét feditel Skoly. Takze feditel dnesni
inkluzivni §koly musi byt velmi dobry manaZer schopny jak pracovat s lidskymi zdroji, tak
zajistit finanéni stranku ne jen z nastaveného finanéniho rozpoétu. V mnoha SVP viak tato
myslenka zakomponovana neni, nékteii feditelé dokonce jednaji protizakonné a z néjakého

diavodu zaky odmitaji piijmout a pienaseji svoji odpoveédnost na rodice.

Dalsi prekazky

Respondenti ze své praxe uvadéji celou fadu piekazek.

Responodenti skupiny A

Respondent ¢. I nema v tomto skolnim roce ve Skole zadného Zzéka s doporucenim z SPC..

Tato Skola se ale zabyva integraci zakt cizinct a ze své zlkuSenosti uvadi jako prekazku

financovani odbornikii do Skol.

Respondent ¢ 2 béhem zacatku rozhovoru fesil s kolegou problém, Ze konci projekt,

na zdkladé kterého ve skole tym odbornikii véetné néj pracuji. Rikal, Ze projekt trva dva
roky, nyni konéi a pracovnici nemaji jistotu, co bude dal. Rika, ze je zfejmé, ze $kola

odbornou spolupraci potiebuje.

Respondent fika, Ze se mu jeho prace libi, ale jako nejvetsi problém, prekazku vidi, Ze pro
tyto odborniky nejdou penize automaticky do Skol, nejsou penize ani na asistenty
pedagoga, na pomahajici pracovniky. Budoucnost je tedy nejista, zaméstnani pak neni
lukrativni.. Problémem je nesyStémovost financovani.

Dale tika, Ze je jasné, Ze v inkluzivni Skole, kde se vzdé&lavaji Zaci s rliznymi specialnimi
pottebami, je nutno financovat tyto specialni potieby vcetnée asistentii a rozsirit persondl.
Respondent dodava, ze pokud chceme inkluzi, tak samoziejmé musime pocitat s tim, ze
nekteri zaci jsou pomalejsi, Zze maji néjaké handicapy a Ze mohou pochdzet ze socidalné
znevyhodnéného prostredi.

Dale respondent fika, Ze spolu s kolegy pracuji na projektu, jehoz jednim vystupem je
zmapovani sit¢ inkluzivnich komunitnich $kol a nebo $kol, které maji tyto tendence a pak

dat dohromady né&jaky katalog. Cilem je*

- poskytnout rodicim zékladni informace, které jim maji pomoci pii rozhodovani

na jakou skolu dité umistit,



Skole pfemyslet,
- zajistit také to, aby Skoly s podobnym zaméfenim véd¢€ly o sobé.,
- mohou ho vyuzit pro vzajemnou podporu a jednotnost. Budou-li napt. vyvijet

na ministerstvu iniciativu ohledné ziskavani prostredkil, je rozdil, zda se na né

obrati 20 skol z kraje nebo 2 -3 skoly z obce.

Soucasti projektu je také otevrit debatu o potiebé cinnosti odbornych pracovnikii na kazdé
Skole, mini tim alesponi pfitomnost specidlniho/ socidlniho pedagoga, psychologa
a metodika prevence.

Respondent dale informuje, ze zéstupce Skoly zalozil Ligu komunitnich skol, kterd by se
m¢ela roz§ifit na zaklad¢€ jejich mapovani sit€¢ komunitnich inkluzivnich $kol a méla by byt
zameétena prave jen na oblast vzdélavani.

Jako dalsi prekazku rozvoje inkluzivnich skol respondent vidi nucené segregované
inkluzivni skoly, jejichz existence je zapricinéna predsudky majority. Radi by dokazali, ze

Skola funguje a je vhodna pro vSechny etnické skupiny véetné majority.

Respondent ¢. 5 upozornil na to, Ze na zdkladé svych zkuSenosti v pomoci Romim

ve vyuce vidi jako velky problém ve Skolach absenci asitstentii pedagoga.

Protoze se respondent zabyva situaci Romi a jejich doucovanim, uvadi jejich pekdzky

v integraci do zdkladnich skol mezi majoritni skupinu obyvatelstva.

Jako hlavni pfekaZku integrace Romil respondent vidi jejich slabé socidlni zdzemi.
Naptiklad jedna romska zacka, ktera se dobfe uci, ma bohuzel ctverku z Cestiny. Jeji pani
ucitelka dosud netusi, v jaké nepriznivé situaci divka Zije. Rodina byla vystéhovana
z domu, protoze po umrti tety, u které rodina Zila, nemaji na byt dekret. Divka nema ani
stiil, na kterém by mohla dé¢lat ukoly, s témi ji samoziejmé¢ nemd kdo pomoci, kolikrat
nema pomalu kde spat a v podstaté pii péci o 5 mladsich sourozencii nema ani ¢as prozivat
vesely détsky zivot.

Dalsi piekazkou jejich integrace je jejich nedostatecné vzdeélani, které je na viné
neexistence mezigeneracniho prenosu navyku potieby vzdélavani. Navic Ziji v ghetu, kde

nemaji jiny vzor nez stale sviij styl Zivota a to je prave zaludnost socialniho vylouceni.

Pokud bude dite z problémového prostredi zarazeno na béznou skolu bez mentora nebo

pomocnika, bude dité ve skole neuispésné.



Romské téma, které zacind a konci vzdélanim, je politicky problém, ktery Zadna politicka

garnitura nechce otevrit. To jim volebni body neprida a volice neziska.

Radikalni krok, kterym by byla skutecna reforma Skolstvi, nikdo udeélat nechce, tika
respondent a upozoriiuje na jednu ze zprav Ligy lidskych prav zverejnené asi pred deseti
lety, kde uz tehdy bylo velice dobre popsano, co funguje ve vzdélavani socidalné

handicapovanych.

Respondent zdiraznil, ze aby tyto deéti byly ve Skole uspésné a nebyly prerazeny bud
do segregované romské Skoly nebo do Skoly praktické, jak tomu bylo dtive, potrebuji
nadstandardni péci. Rozhodné nestaci jeden asistent na tfidu nebo dokonce na skolu, ale
témet kazdy handicapovany Zak by ho mél mit, aby se zajistilo uspésné vzdélavani

V hlavnim vzdelavacim proudu.

V roce 2004 zacalo Muzeum romské kultury poskytovat détem z vyloucené lokality, kde se
toto muzeum, nadstandardni péci v podobé projektu doucovani.. Puasobi zde 40
dobrovolnych doucovatelti a dvé lektorky. Lektorky jsou zaméstnankyné muzea, které
vedle béznych vzdélavacich aktivit pro Skoly, vedou 1 tyto aktivity. Dobrovolni
doucovatelé jsou zfad studentli Masarykovy univerzity, ale i ucitelé, ktefi se pro tuto
altruistickou ¢innost rozhodli. Tato Cinnost totiz neni viibec placena. Nékteré brnénské
organizace maji takovou ¢innost jako nizkoprahovou, ale zde to tak neni. Chodi se sem
doucovat 60 deti, které jsou brany jako stali klienti. Ty musi chodit pravidelné, i rodina
musi spolupracovat. Jinak by se s nimi museli rozloucit, protoze sleduji n&jaky cil. I tak
jsou kapacity nedostacujici, je zde dalsich asi 20 déti, které by mély zdjem, ale nezbyvad,

nez deti vybirat.

Dobrovolnici, poskytujici sluzby, byli plni nadSeni, fikal respondent a dodal, ze né¢kteti
tuto altruistickou cinnost vykonavaji uz 10 let. Dobrovolnici se sami mohli doucovat

romstinu v kurzech a tuto moznost vyuzivali.

Znalost roms$tiny byla pro né velmi pfinosna, protoZe romsti rodice chtéli, aby jejich déti
nem¢li problémy ve Skole a tak s nimi mluvili jen Cesky. Jenze rodice sami cesky neuméli,
pouzivali jen romsky dialekt cestiny. Vysledkem bylo, Zze déti mély Spatnou slovni zasobu
se Spatnymi vazbami Casto piejatymi z romstiny. Déti S takovou jazykovou vybavou
(Spatnou cestinou) mely a maji ve Skole problémy s vykladem uciva a s porozuménim
ctenému textu. Ucitel, pokud neni odbornik na tuto oblast, sam nezjisti, Ze dité neprospiva

Z ditvodu, ze Spatné rozumi. Dité¢ nerozumi zadanym ukolim ani matematickym slovnim



ulohdm. Tim, Ze dité nepochyti zdklady, nemiize navazat na dalsi ucivo a jeho Skolni

neuspésnost se prohlubuje.

Responodenti skupiny B

Respondent ¢. 3 mi tekl, ze aby se mohla skola vyvyjet proinkluzivné, musi pedagogicky

sbor spolecné domluvit, zZe takto chce pracovat. Pokud se k tomu postavi negativné, tak to
bude vzdy Spatné. Je to tedy otazka filosofie té Skoly. Respondent dodava, Ze je to tézka

cesta, ale spousta skol ukazuje, Ze to jde, Ze to neni tpln¢ neprekonatelné.

Podstatné je dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikt. Velkd bariéra je v tom, Ze ucitelé
nevedi, nemaji patiicné kompetece, proto takové vzdélavani nechtéji. A pravdou je, Ze

ucitel nerad priznavda, Ze néco nevi.

Respondent ¢ 4 se podili na projektu Systémova podpora inkluzivniho vzdélavani v CR,

jehoz vystupem je Katalog podpirnych opatfeni pro inkluzivni vzdélavani, ktery ma

slouzit pro ucitele jako prakticka ptirucka.

Zeptala jsem se, jaka se oCekava ve Skole pomoc od specialniho pedagoga. Respondentka
mi povedéla, ze ucitel dostane informace z SPC a bude mit katalog. Ale bézné jsou déti
diagnostikovany od druhého stupné. A uz na prvnim stupni se projevuji rizné odchylky,
které pedagog pozna podle svych zkusenosti. I kdyz ucitel bude mit pfirucku, lidsky faktor
zde bude velmi potiebny. Piekazkou je, Ze takovy pracovnik zatim v tymu odbornikli na

Skolach neni.

Respondent ¢. 6 vidi ptekazky v rozvoji inkluzivniho vzdélavani v pristupu pedagogu, kteri

mnohdy nejsou schopni pracovat se Zakem se specialnimi vzdeélavacimi potrebami. To
doklada ptikladem autistii vzdélavanych v hlavnim vzdélavacim proudu..Uvadi konkrétni
zkusenost z praxe. Ve Skole bylo ve tfidach pét autistt. Ani jeden z ucitelii, ktery dité ucil,
neprosel Zadnym dalsim vzdeélavanim, na zdkladé kterého by byl kompetentni
(kvalifikovani) vyucovat dité se specidalnimi vzdelavacimi potrebami. Vysledkem bylo, Ze
tito Zaci byly ve tridach oddéleni od kolektivu a spolupracovali jen se svym asistentem.
Ucitelé tyto zaky testovali a hodnotili jako vSechny ostatni zaky, davali jim poznamky
a Spatné znamky. Vysledkem bylo, ze takové dit€ muselo Skolu opustit, protoZe nezvladalo
ucivo. Ale ze je vina na stran¢ ucitele, ktery neumi s takovym ditétem pracovat, se uz

neresi.



Dalsi ptekazka je nezmalost rodici, o tom ze Skola si musi vytvorit podminky pro
vzdelavani Zaka, pokud si rodic¢ tuto Skolu vybere. Problém je v odmitani zdka Skolou
z davodu, ze skola na urcité pozadavky vzdélavani (pf. vzdélavani autisty) neni ptfipravena.

Jediné pravni rozhodnuti o nepfiijeti zaka je z kapacitnich divodii podle respondenta.

Podle respondenta je tieba ucinit takové kroky, aby se skola nemusela sama vyrovnavat. se
situaci pii prijimdni Zdka se specidlnimi vzdélavacimi potiebami. Skola by méla mit
takové moznosti, aby kdyz napf. pfijima autistu, védéla, ze ma kam poslat pedagoga

na dal$i vzdélavani, aby ziskal potfebné kompetence.

I kdyz se zda, ze teditel a pedagogové si dnes uz uvédomuji, ze musi prijmout zdaka se
specialnimi vzdelavacimi potiebami ve spadové oblasti nebo na zaklade pozadavku rodicii,
ve skutecnosti to tak neni ani na zdikladni Skole ani ve specidalni skole. Respondent to
dokladd ptikladem maminky s ditétem s autismem. Maminka nemohla dit€¢ umistit
do normalni ani specidlni $koly. Navitivila asi dvanact $kol. Skoly dit& nepiijaly
s odiivodnénim, Ze nejsou zaméfeny na autisty, ale tfeba na jiné postizeni. Ve dvou
ptipadech dit¢ odmitly z kapacitnich diivodi. Ptesto, Ze z jinych neZ kapacitnich divodi

dit¢ odmitnout nemohou, délaji to. Dité€ se ji podafilo umistit aZ ve ,,férové Skole*.

Ptekazkou v rozvoji inkluzivniho vzdélavani je i to, Ze reditelé si obecné mysli, Ze je
v jejich pravomoci rozhodovat, koho piijmout a koho ne. Reditelé si také mysli, Ze mohou

rozhodovat o tom, zda dité na Skole, kde studuje, bude pokracovat ve studiu nebo ne.

Respondent tika,, Ze je velmi obtizné vymahat pravo na skole, kde dité studuje a hdjit tam

zajmy zdka. Z toho diivodu ani nemtize Skolu Zalovat.

Obec ma povinnost zajistovat zakladni vzdélani pro viechny zaky na svém tzemi. Skola
mad dostavat podporu, potiebnou pro vyuku Zdka. Skola se mda domdhat podpory viici
zrizovateli, krajskému uradu, ministerstvu podle konkrétniho naroku. Pokud to $kola neni
ochotna d¢lat, zak sam to délat nebude, rodi¢ by mohl jit jen proti té€ Skole a to nechce
v zajmu zaka. Respondent tedy tikd, ze pravnicky je zde systémova bariéra v tom, ze pokud
se rodi¢ chce néceho domahat, musi jit proti Skole, protoze procesné zdakon jinou cestu
nepriznavd. Dalsi cestou jsou antidiskriminacni Zaloby, které podava ten, kdo se citi byt
dotcen na svych pravech. Respondent fikd, Ze se svymi klienty podala dvé Zaloby proti
ministerstvu skolstvi, které je zodpovédné za systém inkluzivniho vzdélavani, na které
maji déti pravo a ministerstvo ho nezajisStuje. Jde o dva klienty, rodice, kteti doplaceli

na praci asistenta pedagoga pro svého zdka, aby mu zajistili zdkladni vzdélavani.



Respondent pii podavani zaloby vychézel z toho, ze dité ma narok na zakladni vzdelavani
zdarma, coz garantuje Listina zakladnich prav a svobod. Rozhodnuti soudu v jednom
piipadé bylo, ze prace asistenta je nadstandardni sluzba a Ze tomu zdkovi mohlo byt
zajisténo vzdélavani ve specialni Skole. Odmitnuto to bylo na zaklad¢ procesnich véci, ze
rodi¢ sam nemél pravo se o to domahat, domahat se méla §kola. Ustani soud v jednom
ptipad¢, ktery teSil respondent V odivodnéni rozsudku vyjadiil ndzor, Ze prdvo
na vzdelavani neobsahuje pravo podpurnych opatreni. Respondent fika, Ze je to v rozporu
s tim, co si mysli mezindrodni organizace pro lidskéd prava. Ale podotykd, Ze s vykladem
ustavniho soudu je mozné nesouhlasit, ze to nebyl nalez ani rozhodnuti v té véci samé, Slo
o rozhodnuti v jiné véci, neni to tedy nic zavazného a znamena to, ze je mozno podavat

zaloby v této véci dal.

Jako dalsi prekaZzku zminuje respondentka cinnost samotnych SPC. SPC byvaji ztizovany
krajskym ufadem zpravidla pii specidlnich Skolach. S nize uvedenymi piipady se
respondent nesetkal osobng, ale &asto je slychd od rodi¢t zaka. Rika, ze SPC bézné
dostavaji zakazky, jaka doporuceni maji psat. To znamend, Ze kdyZ krajsky afad nema
dostatek financi pro asistenty pedagoga, nemaji SPC psat poZadavek na asistenta vyssi nez
napt. 0,3% az 0,5% uvazku. Nebo po dohodé¢ s feditelem specialni Skoly, ktery ma malo
mist, m& SPC doporucovat urc¢itou Skolu. O tomto stretu zajmu podle respondenta hovoii
i poslanci. Na zavér k tomu respondent fikal, ze je vzdy velmi dulezité, jak je zakon

vykladan.

Respondent ¢. 7 tika, ze je zde jesSté fada prekazek. Jako jednu z hlavnich piekazek vidi

V samotném vnimani asistenta pedagoga a jeho cinnosti. Zameérem bylo mit asistenta
pedagoga pro ttidu. V podstaté se pod jednim oznacenim skryvaji dva typy asistentii.
Rozdil je ve zpiisobu financovani. Veétsina asistentii pedagoga je u déti se zdravotnim
postizenim. Asistent pedagoga je ptifazen ke konkrétnimu ditéti, na které je financovan
navySenim normativu na dité. Z toho plyne vnimdni asistenta pedagoga jako vnimdni
asistenta toho ditéte. Vnimaji to tak rodi¢e i pedagogové. A je to v rozporu s puvodni
onemocni. Rodi¢e nevédi, co bude dal se vzdélavanim jejich ditéte, protoze kvalitu

vzdélavani spojuji s asistenci tohoto pedagoga.

Také neni jasné, jak vyhodnocovat efektivnost asistenta pedagoga. Odpovédna jsou
poradenska zafizeni, ale v praxi tomu tak neni. Dusledkem je to, Ze se v praxi né¢kdy

muzeme setkat s tim, Ze asistent pedagoga je nadale pfidélen k zadkovi, ktery uz ho tak



nepotiebuje. Podle respondenta Casto poradensky pracovnik neni tak silnd osobnost, aby
rodici vysvétlil, Ze uz asistenta neni potfeba a tak rodici ,,dlouhodob¢ vyhovuje.* Zaroven
,vyhovuje® 1 potiebé skoly, kterd ma obavu, stejn¢ jako rodic, ze dit¢ bez asistenta nemuze
byt Uspésné. Tento typ asistenta se muzZe stat duvodem segregace ditete misto jeho
integrace. A to proto, ze ucitel pracuje s détmi v ,,normé* spole¢né a asistent se svéfenym

ditétem je bokem, aby se ucitel mohl vénovat détem v ,,normé*.

Druhou skupinu tvori asistenti pro dité se socialnim znevyhodnenim. Tito asistenti nejsou
pfidélovani na zaklad¢ doporuceni SPC, tikd respondent. Pfid€luji se podle celkového
poctu socialn€¢ znevyhodnénych déti v celé skole. VétSinou se to tykd romskych skol.
Tento asistent pedagoga je vniman tak, jak bylo pivodnim zdmérem. Je to asistent do tiidy.
Na prvnim stupni pracuji se skupinou déti, na druhém stupni uz pracuji 1 v n¢kolika
tiidach.

Respondent se domniva, ze diivodem, proc¢ nefunguje inkluzivni vzdéldvani nejsou jen

finance. Jsou to predevsim postoje.

Dale konstatuje, Ze neni shoda ve spolecenské poptdvce. Zastanci inkluzivniho vzdélavani
jsou v mensing. Politici, specialni pedagogové, ktefi se boji o svou praci, ucitelé ani rodice
nejsou vetSinou pievédéeni o potiebé tohoto typu vzdélavani. Piesto jsou skoly, které se

takto vyprofilovaly a poskytuji kvalitni vzdélavani.

Respondent tika, Ze paradoxné i vznik samotnych inkluzivnich skol je prekazkou rozvoje
dalsich takovych skol. Tyto Skoly za€aly vynikat, staly se dobrymi. Coz mélo za nésledek,
ze ostatni Skoly zpohodlnély. Pokud se objevilo dité, které potfebovalo néjakou specidlni

podporu, byla mu néjaka inkluzivni $kola doporucena s tim, Ze tam jsou na dité ptipraveni.

Dale respondent tika, Ze ve spolupraci s né€kolika kolegy pracuje na pilotnim projektu,
ovetuji zeela novou koncepci pfedmétl, kterou by budouci pedagogové méli projit proto,
aby byli pfipraveni na praxi v podminkach transformovaného vzdélavani. Odbornici, ktefi
pracuji na tomto projektu, vychéazeji z Casti i z dokumentu Evropské agentury pro rozvoj
specidlniho vzd€lavani nazvané ,,Profily inkluzivniho ucitele”. Jde pifedevSim o to,
zamyslet se skute¢né nad podstatou vzdélavani. Studentim ptedklada otazky typu: ,,Jaky

postoj budouci ucditel zaujme ke své ¢innosti?*

Evropského projektu, jehoz vystupem je Profil inkluzivaiho ucitele se zG¢astnilo mnoho

expertii z riznych evropskych zemi, ktefi prispéli svymi zkuSenostmi k vytvofeni velmi



obecného ramce se zohlednénim autonomie kazdého statu s tim, aby se nasla obecna shoda

V tom, co je dilezité v ptiprave pro budouci ulitele a jaky by mél ucitel byt.

Podle slov respondenta nedavno probéhla jednani se zastupci pedagogickych skol ohledné
doplnéni informaci k pilotnimu projektu. Pozitivni je, Ze se spoustou ucCastniki nasla

spole¢nou fec.

Pilotni pfedmét, o kterém se respondent zminil, je ve fazi, kdy se bude zkusebné vyucovat
na Masarykové Université v Brné. Cilem projektu je nejen naucit zdaky oborové predméty
a didaktiku, ale také, jak ucivo predlozit tak, aby ho ,,vstrebali* riznorodi Zaci .

Po ukonceni pilotniho projektu pfijde druhy dulezity tkol, a to jak novy vyukovy obor
implementovat do vyuky na vysokych skoldch. Jak zménit postoje nékterych pedagogii
na vysokych skoldch, kteti sami o novych metodach vyuky uci, ale postoj zastdvaji opacny.
Bariérou rozvoje je i to, z& mladi vystudovani ucitelé, pokud si zvnitini zasady a postoje
inkluzivniho vzd€lavani, mohou Ccasto nardzet na neochotu vedeni Skoly i kolegii

ke zménam.

Responodenti skupiny C

Respondent ¢. 8 uvadi tyto ptekazky. Napi. pii prijimdni Zdki. Na jeden obvod mohou

ve spadové oblasti piipadat napt. 3 Skoly a rodi¢ si mize vybrat. [ kdyz je ze zdkona
povinnost prijmout Zaka ve spadové oblasti, praxe je takova, Ze reditel vi, jak to udélat, aby
ho neprijal. Rekne, Ze §kola se pro dité nehodi, je tam napf. rozsifena vyuka matematiky
a pokud dit¢ nechodilo do mateifské skoly a to se tykd naprosté vétSiny romskych déti,
doporuci ditéti skolu, ,kterd je pro ného ,,vhodnégjsi“. V tomto ptipad¢ se jedna o déti
ze socialn¢ znevyhodnéného prostiedi, prevazné Romy. A tak se Romové koncentruji

v romskych skolach.

Ztizovatel vidi konkrétni problémy, jako je vyuka cestiny u déti, které nejsou z EU. Uvadi
ptiklad, Ze do $koly piijdou déti z Kosova nebo z Ciny. Cesky se uéi jen na zakladé pobytu
ve Skole. Pro feSeni problémi by zfizovatel uvital néjakou konkrétni metodickou pomoc

od statu a samoziejmé 1 pomoc finan¢ni.
Cim dal vic se objevuje trend jako na zapadé. Rodice si vybiraji §kolu, do které jejich dité
pujde. To je na jednu stranu dobie, ale na druhou stranu se vytvari elitarské postoje skoly,

které jsou podporovany i nékterymi vyznamnymi rodi¢i. Reditelé takovych $kol se brdni



integraci romskych deti, ba dokonce jednoho romského ditéte. (Respondent zdiraziuje, ze

je presveédcen, ze vsechny skoly jsou elitni.)

Dale tika, Ze probléem s romskou komunitou neskonci, dokud si romska komunita sama
neuvedomi, ze ma probléem. Totiz, pokud néjaky Rom =ziskd vzdélani a uplatni se
ve spolecnosti, oddéli se od své komunity a nehlasi se k ni. VétSina Romi v§ak nedokonci
ani zékladni vzd€lani natoz sttedni. Jako moznou cestu zmeny vidi respondent prave
inkluzi, kdy ve skolach zacnou pusobit odbornici, jak uz se respondent zminil psychologové

a romsti asistenti.

Problém segregace a vytvareni romskych skol je skutecnost, ktera nikomu nevadi.
Reditelim kol to vyhovuje, Romové jsou spokojeni, pokud $kola zanikne, proda se
a budou penize. Jenze tak se véci neresi. Navic za par let se zméni demograficka situace
a co pak? To vse podporuje nesystémovy pristup pro inkluzi. To je jedna z hlavnich
prekazek.

Jak dale tikd respondent, vysledkem je prave vznik romskych skol a jejich financni
podpora. Je tim minéna podpora pracovnikii formou vétSich odmén za naro¢nou praci

od ziizovatele.

Respondent ¢. 9 7ikd, Ze v obci se nachazi romska Skola, kterou vsak zrizovatel jako

romskou skolu nezalozil Jeho zamérem nebyla segregace, Skola se takto vyprofilovala
sama. Pfesto existence této a dalSich romskych Skol v obci byla feSena hnutim Amnesty
International (celosvétové nezavislé hnuti, které nenasilné prostiednictvim kampani bojuje
proti porusovani lidskych prav) a pani ombucmankou Annou Sabatovou, ktera tvrdila, Ze

neni feSena otdzka spadovych oblasti.

Pravda je ale takova, Ze romska Skola se vytvofila sama na zaklad¢ lokality, kde je
umisténa. Rodice majoritni skupiny tam déti nedavaji ze sveho rozhodnuti, kviili povésti
skoly. Respondent se vyjadiuje ke Skole, ze naopak podle jejiho nazoru, skola je vyborna,
vzdélava dobte. Opakuje, Ze deéti nemaji Zadny handicap, pouze jde o déti romske.
Dopliiuje, ze na Skolu chodi 1 déti cizinct vietnamské, ukrajinské i1 par ,,bilych®, ktefi tak
nerozlisuji.

Respondent ¢. 10 vidi hlavni problém inkluzivniho vzdélavani v nedostatecném osetreni

funkce asistenta pedagoga. Je mu zapocitan ¢isty ¢as v hodin€, nebere se v tivahu jeho
piiprava, tedy pracuje na zkraceny pracovni uvazek. Jeho plat je niz§i nez je minimalni

mzda. Neni to motivujici, ¢loveék radéji zlistdvd na socialnich dévkach, kdy dostava to



samé a neztraci narok na podporu. Dotacni Program na asistenty neni z urovné MSMT
systemove reSen. Zajistit dotovani je na zrizovateli a rediteli. Ve financovani chybi

systémovost.
Z vyse uvedenych informaci vyplyva nékolik zasadnich piekazek.

Jednou z piekazek je nedostatecna motivace ucitelti k takové aktivité, jako je pripravenost
pro nove vyucovaci trendy, je obtizné opoustét zavedenou frontalni vyuku. Je zde ale také
pedagog ani specialni pedagog nemiize zndt vSechny druhy postizeni. Velkou pomoc
pii odstranovani téchto prekdzek ma prinést Katalog podplrnych opatieni, ktery je

vystupem projektu Systémova podpora inkluzivniho vzdélavani v CR.

D4 se fici, ze chybi motivace a ochota mnoha uciteld ziskdavat nové kompetence, které
umozni prdci se zdky S specialnimi vzdelavacimi potrebami. Piekdzkou rozvoje je také to,
ze ucitelé neznaji rodinné a socialni zazemi svych zaikii. Také mnohdy nedovedou
identifikovat zdakovu pricinu Skolni neuspésnosti z ditvodu jeho nedostaecného porozuméni

Ceskému jazyKu.

Objevuje se novy fenomém, prirozeny vznik romskych Skol. Respondenti se shodné
vyjadiuji, ze ucitelé jsou vice finanén€ ohodnoceni za vykonavani této narocné Cinnosti.
Finance pochazeji z dotaci nebo grant pro tyto ucely, ne z pfidélenych prostiedki pro
vSechny Skoly. Neni to vSak standardni postup, je to feSeni uréitych zfizovatell jako

ocenéni prace ,,navic*.

Soucasné se objevuje informace o studii, z niz vychazi, Ze umisteni vice nez tri Romii ve
tride, mize byt pricinou problémii ve tridé. Takze cilem ziizovatele je rozdelovat romské
deti do riiznych Skol mezi majoritu, ale s tim, zZe ve tridé nebude vice nez tri Romove.. Tim
vSak neni feSeno vzdélavani Romu, protozZe tento postup je mnohdy pricinou jejich Skolni
neuspésnost. Dale v textu bude rozvedeno pro¢. Na druhou stranu se objevuje informace
ziizovatell, ze Romiim je dobre vromskych Skoldach, protoze zde maji zpracované
vyhovujici postupy vyuky, specialni piistup, ptipadné granty nebo dotace a neni tfeba nic

meénit. VSem to takto vyhovuje.

Paradoxné romské skoly, které jsou Casto povazovany za inkluzivni Skoly, jsou samy
o sobé pricinou segregace. Majorita postupné opousti Skolu, kde je hodn¢ Romu a tak se
vytvoii 100% segregovand romska Skola. Jeden respondent uvedl, Ze feSil problém

segregace s nestatni organizaci Clovek v tisni a s ombucmankou, kteti se domnivaly, ze



ziizovatel zamérné zalozil romskou Skolu a déti segreguje. Ale zfizovatel zdaraznil, ze
Skolu sdm o své vuli nezalozil, doslo k tomu pfirozenou cestou a to odchodem déti
majoritni spolecnosti do skol mimo sviij spadovy obvod. Na zakladé vypovédi dalSich

respondent, je toto Casty piipad.

Na druhou stranu, v disledku neexistujiciho inkluzivniho vzdélavani tyto romské Skoly
funguji na zaklade aktivity lidi, kteri citi nutnost reseni romské otazky. Jsou zde déti, které
potiebuji nadstandardni péci v podobé podpory skolniho poradenského zarizeni a pomoc

asistentii. VV'yznamné je, ze tito odbornici nespolupracuji jen s détmi, ale i s rodinami.

Zde dochazime opét ke dvéma zjisténim vychazejicich z pfistupu respondentl na zékladé
jejich postoji. Jedna skupina respondentii chape, ze vétSina romskych déti ma socidlni
handicap. Druha skupina respondentti fikd, ze romsti Zaci handicap nemaji, Ze jsou to

prosté Romoveé.

Dalsi prekazkou je moznost hdjit zajmy zakii pravni cestou. Respondent, ktery se touto
problematikou zabyva, tika, ze pravnicky je zde systémova bariéra v tom, ze pokud se
rodi¢ chce néceho domahat, musi jit proti Skole, protoZe procesné zakon jinou moZnost
nepiipousti. A rodic nepiijde proti Skole, kam chce umistit svého Zdka. Nekteri reditelé
praveé z tohoto diivodu odmitaji urcité Zaky s tim, Ze nejsou na né pfipraveni a doporucuji
rodi¢im jinou Skolu, kde jsou na né lépe pfipraveni. Jini feditelé na zaklad¢ vytvareni
elitarstvi, at uz jsou si zakona védomi nebo ne, prosté urcité Zaky ve své Skole nechté;i
a néjak to zdlvodni (plna kapacita Skoly, coZ je jediny pravni diivod k odmitnuti Zaka, ale
1 tak by se dal pocet navySit nebo tim, Ze jsou  Skolou specializovanou

napf. na matematiuku a doporuci skolu, kde jsou na zaka 1épe pfipraveni.

Z textu vysSe plyne 1 dalSi ptekazka rozvoje inkluzivnich Skol ve vétSim rozsahu. Je to
viastni existence inkluzivnich Skol, ktera utvrzuje ostatni feditele v tom, Ze se nemusi nijak
angazovat, kdyz uz jsou Skoly, kde jsou na Zéky se specialnimi vzdélavacimi potiebami

o~y

ptipraveni. Reditelé takové zaky prosté odkazi do téchto skol.

Dalsi ptekazkou je, ze cely systéem organizace inkluzivni skoly je netransparentni, zaloZeny
vetsinou na dotacich a grantech.

Neexistuje politicky tlak. V zajmu politik neni hajit inkluzivni vzdélavani, které si mnozi

Spojuji s romskym vzdeélavanim.



Neni spolecenska shoda o vzdélavani  vSech déti s jejich odliSnostmi v jednom

vzdélavacim proudu.

Budouci pedagogové nejsou pripravovani pro vyuku V inkluzivnich Skoldch. Zde je nutno
fici, Zze se objevuji prvni iniciativy snazici se o zménu nebo pomoc ucitelitm a 10 v podobé
pilotniho projektu o vyuce k inkluzivnimu vzdélavani nebo v podob¢ Katalogu podptirnych

opatfeni pro inkluzivni vzdélavani, které mé fungovat jako pomiicka pro ucitele.

Chybi informovanost verejnost o nové koncepci vzdélavani a o pravech rodici a déti. SPC
sice rodicim urcité informace poskytuji, ale pokud feditel dit€¢ odmitne ptijmout, rodice by
tuto situaci mohli feSit jen tak, ze se postavi proti Skole , kam chtéji dit€ umistit a to

neud¢laji.

Inkluzivni vzdélavani je chapano jako celospolecensky zdvazek. Neni vSak nikde ukotveno
v zdkoné ani jako néjaky princip nebo minimalné jako zdsada, pfesto je to néco, co musi

byt zajisténo (respondent €. 6).

Zavérem k tomuto lze fici, Ze spole¢nost neni nastavena proinkluzivné, cemuz odpovidaji
postoje vétsiny jejich ¢lenti. Zatim jsme z vEétsi Casti ve fazi segregace a intergrace, feceno

slovy nékterych respondenta.

Dale lze tici, Ze nemiize byt totalni inkluze, uplné zarazeni deti do béznych skol. Je treba
individuadlné posuzovat potreby ditéte a zvdzit, ktery typ skoly je pro dité lepsi (respondent
¢.0).

V nasledujicim textu se budu podrobnéji zabyvat dalSimi prekdzkami rozvoje inkluzivniho
vzdélavani, coz je financovani pedagogickych pracovniki a dalSich odbornikti piisobicich
na Skole. Také se budu zabyvat financovanim podpirnych opatifeni vcetné asistentll

pedagoga.

Ptirozeny vyvoj inkluzicnich Skol by mél vychazet z faktu, Ze o tom, do jaké Skoly ptjde
dité s potiebou podpirnych vzdélavacich opatieni mé dnes pravo rozhodnout jeho zékonny
zastupce. Na zakladé vySetfeni ve Skolském poradenském centru, stanovuje specialné
pedagogické centrum (SPC), jakd podpurna opatieni dité se specidlnimi vzd€ldvacimi
potfebami pro vyuku potiebuje. Zajisténi téchto opatfeni je dano moZznosti je financovat.

Proto m¢ dale zajima moZnost financovéni :

a) asistenta ve §kole,

b) koordinatora pro inkluzivni vzdélavani,




¢) Skolniho psychologa,

d) dalSich specialnich vvukovvch potreb pro Zaka,

e) bezbariérovy pristup pro vozickare,

f) kurzy pro pedagogy pro doplnéni potirebnvch znalosti (kompetenci).

a) financovani asistenta ve $kole,

Respondent skupiny A ¢. 1 tika, ze asistent pedagoga ve Skole je financovain z dotacniho

a rozvojového programu MSMT a dodava, Ze grant se poskytuje pro dité na zakladé
doporuceni SPC. Ministerstvo ho vypisuje v listopadu, schvaluje se od ledna na kalendaini
rok. Zda byl ud¢len, se dozvi az v bfeznu. Takze dva mésice Skola financuje odmény
ze Skolnich prostfedki a pokud jsou pak prostfedky pfidéleny, vrati se paj¢ené penize
na odmény zpét. Nevyhodou je, Ze dotace je piidélovana na kalendaini a ne na Skolni rok.

cvwr

dva typy asistentd. Integracni asistent a komunitni asistent. Respondent se domniva, ze
vSichni asistenti vcéetné jeho samotného, jsou financovani z projektu ESF, ktery trva dva

roky.

Integracni asistent pracuje s ditétem, které ma IVP (individualni vzdé€lavaci plan).
Komunitni asistent pracuje podle potieby. Nékdy pomaha tak, ze déla ,,tandemového*
ucitele. To je v ptipad¢, je-li tfeba pomoci uciteli s probiranym tématem vyuky. Ttida se
rozdé€li na dvé Casti a jedna skupina pracuje s ,,tandemovym uclitelem*. Protoze je zde
hodné déti se SVP, je tfeba Cast&ji vyuZzivat vice asistentl, neZ téch dvou, ktefi jsou
pfidéleni pro déti na zakladé IVP. Komunitni asistenti jsou vétSinou Romové. Kromé toho,
Ze pusobi jako ,,tandemovi ucitelé®, ptsobi 1 jako most mezi pracovniky Skoly a romskymi
rodinami. Pokud je tfeba feSit n&jaky problém a rodice nechtéji dojit do skoly, zajde tento
asistent k nim domd, fekne jim o jaky problém jde a pfesvédci je, aby pfisli. .Asistent se
mnohdy zné s rodinou osobné a tak je komunikace snadnéj$i. Komunitni asistent plisobi
také jako vzor pro mladsi zdky, ma respekt, ucastni se Skolnich akci a také Sifi v Sirsi

romské komunité dobré informace o Skole a o riznych zajimavych Skolnich akcich.

Respondent ¢. 5, ktery nepracuje v oblasti Skolstvi se ze své pozice nemiize vyjadfit

k financovani ve Skolstvi, z praxe se vyjadril k nutnosti asistenta na skole (v jeho ptipadé¢

cw w7

uvedeny v odstavci o piekazkach.



Respondent ¢ 3 ze skupiny B ¥ika, Ze podle navrhu novely Skolského zdkona md mit Zdk

pravo na bezplatné pouzivani podpurnych opatreni, které mu navrhne SPC. Mezi
opatfenimi je zaclenén i specialni pedagog. Takze pokud by SPC navrhlo asistenta
pedagoga, Skola by ho musela zajistit. Plat asistenta je v 5. az 9. platové tiid¢. Neni

stanoveno zda platit pfimou nebo i nepfimou praci. V praxi je to rizné.

Smysluplny systém financovani odbornikti ve Skoléch, ktery ufinancuje statni rozpocet,
neni zatim vymyslen a je to velmi obtizné. Financovani odbornikii je zakladni kdmen pro

fungovani integrovaného vzdélavani.

Respondent ¢. 6 mi fikal, Ze nejCastéji fesi pravé problematiku s financovanim asistenta

pedagoga. A je to problémova zalezitost, protoze je nejasné nastaven systém. Kazdy
krajsky urad vesi tuto problematiku jinym zpiisobem. Rezervy na asistenta pedagoga se
vytvareji podle metodik ministerstva Skolstvi, na zdklade informativnich sdélei.

Ministerstvo primo nekontroluje kolik rezerv se vytvari na asistenta padagoga.

Pokud chce Skola ziskat ptiplatek na asistenta pedagoga, musi zddat na krajsky urad. Ten
poskytuje ptiplatek na zéklad€ toho, kolik mé zadosti. Celkovou sumu vydéli poctem

zadosti a prosté poskytne Skole ¢astku ptiplatku napt.na 0,2 % uvazku..

Pro skolu, kterda dostava na kazdého zZaka priplatek podle normativu, k tomu priplatek
na zaka podle postizeni a jesté ma doporuceného asistenta, ktery ma byt podle SPC
s ditetem napr. cely den, to znamend, zZe Skola je v pasti. Ma prijmout asistenta pedagoga

pro dité, které integrovat musi, protoZe je povinna ze zdkona, ale na asistenta penize nema.

Situaci nakonec museli fesit rodice, ktefi doplacely na vzdélavani ditéte, tim, ze doplaceli

na plat asistenta pedagoga.

Touto problematikou se zabyva respondentka, pravni¢ka organizace Ligy lidskych prav.
Opakuje, ze situace je o to slozitéjsi, Ze rodice, nebudou zalovat Skolu, na kterou jejich dité
chodi. Takze jedinou cestou je jednani s fediteli Skol. Ochota k jednani Casto neni pfilis

velka.

Ale na druhou stranu, novela skolského zakona, ktera se nyni projednava, pocita
se zafazovanim déti s postizenim do Skol, kde se vzdélavaji déti v hlavnim vzdélavacim
proudu. Je navrzeno pét stupnti podpirnych opatieni a kazda skola , ktera ptijme takového
zaka, bude mit tyto informace k dispozici, aby se snaZila takové dité na Skole udrzet. Podle

slov respondenta se zatim zvazuje, jak financovat vyuku téchto zakd. Jednou z moznych



navrhtl je zafazeni podptrnych opatieni do normativu. Z toho plyne, ze pouze Skola by byla

zodpovedna za to, ze zajisti potrebna podpiirna opatreni pro to dité.

V piipravé rozpoctu Skoly na dalsi Skolni rok vidi respondent problematické, ze rozpocet
na asistenta pro dite¢ se socialnim znevyhodnénim se provadi na kalendarni rok, ne
na Skolni rok. Kdezto rozpocet na dité se zdravotnim postizenim je provaden na skolni rok.

V koneéném dusledku tento ,,neporadek dopadé na rodice, coz by se nemélo stat.

Respondent ¢. 7 tika také k asistentiim pro dité¢ se socialnim znevyhodnénim, Ze nejsou

pfidélovéani na zdkladé doporuceni poradenského zatizeni. Ptid€luji se podle celkového
poctu socialné znevyhodnénych déti v celé skole. Vétsinou se to tyka romskych skol. Tyto

penize jdou z jiného toku penéz.

Tito asistenti jsou dotovani z rezerv kraje a z dotacnich programii ministerstva skolstvi.
Tyto rezervni financni prostredky na mimoradné vydaje, které nejsou ucelové, nejsou tedy
specifikovany pro urcité ucely, dostavd je zrizovatel. Castka, kterou je financovan asistent

je v riznych krajich rozdilna. Rozdil mize byt i Sestinasobny.

Ztizovatel pti rozdélovani finan¢nich prostfedkti musi umét dobie vyhodnotit na jaké skole
bude asistent potieba, na jaky Givazek a jakou ¢astku bude potieba. V praxi se ale ziizovatel
nepovazuje za odbornika, ktery rozhoduje o potrebé asistenta, spise ma tendenci
odsouhlasit pozZadavek Skoly, ale horsi je poskytnout castku. Ta je mnohdy moZna
poskytnout jen na ¢astecny tivazek. Také z poradny mtize piijit doporuceni na cely tivazek,

ale Skola dostane penize jen na ptl iivazku.

Zde vidime diskriminacni i postoj k asistentovi. Dostava zaplacen jen poloviéni uvazek,
tudiZ se mu krati nepfima poradenska prace, kterd zahrnuje porady, komunikaci s rodici

atd. coz Casto dé€la ve svém osobnim volnu.

Respondent skupiny C ¢. 8 vidi moZnost financovani podplirnych opatieni pro skoly s tim,

ze jeho odbor chce maximalné Cerpat zkuSenosti z mist, kde to funguje. Chce jednat s lidmi
z akademické pudy, ktefi se touto zalezitosti zabyvaji. Dale chtéji pracovnici magistratu
zpracovat koncepci rozvoje obecnich mateiskych a zakladnich Skol se snahou zahrnout

integra¢ni a inkluzivni vyvojové trendy.

Z nového rozpoctového obdobi EU chce tiad respondenta Cerpat tzv. mékké granty jak

na rozvoj Skolstvi, tak na rozvoj inkluze a to pravé ve spolupraci s univerzitou a krajem



obce. Respondent vé&fi, Ze se objevi i dal§i mechanismy, které bude moci vyuzivat a také,

Ze stat ptijde s né¢im, co v tomto sméru pomuze.

Dale respondent fika, pro¢ skoly necerpaly vice penéz ze statnich grantti. Jde o to, ze

feditelé jsou dosti zahlceni administrativni agendou, ktera zabira spoustu Casu.

Zamérem ziizovatele je, aby na magistraté pracoval odbornik, ktery bude spolupracovat

na tvorb¢ projektt pro Skoly.

Ztizovatel se tzaké chce zaméfit na asistenty pedagoga. Chce projednat s vedenim Skol,
kde se koncentruje hodné¢ Romi, podminky pro praci asistentl, pfedev§im pro Romy,

na které jdou prostfedky z krajského ttadu.

Respondent ¢. 9 ziizovatel tika, ze jako zfizovatel muze saturovat potieby Skoly. Ale nikdy

nemiiZe platit z provoznich prostiedkii asistenty pedagoga. ,.Jako ziizovatel nemdame vliv
na platby pedagogickych a nepedagogickych pracovnikii“, tikd respondent. Role

ztizovatele je ve vzdélavani minimalni.

Normativy stanovuje ministerstvo pies kraje, ty to posilaji na statutarni mésto a od tam to
jde ptimo $kolam. Ztizovatel do tohoto procesu viibec nevstupuje.

Respondent mi dale sdélil, Ze skola dostava financni prostredky podle poctu zakii a pokud
jde o Romy, nejsou na né pridélovany zZadné prostiedky navic, nejsou nicim zvlastni,
nemaji zadnou diagnozu. Maji stejny normativ, jako kazdy jiny Zak.

Pokud by zak, Rom potieboval asistenta pedagoga, financuje se tento z projektit OP VK.
Respondent fika, ze inkluzivni vzdélava se zabyva integraci postiZzenych, kazdy ma pravo
na normalni vzdélavani. Ale Skoly, které Cerpaji prostiedky z OP VK jsou specifické

V tom, ze se jedna o romské Skoly.

Respondent ¢. 10 tiké, ze dotacni program na asistenty neni z urovné MSMT syStémove

reSen. Zajistit dotovani je na zrizovateli a rediteli. Ve financovani chybi systémOVost.

VSichni respondenti se shoduji v tom, Ze neni systémové zajisténo financovani asistentl

pedagoga z tirovné MSMT.

Asistenty pedagoga d¢lime na ty, ktefi jsou piid€lovani ditéti z SPC na zéklade
zdravotniho znevyhodnéni a na asistenty pedagova pro déti se socidlnim znevyhodnénim,
kteti jsou pfid¢lovani podle poctu déti se socidlnim znevyhodnénim na celé skole.

Vétsinou se to tyka romskych skol.



Finan¢ni prostiedky jsou poskytoivany pro kazdého asistenta pro pedagoga na jiné
obdobi.a z jiného toku penéz. Pro asitenta piidélovaného podle poctu zakl se socialnim

znevyhodnénim od ledna a na asistenta s doporuc¢enim SPC od zafi.

Asistenti pedagoga podle poctu déti se socidlnim znevyhodnénim na celé Skole jsou
dotovani zrezerv kraje a z dotacnich programii ministerstva Skolstvi. Tyto rezervni
finan¢ni prostfedky na mimotadné vydaje, které nejsou ucelové, nejsou tedy specifikovany
pro urCité ucely, dostava zfizovatel. Normativy stanovuje ministerstvo pies kraje, ty to

posilaji na statutdrni mésto a od tam to jde pfimo Skoldm.

Asistent pedagoga na zaklad¢ doporuceni z SPC je financovan z rozpoctu na pfisti rok,
ktery se 30. zafi predklada na kraj. Je zde zahrnut i1 pocet déti s potvrzenim z SPC, které
budou vzdélavany v hlavnim vzdélavacim proudu. Penize se pfidéluji podle poctu zaki, se

zvySenou ¢astkou jsou pridéleny na tyto déti.

Jiny respondent, ztfizovatel fika, ze na Romy nejsou pridélovany zadné prostredky navic.
Pokud by zak, Rom potieboval asistenta pedagoga, financuje se tento z projektit OP VK.
Castka, kterou je financovan asistent je v rtiznych krajich rGizna. Rozdil muze byt
1 Sestinasobny

Finan¢ni prostredky, které Skoly dostavaji, jsou ale ve vétsiné€ ptipadii nedostacujici.

Jako dobry napad se zdé feSeni jednoho respondenta ziizovatele, ktery chce Skolam, které
uz tak fe$i mnoho administrativnich zaleZitosti pomoci s €erpanim finan¢nich prostiedkt
ze statnich grantd tim, Ze na magistraté ma pisobit odbornik, ktery bude napomocen

pti vyfizovani projektt pro skoly.

Nazory respondentl ziizovatelll se rozchazeji. Jeden tika, ze zfizovatel nemiize do tohoto
procesu zasahovat, druhy, Ze bude jednat se Skolami, zjiS§tovat jakd je u nich situace a jaké

asistenty potfebuji. Tteti, Ze zajisténi finanCnich prostfedki je jen na zfizovateli a fediteli.

b) financovani koordinatora pro inkluzivni vzdélavani

Respondenti skupiny A nemaji takového pracovnika. Respondent ¢. 1 zatim takového

pracovnika nepotiebuje.

Respondent ¢. 2 tika, ze ve Skole pracuji dva specialni pedagogové, ktefi jsou hrazeni

z projektu z ESF. Skola funguje na zakladé vnitini hierarchie a struktury.



Respondent ¢. 3 skupiny B, teoretik tika, ze jako koordinator inkluze piisobi specialni

pedagog., ktery pomaha i fediteli. Pracuje pro vice tfid, kde je tieba jeho rady, pomaha

s diagnostikou déti v nizsich tiidach..

Respondent ¢. 9 skupiny C, ziizovatel tika, ze tento pracovnik neni legislativné zakotven,

takze pokud by Skola néjakého takového koordinatora chtéla, musela by ho platit

z n&jakého projektu.

K pozici a financovani socidlniho pedagoga jako koordinatora inkluze se respondenti stavi
podle své zkuSenosti. Tam, kde Skola nema vice déti s potfebou podplrnych opatfeni nebo
s IVP nepocit'uji potiebu této pozice.

Zavérem lze tici, ze koordinator nkluze neni samostatna funkce, ale je to ¢innost spadajici
do kompetence specialniho pedagoga. Financovan je z projektu ESF.

¢) financovani Skolniho psychologa zavér podle Tannenbergerové

Respondent skupiny A ¢. 1 Skola ho nemda, musela by ho financovat ze svych prostredk,

jako moznost by vidé€la jeho ptisobeni na ¢aste¢ny uvazek napt. se dvéma dal§imi skolami.

Respondent ¢. 2 tika, ze ve $kole pracuji dva psychologové. Jeden je financovan z projektu,

ktery pravé konci a druhy z jinych zdroji, ten by ve Skole ziistal. Doklada, jak je ve Skole
¢innost psychologa dilezit4. Pi nastupu do prvni tfidy ze Skolky nebo piipravné ttidy jsou
diagnostikovany vSechny déti. Nékterym je na zaklad¢é doporuceni SPC piidélen asistent.
Skola sama provadi také interni diagnostiku, ale i tak velmi tizce spolupracuje i s SPC.
Pii nastupu do prvni tfidy ze Skolky nebo ptipravné tiidy jsou diagnostikovany vSechny
déti. Nékterym je na zékladé doporuéeni SPC pridélen asistent. Skola sama provadi také
interni diagnostiku, ale s SPC velmi uzce spolupracuje. Pani psycholozka z SPC chodi
témeft kazdych 14 dni provétit vytypované zaky, hlavné prvinacky. Respondent zdiiraziuje,
ze jde o pomoc skoly s diagnostikou a kontrolou déti. Misto toho, aby rodice dovedli déti
do SPC, ptijde pani psycholozka do Skoly. Ani tak si nékteti romsti rodi¢e neuvédomuyji,
jak jim Skola pomaha a dit¢ neposlou do $koly, ani kdyz ma pfijit pani psycholozka. A tak

musi pracovnik Skoly s pomoci romského asistenta dité do Skoly ,,nahan&t®.

Respondet ¢. 8 ze skupiny C , ztizovatel chce jiz od dal§iho Skolniho roku hradit ze svych

prostfedkil plisobeni odborného pracovnika — psychologa, jednoho na kazdé skole, kde se
koncentruje hodné¢ Romt. (Zde vidime pfechod od integrace k inkluzi, pomoc Skoldm

Vv pfipravenosti podminek).



Naopak respondent ¢. 9 o skolnim psychologovi ptedpoklada, Zze skoly, které pod tohoto

ziizovatele spadaji, uz ho maji . Jsou financovani z normativu pro pedagogické pracovniky

Z ministerstva.

Respondent ¢.10 dava piiklad nesystémovosti ve finacovani. Pravé konci projekt VIP

Kariéra, ktery se zabyva rozvojem Skolnich poradenskych sluzeb spolecné s kariérovym
poradenstvim. Na zaklad¢ projektu na Skole pracoval tym Skolniho psychologa, specialniho
pedagoga, vychovného poradce a Skolniho metodika. Tito pracovnici budou nyni

propusténi. Respondent fika, Ze kdyZ na tento narok Skola dosahne, mé¢la by ho mit.

roowr

Pfi tom zakonni zastupci déti ¢im dal Castéji zadaji o jejich zarazeni do hlavniho
vzdélavaciho proudu, protoze jsou o této moznosti vice informovani. Proto by bylo

takovych odbornikl na $kolach potieba vice.

Respondent se domniva se, Zze vSechny Skoly v obci, kde ptisobi, uz skolniho psychologa

maji. Penize na néj nalezi z penez pedagogickych pracovniki.

Z informaci vyplyva, Ze , Ze Skolni psycholog je financovani z normativu pro pedagogické
pracovniky z ministerstva. Reditel tedy dostava uréitou &astkupodle poéti zaki na kole
na zékladé normativu stanoveného na zaka. Z této Castky plati pedagogické pracovniky
véetné $kolniho psychologa. Castka je v praxi nedostate¢na. Proto $koly financovani
takového odbornika te$i na zaklad¢ prostttedkt ziskanych z rGznych dotaci a grant
z MSMT nebo z EU strukturalnich fondi. Financovani je nesystémové a ¢asové omezené.
Respondent

¢. 10 tika, ze ,, kdyz na tento narok skola dosahne, mela by ho mit. *

Ne vSichni respondenti toto financovani vyuzivaji. Tuto nelehkou situaci $kol si uvédomuji
1 ztizovatelé. Jak tika respondent €. 8, ,,jiZ od dalsiho skolniho roku chceme hradit ze svych
prostredkii pusobeni odborného pracovnika — psychologa, jednoho na kazdé skole, kde se
koncentruje hodné Romu. A tady vidim prechod od integrace k inkluzi, v pomoc skolam

pripravovat podminky.

d) financovani specialnich vvukovvch potieb pro zaka

Respondenti vSech skupin se shoduji v tom, Ze penize jdou z penéz z rozpoctu, které prideli

kraj podle poctu zaku se zvySenou ¢astkou na déti s potvrzenim z SPC.



Respondent iskupiny C ¢. 9 dodava, ze financovani zavisi na individualni dohod¢ feditele

a rodicu.

e) financovani bezbariérového péistupu pro vozickare

Respondent ¢. 1 skupiny A resil tento pozadavek a kraj sdélil, Ze bezbariérova je jina Skola

V obci, takze zde se nebudou upravy provadet. Z jednoho vchodu je i zde bezbariérovy

pfistup, ale jinak Skola neni pro tento el pfizpiisobena.

Podle respondenta ¢. 3 skupiny B musi bezbariérovy ptistup zajistit zfizovatel. Nebo miize

nabidnout v obci $kolu, ktera je bezbariérova. Kdyby vsak rodi¢ trval na konkrétni kole,
musel by to zfizovatel zajistit. Ale zadny rodi¢ to neud¢€la, protoze mu jde o dobro ditéte.

Rodi¢ neda dit¢ do skoly, kde ho nechtéji.

Respondent ¢. 8 se stakovym pozadavkem jesté nesetkal.

Respondent ¢. 9 ztizovatel sdé€luje, ze pokud by byl poZadovdan bezbariérovy pristup do

Skoly, musel by to zajistit zrizovatel ze svych prostredkii nebo z nejakych dotaci. Na mou
otazku, zda by radéji doporucili rodi¢i skolu, kde je bezbariérovy pftistup, pokud by
se jednalo o jedno dité, odpovédéla respondentka, ze ano, ale konecné rozhodnuti zalezi
na individualni dohod¢ teditele a rodi¢t. Faktem je, ze kdyby zastupce $koly s rodi¢em
piisel ke zfizovateli projednat situaci, ziizovatel by to resil na urovni nadrizenych organii.
Zrizovatel sam by nerozhodl.

Respondent ¢. 10 tekl, ze zakonny zastupce miize nejprve jednat ve spadové Skole, neni-li

tam moZznost, nabidne se mu alternativni moznost ve Skole s bezbariérovym vybavenim.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zodpovédnost za zajiSténi bezbariérové ploSiny ma
ziizovatel, ktery by vSak situaci nefesil sam, jednal by s nadfizenym orgdnem a to je kraj.
Reditel ale nejprve projedna s rodi¢i moznost dochazky ditéte do $koly, kde bezbariérovy
pfistup je. Pokud rodi¢ trvd na konkrétni Skole, kde bezbariérovy pfistup neni, fesi to
ztizovatel, ktery by se ale obratil na kraj. Jen jeden zfizovatel fekl, Ze by ndklady musel
hradit ze svych prostiedkil. Zastupce Skoly se Zadosti na kraj nebyl Gspésny.

f) financovani kurza pro pedagogy pro doplnéni potirebnvch kompetenci

Respondent ¢. | skupiny A tika, Ze kurzy jsou financovany z kraje, jsou to spolecné

prostiedky na vzdélavani a specialni vzdélavaci pomicky.
Respondenti se shoduji v tom, Ze finan¢ni prostfedky jdou z kraje.

Respondent ¢. 10 shrnuje financovani

Financovani se provadi na zaklade skolského zakona (§160-164). Postup je takovy, ze 30.

zafi se predkladd na kraj rozpocet na piiSti Skolni rok. Zde je zahrnut i pocet déti



s potvrzenim z SPC, které budou vzdélavany v hlavnim vzd€lavacim proudu. Penize se
prideluji podle poctu zZaku, zvySend castka je pridélena na déti s potiebou specidlnich
vyukovych opatieni.

Financovani je rozdéleno do tri skupin:

- na ucebni pomicky,

- na platy ucitelti a pedagogickych pracovnikd,

- na dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki.

Nabidka vzdélavacich kurzu pro pedagogy pro ziskani kompetenci vvucovat zaky se

specialnimi vzdélavacimi potiebami

Respondent ¢. 1 skupiny A potvrzuje, ze ucitelim jsou nabizeny kurzy k dalsimu rozvoji

a ziskdvani znalosti. Tyto kurzy jsou nabizeny feditelem Skoly z rozpoctu finac¢nich

prostiedkli na Skolu.

Respondent ¢. 2 tika, ucitelé maji moznost dale rozsifovat svoje schopnosti, védomosti

a dovednosti prostfednictvim kurzi, které nabizi vedeni Skoly, ale také si mohou vybrat
z nabidky, které posilaji neziskové organizace a pokud vedeni pozadavek schvéli, mohou

kurz absolvovat. Na tato Skoleni a kurzy je vy€lenéna urcita ¢astka pencz.

Podle respondenta skola pracuje podle projektu ,, Zacit spolu* a ,, Integrovand tematicka
vyuka“. Na tyto zpusoby vyuky maji ucitelé kurzy. Podle ndzoru respondenta je prace
ve tfidach podle druhého projektu ,,Integrovana tematickd vyuka* pro tuto Skolu velmi
pfinosna, protoze dost déti ma svoje limity, ma SVP. Pfi vyuc¢ovani se probira tematicky
celek, ktery je soucasti celorocniho tematického celku rozd€leného do mési¢nich
a tydennich celki. Kazdy celek obsahuje zakladni ucivo, které maji zvladnout vSechny déti
a hned si ovéfuji naucené poznatky v praxi, vidi k ¢emu je potieba to, co se uci. Déti sami
mohou kreativné vytvaret podtémata. V této Skole je dobré, Ze kdyz se probira urcité téma,
probere se ze vSech stran a dité si vybere zéklady z kazdé probirané oblasti a d4 mu to

mnohem vic, nez kdyby se ucil zpaméti.

Respondent ¢. 8 slupiny C tika, ze jednim z ukazatelll hodnoceni fediteli nasich Skol je,

jakym zptisobem se tam rozviji nejriznéjsi vzdélavani. Toto je v kompetenci feditelti Skol.

Penize na dalsi vzdélavani ucitelli jsou soucasti rozpoctu na skolu.

Respondent ¢ 10 vysvétluje, ze v obci funguje Stiedisko sluzeb $kolam. Skoleni a kurzy

stanovuje feditel podle potfeby Skoly spolu s Narodnim institutem dalSiho vzdé€lavani.



Finan¢ni prostfedky jdou z penéz pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovnikl. Tato
castka je v rozpoctu z kraje.

Respondenti se shoduji vtom, Ze feditel Skoly je zodpovédny na nabidku kurza
pedagogim pro dalsi vzdelavani. Financni prostiedky jdou z kraje, jsou soucasti rozpoctu

na skolu a jsou uréeny pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki.

Pridélovani dotace na Zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami zarazeného ve

specialni $kole a v hlavnim vzdélavacim proudu (Ze zavére¢né zpravy vyzkumu Modelu

inkluzivniho vzdélavani v CR, kterou provedla spol. Rytmus, 0.s. vyplyva, Ze normativ na
zaka bézné zakl. Skoly je o polovinu nizsi nez na stejného zaka ve specialni skole (zak se
sttedné t€Zkym mentalnim postizenim: 108 000K¢ ve specialni skole, 51 000 K¢ v bézné

skole). http://www.rytmus.org/download/zprava.pdf

Respondent ¢. 6 Specidlni Skoly maji stanovené vlastni normativy. Nejde tedy o piiplatek

kviili uréitému postizeni, ale o celkové vétsi normativ pro zaka na SZS, (specialni zakladni
skole). Zak na SZS je tedy specialni jednotkou vykonu ve smyslu krajskych $kolskych
rozpoétl (material &. MSMT - 43071/2014 ,,Principy rozpisu rozpoétu a rozpis rozpoétu
ptimych vydaji RgS tizemnich samospravnych celkt na rok 2015 v arovni MSMT — KU*).

(6http://www.msmt.cz/vzdelavani/skolstvi-v-cr/ekonomika-skolstvi/principy-rozpisu-

rozpoctu-a-rozpis-rozpoctu-primych-vydaju-6)

Respondent ¢. 10 Ruaznou vysi dotaci vysvétluje takto.

Ztizovatelem specialnich $kol je kraj. Kraj rozhoduje o vysi dotaci. Zfizovatelem Skol
s intaktnimi zaky je obec. Obec o vysi dotaci nerozhoduje. Obecni ufad se Casto nedostane
k normativu. Normativ je statni, krajsky ufad si zmapuje jednotlivé typy normativi podle
vékové kohorty a vytvori rozpolet. Provede rozpodet. Krajsky rozpoéet schvaluje MSMT

a to by mélo na tento fakt poukazat.

U nas se inkluze casto tyka také déti ze socialné znevyhodnéného prostredi, z nichz

vysoké procento tvoii Romové. V nékterych obcich je jich méné v jinych vice.

Je né&jak podn&coviana p¥ipravenost téchto déti pro vstup do ZS?

Respondent ¢. 1 skupiny A Ne. Ale existuje spoluprace s u¢iteli MS a ZS.

Respondent ¢ 2 tika, ze Skola spolupracuje se Skolkou , kterd je soucasti Skoly. Do Skolky

vSak chodi pfevazné neromské déti. Pozn. Skola nemuze spolupracovat se Skolkou.


http://www.rytmus.org/download/zprava.pdf
http://redir.netcentrum.cz/?noaudit&url=http%3A%2F%2Fwww%2Emsmt%2Ecz%2Fvzdelavani%2Fskolstvi%2Dv%2Dcr%2Fekonomika%2Dskolstvi%2Fprincipy%2Drozpisu%2Drozpoctu%2Da%2Drozpis%2Drozpoctu%2Dprimych%2Dvydaju%2D6
http://redir.netcentrum.cz/?noaudit&url=http%3A%2F%2Fwww%2Emsmt%2Ecz%2Fvzdelavani%2Fskolstvi%2Dv%2Dcr%2Fekonomika%2Dskolstvi%2Fprincipy%2Drozpisu%2Drozpoctu%2Da%2Drozpis%2Drozpoctu%2Dprimych%2Dvydaju%2D6

Respondent ¢ 5 si uvédomuje, ze ¢im diive se S vyukou ditéte zacne, tim 1épe. Ziskat déti

od prvni tfidy nebo v ptedSkolnim véku, coz je idedlni, se dafi u sourozenct déti, které¢ uz
na doucovani chodi. Respondent mluvi o ptredskolni piipravé na zaklad¢ projektu, ktery

existuje v ramci Muzea romské kultury.

, Radi bychom*, Fika respondent, ,,aby deéti dokoncili zdakladni skolu a pak pokracovali
na stredni Skole nebo ucilisti”. Romské déti vSak skon¢i v romské segregované skole,
kterych je v této &tvrti ndkolik. Reditel i ugitelé zde délaji spoustu dilezitych véci, maji
zahrani¢ni projekty, ale Zaci téchto Skol nemaji moc Sanci dostat se na stfedni Skoly. Uz
z toho divodu, ze chodi do segregované skoly, kde maji kolem sebe jen Romy, nemaji
zadné jiné srovnani, zadné vzory s majoritou, nejsou nijak tazeni k integraci. Druhym
divodem je, Ze Skola musi snizit osnovy. I kdyz bylo jasné, Ze jsou zde nadani zaci, ktefi
by jednozna¢né méli jit dal studovat nejen na stfedni Skolu , ale i dal na vysokou, bylo
zjisténo, ze 0SNOVY V téchto Skolach jsou natolik snizeny, Ze déti, které mély samé jednicky,
nemely dostacujici znalosti pro dalsi studium. Nepomohlo ani doufovani, o némz

respondent mluvil.

Na zdkladé tohoto zjisténi kolem roku 2007 byl projekt doucovani rozsiren o projekt
desegregace a to za pomoci zahrani¢i Gcasti. Projekt spocival v tom, Ze kazdé dité dostalo
svého mentora. Jednalo se pouze o 6 déti. Téchto 6 déti jsme umistili do béznych skol.
Jednani s fediteli téchto Skol o pfestupu z romské Skoly bylo Casto velmi sloZité. Neékteti
feditelé pfimo odmitli, ti, kteti neodmitli, souhlasili jen s podminkou, Ze projekt nebude
mit zadnou publicitu a ze dit¢ bude mit svého mentora. Nakonec déti nastoupily do $kol
dost vzdalenych od svého bydlisté. Situace byla obtizna pro déti i pro mentora, ktery

vzhledem k vzdalenosti musel dité vodit do Skoly i ze Skoly.

Tento projekt se konecné setkal s uspéchem. Dva zdci se minuly rok dostali na vyborné
Skoly. Jedna divka je na pedagogické Skole a chlapec studuje bankovnictvi, finanéni
sluzby. Pavodnim snem chlapce bylo, Ze se stane hercem. V podstaté rodice jsou ti, ktefi
détem ubiraji sebevédomi. Sami vychazeji z reality, ze také méli razné sny, co by chtéli
délat, Ze by chtéli byt ve spolec¢nosti uspésni a nakonec dopadli v lepSim piipadé jako

uklizecky, kdyz najdou praci. Je pravda, ze vétSina romskych rodict v okoli praci nema.

»Problém je, “ Fika respondent, ,,Ze systémové to u nds neni nastaveno tak, aby romské deti

byly ve skole uspésné bez asistence, aby byly udrZeny v hlavnim vzdélavacim proudu,



nikoliv na romské skole. “ Respondent zdiraziiuje, ze je nutna takova piedskolni ptiprava,

ktera nepodporuje segregaci.

Respondent ¢. 8 skupiny C ,,Ne“. Odpoveéd’ byla jednoznacna. Respondent pokracoval®

., Velky problem romskych deéti je, ze nenavstevuji Skolku a nejsou pripraveny na vstup

do prvni tridy. Mnohdy nemaji elementarni predpoklady.

Respondent ¢. 10 tika, ze ano Ne&kolik Skol v obci, které se profiluji jako inkluzivni

(socialni inkluze, ,,romské*“ Skoly) jsou financovany mimo statni rozpocet z rozpoctu

meésta, je to nadstandardni financovani z mésta.

Z textu vyplyva, zZe respondenti chapou jako hlavni podporu spolupraci Skolky se skolou.
V romské Skole neni mozno se Skolkou spolupracovat, i kdyz je soucasti skoly, protoze
do ni chodi neromské déti, které na tuto Skolu nepiijdou. Romské déti vétsinou do Skolky
nechodi. A pak jsou nepfipraveny jak socidlné tak znalostng. Je také zdlraznéno, ze

predskolni ptiprava musi byt takova, aby nepodporovala segregaci déti do romskych skol.

Podpora p¥ipravenosti déti pro vstup na ZS

a) pripravou ve 3kolce — Ministerstvo $kolstvi, mladéze a t&lovychovy v CR (MSMT)

pfipravuje zdkon o povinném poslednim ro¢niku dochdzky ve Skolce nebo predSkolni

piipravé ve Skole s t€innosti pravdépodobné od r.2016.

Respondent ¢. 2 skupiny A Respondent se vyjadfil 1 k zavedeni povinného posledniho

roc¢niku Skolky. V postaté to neni pfipravna tfida, ale plosné zavedeni néceho, co je jako

pfipravna tfida. Respondent by uvital zavedeni povinného posledniho ro¢niku ve skolce.

Cilem pracovnikli Skoly je uz ted’, aby co nejvice déti navstévovalo piipravny rocnik.
Faktem je, ze kdyz tam déti nechodi, pracovnici Skoly se snazi je pfimét k tomu, aby tam
chodily, ale nemaji zadnou ,,paku‘ ktera by je k tomu pfinutila, protoze piipravny ro¢nik
neni soucasti povinné skolni dochazky. ,, Ale ve chvili, kdybychom na né ty paky méli, dalo
by nam to rok navic pro praci s rodinou, “ 11k respondent. Bylo by vice Casu nastavit
rodinu tak, aby brala vzdélani za dulezité, také déti by zacaly byt diive motivovany a také
by byla moznost diive diagnostikovat rodiny a v extrémnim piipadé¢ se zacne diive
pracovat na moznosti odebrat dité¢. Takova zalezitost se fesi dlouhodob& a ve tfinacti

letech uz to nema smysl. To uz je dité urcitym zptisobem socializované.

Respondent zdUraziiuje, ze je velmi diileZita komunikace mezi Skolkou a Skolou. A ne jen

mezi témito institucemi, ale mezi uciteli navzajem a mezi uciteli a rodici.



Respondent ¢. 5 podporuje pfipravovany zakon povinného posledniho roku dochdazky

v mateiské Skolce. Romské déti potiebuji byt s neromskymi uz ve Skolce. A ptredskolni
vzdélavani je problém. Dale tika, ze 1 kdyZ jeden rok je malo, asponl troSku to pomiize.

Pomtize to 1 v tom, Ze je t€zké vubec dité do Skolky dostat z kapacitnich divodi.

Respondent tika, ze problémem je uz to, ze rodiCe jsou pologramotni nebo negramotni.
Rika, ,, tFicdtnici a jsou negramotni. Nevi, jak se to mohlo stit. A mnoho rodi¢a
vychovanych ve specialni Skole si nepiecte ani titulek v novinach. Podotyka, ze i rodice
déti, které jsou zde douCovany, zadaji o moznost vzdélavani, ale to prosté¢ neni mozné.

Na to nema organizace kapacitu.

Zajem rodict o vzdélani je podpoten tim, ze vidi, Ze dobrovolnici a lektofi, ktefi se jejich
détem vénuji, to s nimi mysli dobie. Rodi¢e jim svoje dité svéfili a dali jim divéru, kterou

lektoii a dobrovolnici nezklamali.

Respondent tik4, Ze je jednoduché fici, ze Romové nemaji zajem se ucit. Ale skutecnosti

je, ze kdyz se s nimi pracuje, tak zajem maji.

Z toho plyne i1 zdjem matek dat dit¢ do matefské Skolky. Matky totiz vidi Gspéch déti,
se kterymi se pracuje. Na druhou stranu je pravda, ze mnoho rodicli se ani nesnazi déti
do Skolky dat. O to horsi to maji ti, ktefi by tam opravdu chtéli. Ale problém je, Ze pfi
piijeti dostane piednost dité, jehoz matka neni na mateiské. Podle respondentky matky,
které chtéji, svoje déti do skolky nedostanou. Pozn. Ovéfit jak je to s pfednosti pfijimani

déti posledni rok do Skolky.

Respondentka shrnuje potiebu, pro¢ maji déti chodit do Skolky. Déti se rady a rychle uci
napodobou. Skolka jim umozZiuje vzajemné se spolu setkavat. Vyhodou je, Ze déti nemaji
jeste takové predsudky jako dospéli.

v

Respondent ¢. 3 ze skupiny B ftika, ze jeden rok je malo, posledni rok je pozdé.

Respondentka uvadi ptiklad Holandska, kde je velkd migrace.Tam se fe$i vristani
do kultury uz u ro¢nich déti, od péti let uz je pozdé€. Proces samoziejmé probiha v ramci

spole¢nych aktivit s rodi¢i. Tento postup respondent pfipodobnuje k situaci s Romy.

Respondenti skupiny C plné souhlasi s pfipravovanym zakonem o poslednim roku povinné

dochazky ve skolce.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze vSichni respondenti by uvitali povinny posledni roc¢nik

ve $kolce. Jen podotykaji, Ze i to je malo na predskolni piipravu. Skolka neni diivodem



segregace do budouci romské Skoly. Pomohlo by to i t¢ém romskym matkéam, které déti
do skolky dat chtéji, ale z kapacitnich divodu se tam nedostanou. Tim, Ze by se zavedla

povinnost, byla by n¢jaka paka na to, aby tam déti chodily.

b) p¥ipravnym roénikem v ZS

Respondent ¢ 2 ze skupiny A k ptipravnému rocniku fika, ze ve Skole jsou dvé piipravné

ttidy. Chodi do nich asi 2/3 budoucich prviiac¢k. DéEti maji moznost sezndmit se se
Skolnim prostfedim. Ucitel¢ délaji exkurze do vysSich ro¢nikt, aby dit€¢ bylo motivovano.
Pak se nékteré déti do Skoly opravdu tési. Respondent tikd, Ze se jednou stalo, ze prviiacek
ptisel pozd¢ do skoly a bez Skolnich potieb. Omlouval se, Ze ho maminka nevzbudila,

proto zaspal.

Respondent potvrzuje, ze je vidét rozdil,. kdyz dit€¢ chodi do pfipravky a kdyZz nechodi

nebo kdyz pfijde z ,,venku®.

Respondent ¢ 5 ze skupiny B fika, ze je lepsi povinny posledni ro¢nik ve Skolce, kde by

byly déti majority 1 minority spole¢né, nez piipravny rocnik ve Skole, ktery zase vede

k segregaci, protoze ptipravny ro¢nik navstévuji zase jen romské déti.

Respondent ¢ 8 ze skupiny C fika, ze se hodné hovoii o potiebé ptipravnych tfid z toho

divodu, ze romské déti nechodi do mateiské Skoly. Tyto tfidy maji mensi pocet zaka,
mohou byt vybaveny asistenty, mize zde puisobit psycholog. Ale podle respondenta to neni
cesta. Pripravné tfidy sméfuji spiSe k segregaci neZ k integraci. Ztizeni ptipravné tiidy
vede totiz ke zvySené koncentraci romskych déti. I kdyz ne vSechny déti ze socidlné
slabého prostfedi jsou romské, je jich vétSina. Uz zde by muselo dochdzet k né&jaké

integraci.

Reditelé ve 8kolach v této obci maji konkrétni piiklady, jak to dopadne, kdyz se

koncentruje ve Skole vice Romil, majorita postupné odchézi a proto se tomu brani.

Faktem je, ze i bez pfi¢inéni majority dochéazi k segregaci romskych déti, které si vybiraji

Skolu, kterou si oblibi.

Respondent ¢. 9 vysvétluje postup zfizeni piipravného roéniku v ZS. Zfizovatel navrhne

zfizeni ptipravného ro¢niku pfti zakladni $kole, krajsky Gfad to musi odsouhlasit. Ptipravné
tiidy se zfizuji na zaklad€ zadosti feditele, ktery vychazi z aktualniho zajmu. Krajsky trad
odsouhlasi ziizeni ptipravné tfidy, ma-li Skola potiebné prostiedky pro tuto tiidu (prostor,

pedagogy). Je to tak, ze pokud je poptavka, je uspokojena. Respondent sam ftika, ze



ptipravné ro¢niky podporuje. Rozhodné je lepsi, je-li pt. sedmileté dit¢ ve Skole nez ve

skolce.

Respondent ¢ 10 souhlasi s ptipravnym rocnikem. Neni problém ho ve Skole zavadét. Kdyz

feditel napiSe, ze ma kapacitu a moznost zfidit pfipravny ro¢nik, financ¢ni prostfedky

Z rozpoctu kraje obdrzi.

Z tvyse uvedeného vyplyva, ze myslenka ptipravného rocniku vychdzela z toho, ze romské
déti a déti ze socidln€é znevyhodnéného prosttedi nechodily do Skolky. Zkusenost z romské
Skoly je takové, ze déti maji moznost se se Skolou sezndmit a pak se do Skoly 1 t&si.
Vétsinou je ale upfednostfiovan posledni povinny ro¢nik ve Skolce, kde se setkavaji déti
majoritni i minoritni spole¢nosti, protoze ptipravny ro¢nik ve Skole vede zase k segregaci.
Pritahuje totiz romské déti do jedné $koly. Jeding, Ze by i zde byla né&jaka ,,inkluze®. Podle
ziizovatele neni problém ptipravnou téidu zalozit. Ma-li k tomu teditel podminky, finan¢ni

prostiedky z Kraje dostane.

Cerpani dotace pro podporu rozvoje inkluzivni §koly/inkluzivniho vzdélavani

Respondent ¢. 1 skupiny A se UcCastni  projektu Systémova podpora inkluzivniho

vzdélavani.

Respondent ¢. 2 tika, ze Skola se ucastni rGznych grantovych fizeni podporujicich

programy na podporu integrace romské komunity.

Respondent ¢ 5 sd€luje, Zze Muzeum romské kultury je pfispévkova organizace. Jako

takové je financovano z prostfedkl ministerstva kultury.

Z projektu financovaného ministerstvem cerpaji finanéni prostfedky na doucovani
romskych déti. Z dalSiho projektu financovaného z ESF zabezpecuji vzdélavani romskych
déti v hlavnim vzdélavacim proudu S mentorem. Snazi se ziskat prostfedky na volnocCasové

aktivity.

Respondent ¢. 8 skupiny C zatim necerpa zadné dotace, protoze jsou v Uplném zacatku. Jak

dale tika, jsou ve fazi integrace, teprve ve fazi administrativni.

Respondent ¢. 10

V ramci dotaénich titutd obec podporuje kvalitu ZS. Projekt financovany z MSMT podpofi
minimaln¢ 18 74k, 2 déti z kazdé tiidy. Finance jsou urCeny pro obce, ne ptimo Skolam.

Respondent ztizovatel podotyka, ze aktivni bylo mésto.



Pracovnici Skol 1 zfizovatelé, ktefi jsou aktivni v rozvoji inkluzivniho vzdélavani vyuzivaji

finanénich prostiedkil ve formé dotaci a granti z MSMT a ESF.

Pripadné dotace byly ¢erpany s takovou uspéSnosti

Témeért vSichni respondenti tikaji, ze v Cerpani dotaci, o které pozadali, byli uspésni.



PRILOHA P 5: ROZHOVOR JAKO PRIKLAD

Respondent ¢. 10

1.Co je to podle vas inkluzivni vzdélavani?

Podle platného § 561 Skolského zakona (najit citaci) = pravo vSech déti na vzdélavani

Vv hlavnim vzdé€lavacim proudu.
2.Jak se podle Vas rozviji?

Nejprve byla integrace, pak podle § 561 se pie$lo na inkluzi. Tento zakon nabyl G¢innosti

jiz pted deseti lety.

3.Existuje z MSMT smérem ke ziizovateli néjaky ,.impuls* nebo néjaké politické

rozhodnuti nastavujici strategicky harmonogram treansformace ZS proinkluvné.
Impulsy existuji. Systémova podpora ne.

4.Jaké?

Skolsky zakon. A granty.

5.Existuji néjaké pobidky k rozvoji inkluzivniho vzdélavani z kraje?

Ne.

6.Existuji néjaké pobidky k rozvoji inkluzivniho vzdélavani od zrizovatele smérem ke

skolam?

V obci je né€kolik skol, které jsou financovany nad rdmec. V ramci dotacnich tituld mésto
podporuje kvalitu ZS. Projekt je financovan z MSMT z penéz pro obce ne pro $koly piimo.
Aktivnim tedy bylo mésto. Projekt podpofi minimalné 18 zaki, 2 déti z kazdé tiidy. Skola

si vybere Zaky sama na zaklad¢ svych nastrojti.
7.Jde o iniciativu $koly, zda se za¢ne proinkluzivné profilovat?

Ano. Je to v kompetenci Skoly a jeji pedagogické rady jako poradniho orgénu. Tato

myslenka je soucasti SVP.
8.Je to jednoducha cesta?
Ne.

9.Pro¢?



Hlavni problém vidi v nedostatecném oSetieni funkce asistenta pedagoga. Je mu zapocitan
Cisty ¢as v hodin€, nebere se v ivahu jeho piiprava, tedy pracuje na zkraceny pracovni
uvazek. Jeho plat je nizsi nez je minimalni mzda. Neni to motivujici, ¢lovek radéji zastava

na socialnich davkach, kdy dostava to samé a neztraci narok na podporu.
10.V ¢em vidite pirekazky?

Dotacni Program na asistenty neni z irovné¢ MSMT systémovée feSen. Zajistit dotovani je

na zfizovateli a fediteli.
Ve financovani chybi systémovost.

Pro nas kon¢i projekt, ktery se zabyva rozvojem Skolnich poradenskych sluzeb spole¢né
S kariérovym poradenstvim. Na zdkladé projektu na Skole pracoval tym Skolniho
psychologa, specidlniho pedagoga, vychovného poradce a Skolniho metodika. Tyto

pracovniky bude vedeni Skoly muset propoustét.
Kdyz na tento narok skola dosdhne, méla by ho mit.

O tom, do jaké Skoly pijde dité s potiebou podpirnych vzdélavacich opatieni ma
dnes pravo rozhodnout jeho zakonny zastupce (na zakladé vySetieni SPC, klinického
psychologa je urceno, Ze o takové dité jde a jsou mu stanovena podpirna opatieni k
vyuce).
11.Jakou vidite v tomto piipadé moZnost financovani pr.

- asistenta pedagoga ve Skole,

- koordinatora pro inkluzivni vzdélavani,

- Skolniho psychologa, (pokud ho jiZ §kola nema),
V nasi obci snad vSechny Skoly Skolniho psychologa maji. Penize se na néj nalezi z penéz
pedagogickych pracovnik.

- specialnich vyukovych potieb pro Zika,
Z penéz zrozpoctu, které ptid€li kraj podle poctu deti se zvySenou castkou na déti
S potvrzenim z SPC.

- néjaky bezbariérovy pristup pro vozickare?
Zakonny zastupce mize nejprve jednat ve spadové Skole, neni-li tam moznost, nabidne se

mu alternativni moznost ve Skole s bezbariérovym vybavenim.

- na dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniku



Financovani se provadi na zdkladé Skolského zakona §160-164

30. zari se predklada na kraj rozpocet na piisti Skolni rok. Jsou zde zahrnut i pocet déti
s potvrzenim z SPC, které budou vzdé€lavany v hlavnim vzdélavacim proudu. Penize se

pridé€luji podle poctu zaktl, se zvySenou ¢astkou jsou piidéleny na tyto déti.

Financovani je rozdé¢leno do tii skupin:

- na ucebni pomicky

- na platy ucitelll a pedagogickych pracovniki

12.Je pedagogiim nabidnuta moZnost specialnich vzdélavacich kurzi pro ziskani
kompetenci vyucovat tyto zaky?

Ano, mame Stiedisko sluzeb $kolam. Toto stanovuje feditel podle potieby Skoly spolu
S Narodnim institutem dal§iho vzdélavani. Financovano je to z penéz pro dalsi vzdelavani

pedagogickych pracovnikii. Tato ¢astka je v rozpoctu z Kraje.

13.Jak je to s pridélovanim dotace na Zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami
zarazeného ve specialni Skole a v hlavnim vzdélavacim proudu? (Ze zavérecné zpravy
vyzkumu Modelu inkluzivniho vzdélavani v CR, kterou provedla spol. Rytmus, o.s.
vyplyva, Ze normativ na zaka bézné zakl. Skoly je o polovinu niZsi nez na stejného Zéka ve
specidlni Skole (zék se stfedné t€zkym mentdlnim postizenim: 108 000K¢ ve specidlni

Skole, 51 000 K¢ v bézné skole).

Ano, dotace jsou rizné. Vysvétleni je nasledujici:

Specialni Skoly maji zfizovatele kraj. Kraj rozhoduje o vysi dotaci.

Skoly s intaktnimi Zzaky maji zfizovatele obec. Obec o vysi dotaci nerozhoduje.
Obecni ufad se ¢asto nedostane k normativu.

Je statni normativ, krajsky ufad si zmapuje jednotlivé typy normativii podle vékové
kohorty a vytvoii rozpocet.Provede rozpocet. Krajsky rozpocet schvaluje MSMT a to by

meélo na tento fakt poukézat.

Jedna se o socidlni inkluzi. Skoly, které u nas pracuji jako inkluzivni, jsou financovany

mMimo statni rozpocet z rozpoctu mésta = nadstandardni financovani.

U nas se inkluze ¢asto tyka také déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi, z nichz

vysoké procento tvoii Romové. V nékterych obcich je jich méné v jinych vice.



14. Jak je podnécovana p¥ipravenost téchto déti pro vstup do ZS?

MSMT ptipravuj zikon o povinném poslednim ro¢niku $kolky nebo pied$kolni

pripravé ve Skole s ucinnosti pravdépodobné od r.2016.
Ne.
15. Co si myslite o predskolni pripravé ve Skolce?

16.Co si myslite o pfipravném roéniku v Z8?
Souhlasim s pfipravnym ro¢nikem. Neni problém ho ve Skole zavadét. Kdyz feditel napise,
Zze maé kapacitu a moznost zfidit pfipravny roc¢nik, finanéni prostiedky z rozpoctu kraje

obdrzi.

17.Cerpate nebo &erpali jste néjaké dotace pro podporu rozvoje inkluzivni $koly

(inkluzivniho vzdélavani) ?
Ano.
18. Pokud ano, s jakou uspésnosti?

Projekt realizujeme.



