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Komentare k diplomové praci:

Diplomové préce Bc. Véry Skvafilové se zabyva hleddnim vhodnych kombinaci a koncentraci
hydrokoloidl pro vyrobu termizovanych tvarohovych dezertd. Praci je mozné povaZovat za aktualni,
protoZe sloZeni vétsiny doporucovanych smési hydrokoloidd je koncipovano na empirické bazi bez
znalosti konkrétnich vztahd.

V teoretické casti studentka popsala termizované tvarohové dezerty (termixy) jako vyrobkovou
skupinu a zabyvala se predevsim hydrokoloidy, které vyuzivala v praktické ¢asti diplomové prace.

V této ¢asti se vyskytuje omezeny pocet stylistickych a typografickych chyb, misty nejsou definovany
zkratky (napfiklad strana 13 - CJK, strana 21 - PHGG apod.). Ne vZdy je dodrzovén jednotny zptisob
psani konzervativnim, resp. progresivnim zplsobem, misty se do textu vloudily konzervativni tvary.
V teoretické ¢asti mohlo byt pouZito mnohem vice literatury tykajici se hydrokoloidd a jejich
moznych interakci s kaseiny - studentka toto popisuje jen velmi sporadicky.

V metodické ¢asti jsou popsany tfi faze experimenttd i metody, které byly k vyhodnoceni jakosti
vyrobk( pouzZity. Zde Ize vytknout napfiklad neobjasnéni chemické podstaty nékterych slozek
(naptiklad na strané 31 - E1442 a E1422, byt se v dal$im textu objasnéni vyskytuje), dale jistou
nedlslednost v uvadéni poctu desetinnych mist (neni jednotné zachovavano, zejména

v koncentracich hydrokoloid(l), neni uvedeno, jaky pektin byl pouZit (nizko- ¢i vysokoesterifikovany)
apod.

Ve vysledkové Casti studentka pomoci senzorické a reologické analyzy charakterizovala vyrobené
produkty a hodnotila je z pohledu jejich homogenity, konzistence a chuti. Ne vidy je v metodické
nebo vysledkové Casti jasné feceno, resp. vysvétleno, proc byly zafazeny nékteré koncentrace, resp.
kombinace hydrokoloidd, pripadné proc byly nékteré kombinace a koncentrace hydrokoloid(
hydratovany. V kapitole 5.2, tabulce 5 nejsou uvedena néktera hodnoceni chuti. Na strané 86
uchazecka uvadi, Ze termixy obsahovaly "krupicku" - vhodnéjsi by byla formulace, Ze konzistence
byla krupickovitd. Ve vysledkové ¢asti postradam diskuzni ¢ast, kterd by srovnala ziskané vysledky

s literarnimi odkazy.

Celkové se vSak jedna o zdafilou préci, kterd poskytuje cenné informace pro dalsi rozvoj této
problematiky na pracovisti. VySe uvedené vytky vyznamné nesnizuji Uroven prace a maji spiSe
poskytnout uchazecce zpétnou vazbu pro dalsi praci.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Objasnéte méreni a vyznam tzv. "Bloom-value", o kterych mluvite na strandch 25 a 26.

2. Na strané 43 velmi struc¢né vysvétlujete jakost produktu interakcemi kaseind s tragakantem.
MUZete o povaze téchto interakci pojednat Sifeji?

3. Zdlvodnéte, proc byla pouZita reologicka analyza pro hodnoceni homogennosti produtd.

V e Zliné dne 24.5.2015

Podpis oponenta diplomové prace
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