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ABSTRAKT

Bakalafska prace s nazvem ,, Funkce Skolni druziny pohledem rodict‘ se zabyva tématem
mimoskolni zajmové Cinnosti, ktera je urCena pro déti prvniho stupné zédkladni Skoly. V
teoretické Casti podava prehled o Skole a Skolnim prostedi, o moznostech traveni volného
Casu a v neposledni fad€¢ nahlizi na Skolni druzinu. Jsou zde vymezeny pojmy jako Skolni
druzina, definice Skolni druziny, vyznam a funkce Skolni druziny. Na zéklad¢ vymezenych
teoretickych vychodisek zkoumané problematiky piedkladdme empiricky vyzkum, ktery
byl provadén dotaznikovym Setfenim. Cilem bylo konkretizovat funkce Skolni druziny

pohledem rodici.

Kli¢ova slova:

Skolni prostredi, $kolni druzina, funkce $kolni druziny, volny ¢as

ABSTRACT

The bachelor thesis titled as ,,The Function of After-school Club in Point of View of the
Parents is dealing with the topic of after — school spare time activities which are designed
for the children of the first level of primary school. The theoretical part provides an over-
view of the primary school and its school environment, the possibilities of the leisure time
and in the last view it refers to the after-school club. The concepts of the thesis are after —
school club, the definition of after — school club, meaning and function of after — school
club. Based on the defined theoretical grounds of the studied issues have been presented as
an empirical research which was conducted by the questionnaire. The aim was to specify

the functions of after-school club in the point of view of the parents.

Keywords:

School enviroment, after — school club, function of after — school club, leisure time
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UvVOD

Tématem bakalafské prace jsou funkce Skolni druziny pohledem rodic¢a. V soucasné dobé¢
jsou skolni druziny jako instituce pro mimoskolni vychovu hojné vyuzivany. Déti je na-
v§tévuji v dobé po vyucovani a odchodem do domovi. Skolni druziny miiZzeme povaZovat
za velkou pomoc pro rodice, ktefi jsou v odpolednich hodinach v zaméstnani a déti nemo-

hou nechat samotné, bez dozoru.

Bakalatska prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti se prvni
kapitola zabyva oblasti primarniho vzd&lavani v Ceské republice. V této kapitole si shrne-
me legislativni ukotveni zakladni Skoly a nahlédneme na problematiku Skolniho prostiedi a
ttidniho klimatu pfedev§im na prvnim stupni zékladni Skoly. A to, z dGvodu zZe pravé déti
prvniho stupné navitévuji kolni druzinu a jejich kolektiv se utvafi jiz ve §kolni tfidé. Zaci
si jiz v tiidnim kolektivu mezi sebou vytvareji rizné skupiny. Tyto skupiny mohou poté
ovlivitovat pribéh riiznych aktivit ve Skolni druzing, ale i chovéani déti a respektovani se

navzdjem. Proto je také velmi dulezita spoluprace vychovatelek a tiidni ucitelky.

Druha kapitola popisuje volny &as. Skolni druZina je jednou z moznosti, ktera ditéti mize
nabidnout riiznorodou $kalu aktivit ve volném ¢ase. Rodice jsou v soucasné dob¢ pracovné
vytiZeni a potfebuji pomoci zajistit svym détem smysluplné vyplnéni volného ¢asu mezi
Skolnim vyucovanim a dobou kdy si dit¢ mohou vyzvednout. Dé&ti navstévujici prvni stu-
pent zakladni Skoly maji Siroké zajmy a hledaji aktivity, které by je zaujaly a mohly je vy-
konavat. Proto si v téhle kapitole vymezime riizné druhy volno€asovych aktivit, které¢ mu-

zeme nabidnout v institucich pro trdveni volného Casu, na které také nahlédneme.

Tteti a zaroven posledni kapitola v teoretické ¢asti definuje Skolni druzinu. Charakterizuje
Skolni druzinu z hlediska legislativniho ukotveni a popisuje organizacni strukturu. DileZita
je zde role vychovatelky, ktera vede cely pribéh odpoledne a k tomu ji napomaha prostiedi

a vybaveni, které ma k dispozici.

Pokud si definujeme funkce volného casu dle Pavkové, tak se nam shoduji s funkcemi
$kolni druziny, na které je tato prace zaméfena. Skolni druzina neplni pouze socialni funkci
(hlidéni déti), ale dale vychovnou, vzdélavaci, zdravotni, odpoc¢inkovou a v neposledni
fad¢ také prevenci socidlné patologickych jevii. RodiCe ptihlasuji dit€ do Skolni druziny
z rizného diivodu, nékteti potfebuji pouze socialni funkci Skolni druziny, jini ocenuji dalsi

pusobeni vychovatelek na své dité a Sirokou nabidku aktivit.
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Cilem bakalaiské prace je zjistit nazory rodic¢u na jednotlivé funkce Skolni druziny, identi-
fikovat funkce, které rodice stavéji do popiedi, ale i ty které nepovazuji za dulezité. Prave

rodi¢e povazujeme za primarni vychovatele déti.

Proto se v praktické casti pomoci dotaznikového Setfeni zaméfujeme na rodice a jejich
nazory v oblastech funkci $kolni druziny. V soucasné dobé dochazi k situaci, kdy roste
poptavky po Skolni druzin€. Cena za pobyt zde neni nijak vysoka a nabidka aktivit je Siro-

ka, to mize byt dalsim diivodem, pro€ jsou tyto instituce tak navstévovany.

Je velmi dulezité védét, co rodice od skolni druziny ocekavaji, znat jejich nazory a skolni
druzinu utvaret i podle jejich ptedstav, protoze pravé rodic je ten, kdo je zodpovédny za
vychovu ditéte. Primarné rodi¢ by mél ditéti pomoci vytvaret predstavu o moznostech tra-
veni volného ¢asu a ukdzat mu nabidku volnocasovych aktivit, které béhem svého Zivota

muize vykondvat.

Problematikou Skolnich druzin se zabyva Bedfich Hajek a Jifina Pavkova predevsim
z teoretického hlediska. Ve své publikaci uvadéji podstatné aspekty spojené se skolni dru-
zinou. Z praktického hlediska se Skolni druzin€é vénuje napt. Anna HoleySovské se svou
publikaci Rok ve Skolni druzing, ktera muze slouzit vychovatelkam jako inspirace pro ak-

tivity provadéné béhem celého skolniho roku.
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. TEORETICKA CAST
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1 SYSTEM ZAKLADNIHO VZDELAVANI V CESKE REPUBLICE

V této kapitole si vymezime zakladni vzdélavani v Ceské republice. Predstavime si cile
zékladniho vzdélavani predevsim prvniho stupné, a to z divodu, ze Skolni druzinu navste-
vuji déti prvniho stupné zakladni Skoly a z vétsi ¢asti Skolni druzina spada piimo pod urci-
tou zakladni Skolu a sidli v jejich prostorech. Cilem této kapitoly je predlozit objasnéni

pojmu zakladni $kola, a to jako instituci a organizaci.

Cilem zakladniho vzdélavani dle Skolského zakona &. 561/2004 Sbh. je motivovani zak
k celozivotnimu uceni prostiednictvim strategii vzdélavani. Naucit zaky tvofivému mysle-
ni, komunikaci a kooperaci. Podnitit v nich schopnost k vytvaieni hodnot, ohleduplnosti a
tolerantnosti napf. k odlisnym kulturdm. Vést je k zachovani si svého fyzického i duSevni-
ho zdravi, vytvofenych hodnot, Zivotniho klimatu a k poznani svych schopnosti a osvoje-

nych znalosti a dovednosti pti své dalsi zivotni cesté. (Katzova, 2008, s. 215)

Z historického hlediska se zavedeni povinné §kolni dochazky datuje od roku 1774, kdy jej
zavedla cisafovna Marie Terezie. Jednalo se o Skoly trivialni, hlavni a normdlni. V fad¢
ptipadi nebyla dochazka dostacujici a mnozi Zaci se i po nékolikaleté Skolni dochazce sta-
le podepisovali tfemi kiizky. V dalsich letech dochéazelo k prodluzovani a opétovnému
zkracovani povinné Skolni dochazky z 6 na 8 (10) let. Kone¢nou verzi se stala novela
z roku 1995, ktera stanovila povinnou $kolni dochazku na 9 let. Prvni stupen zékladni §ko-
ly se ze 4 let prodlouzil na 5 a druhy stupen se naopak zkratil z 5 na 4 roky. (Morkes,
2004, s. 6-7)

Zakladni skolu mizeme oznacit jako jedinou spoleCenskou instituci, ktera ovliviiuje nej-
$irsi spektrum populace. Ziizovatelem zakladnich kol v Ceské republice mize byt Minis-
terstvo §kolstvi, mladeZe a t&lovychovy, kraj nebo obec. Hlavni zfizovatelem v Cesku jsou

z 90% obce. (Kucerova, 2012, s. 51-52)

ISCED — Mezinarodni standardni klasifikace vzdélavani - International Standard Classifi-
cation of Education. Vyuzivan ve ¢lenskych statech UNESCO, k popisu a srovnatelnosti
udaju v oblasti vzdélavani. Sklada se ze 7 dokumentl zakladnich urovni vzdélavani (0-6).
ISCED umozituje srovnavat druhy kol a Grovné vzdélavani v Cesku se zahrani¢im. Na
zékladni Skole se setkavame s trovni 1, 2 kdy se jednd o primarni vzdélavani/prvni stupen
zakladniho vzdélavani a niz$i sekundarni vzdélavani/druhy stupen zakladniho vzdélavani.
V ramci téhle bakalaiské prace je pro nas nejpodstatnéjsi prvni stupent zakladniho vzd¢la-

vani kde je hlavnim hlediskem primarni vzdélavani, které se povaZzuje za pocatek systema-
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tického studia, a to prostfednictvim c¢teni, psani a matematiky. (Janikova et. al., 2009, s.

19-21)

V literatuie se setkdva se dvéma pojmy spojujici se se zakladni Skolou. Jedna se o pojem
primarni a zékladni vzd€lavani. Pricha uvadi, ze primarni vzdélavani je uskuteciiovano
na uplném zacatku vzdélavani ve véku 5-7 let, ¢asto mu vSak ptedchazi jiz dobrovolné
preprimarni vzdélavani. Formuje zdsadni slozky gramotnosti a ma odliSnou délku prove-
deni v jednotlivych zemich. Zakladni vzdélavani se skldda ze dvou casti, a to prave
z primarniho vzdélavani a poté ze sekundarniho. V nékterych zemich piedevsim skandi-
navskych, kde fadime i Ceskou republiku, se uskuteéiiuje v jedné instituci, kterou nazyva-

me zakladni Skola. Jedna se o pripravny cyklus pro dalsi vzdélavani. (Pricha, 1999, s. 68)

Dulezitym aspektem zékladni Skoly je Skolni prostfedi, které zde ovlivituje kazdodenni
déni. Soucésti Skolniho prostiedi je jeho klima, které rozdélujeme na klima Skolni a klima

tfidni. Nasledujici kapitoly vénujeme pravé této problematice.

1.1 Skolni prostiedi a jeho klima

Na uvod této kapitoly si §kolu vymezime jako instituci, ktera ma za ukol vzdélavat a vy-
chovavat. Ma dv¢ zakladni spoleCenské funkce, a to socializaci a personalizaci. Neni urce-
na pouze ke zprostifedkovani védy, ale u Zakd rozviji i socialni chovani. Rozvojem social-
niho chovani pfedchdzime izolaci a podporujeme pozitivni akceptaci vSech t€astnikii edu-
kace. Pfedevs§im pro bezproblémové vztahy, komunikaci a spolupraci je velmi podstatné i

to, jak se zaci a ucitelé ve skole citi. (Grecmanova, 2008, s. 31-32)

Z pohledu socialni pedagogiky je $kola podstatna jako socializacni prostiedi, které ma fadu
specifik. Skola je prostiedi, kde se setkavaji dvé struktury — svét dospélych a svét vrstevni-
k. Dité se prostfednictvi scholarizace stava Zakem a pomoci pfirozené socializace se stava
spoluzakem. V prostiedi Skoly za pomoci socializace je ditéti umoznéno v¢€lenit se do soci-
okulturniho svéta, podpofit jeho hodnotovy systém, rozvinout ziskané védomosti a doved-

nosti. (Helus, 2007, s. 185)

Skolni prostiedi je utvafeno mnohymi okolnostmi. Prostiedi $koly nam formuje piedeviim
kultura, ve které se nachazi. Je ovlivnéno pfirodnimi, kulturnimi a spolecenskymi faktory
jako vlivy z vnéjsku. Dle Krause (1991) mizeme Skolni prostiedi chapat jako systém ma-
terialnich podnéti a socidlnich elementd, které zamémé i nezdmérné pusobi na Zaky

v prostoru skoly.(Kraus 1991 in Kasparkova, 2007, s. 17)
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Z historického pohledu je mozné si povSimnout, ze jiz J. A. Komensky si byl védom fakto-
rt, které pozitivné ¢i negativné ovliviiovaly Skolni prostfedi. Ve svych publikacich uvadél,
ze Skola ma byt misto piijemné a vabici. Ve skole ma byt vSe usporadano, piihlizet k vé-
cem, mistu, ¢asu, uc¢ebnim pomickam, a posléze i k odpocinku. Pokoj neboli tfida ma byt
svétly a Cisty prostor, ozdoben obrazy, zemépisnymi mapami, historickymi emblémy. Pou-
kazoval 1 na venkovni prostory Skoly, které¢ byly ureny predevs§im k prochdzkdm a hram,
popt. se u Skol nachazela zahrada se stromy, kvitim a bylinkami. Domnival se, ze to vSe
slouzilo k motivaci zakt a do Skoly budou chodit s vétsi chuti. (Komensky, 1958, s. 35,
57,61)

I dnes si pod pojmem S$kolni prostifedi predstavime, ptivetivé, zkraslené prostiedi Skolni
tiidy (popfipadé oddé€leni §kolni druziny) vybaveno modernim $kolnim nabytkem, uzpuso-
bujici se veku zakl jednotlivych tfid, ale nejednd se pouze o materialni podminky. Podle
Acha (1972 in Kasparkova, 2007, s. 19 -21) jsou podstatné i fyzikalni aspekty ovliviiujici
Skolni prostfedi. Zde fadime tepelné a svételné poméry, proudéni a Cistotu vzduchu, sraz-
kové poméry. Urcité zde dale miZzeme hovofit 1 o architektonickém prostfedi Skoly a 0
uspotradani venkovniho prostoru (zahrada, Skolni htisté, park), ale k uceltiim nasi bakalaf-
ské prace prejdeme ke klimatu Skolniho prostiedi, a to pfedevsim k socidlnimu klimatu a

pozitivnimu klimatu Skolniho prostiedi.

Dle Grecmanové (2008, s. 33) ,,Klima Skoly povaZujeme za projev jejiho prostiedi
(s ekologickou, demografickou, socialni a kulturni dimenzi), ktery vnimaji, prozivaji a

hodnoti jeho tcastnici (Zaci, rodice, Skolni inspektofi, vefejnost).*

Pro klima Skoly je podstatnym faktorem uéitel. V¢k, pohlavi, hodnoty, motivy, zajmy,
postoje ucitele, to v§e ma vliv na klima. Celou svou osobnosti, tim jaky je, se podili na
vyvojovém procesu ditéte. Na souvislost mezi ucitelem a Skolnim klimatem bylo provadeé-
no mnoho vyzkumi. Pfedev§im v oblasti v€ku, pohlavi, délky praxe a pfipravenosti ucite-

It. (Grecmanova, 2008, s. 63-65)

M. B. Milesom v roce 1965 charakterizoval socialni klima Skoly ve vztahu k tzv. zdravé
skole, kter¢ je stalé aktualni. Podle n€¢j ma mit nasledujici znaky. Zaméreni na cil, zde je
dilezita jasnost cilli, srozumitelnost a realnost. U efektivni komunikace podavat nezkres-
lené informace a umoznit rychlou a Uplnou dostupnost informaci. A nakonec optimalni
rozloZeni vedeni $koly, kdy zaméstnanci musi védét, Ze jejich nazory a postoje jsou pod-

statné a vedeni k nim neni lhostejné. (Petlak, 2006, s. 51)
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Socialni klima se zaklada na vztazich. Jedna se 0 vztah mezi zak — zak, ucitel - ucitel, uci-
tel — zak. A to v jejich komunikaci, kooperaci, spoleéném rozhodovani, vzajemném souziti

apod. Dale zde také miizeme zaradit rodie a vedeni skoly, popt. ostatni zaméstnanci §ko-
ly.

Pozitivni klima Skoly se urcuje podle jeho kvality. V literatuie se mohou objevovat syno-
nyma jako je pfiznivé a zaddouci klima. Toto pozitivni klima pomahé z4ka a ucitelim vy-
tvaret podminky pro aspésné plnéni $kolnich povinnosti. Z vyzkumui zamétenych na kvali-
tu klimatu vyplyva, ze je velmi té¢zké vytvoftit skoly, které by efektivné fungovaly bez po-
moci pozitivniho klimatu. Podstatné jsou i znaky pozitivniho klimatu, které odbornici na
tuto problematiku stale hledaji. Dolezalova (2003 in Grecmanova, 2008, s. 85) uvadi, ze
v samotném pojmu klima je feSeni. K = komunikace, kooperace. L = ladéni. | = inovace.

M = moderni metody, A = aktivita. (Grecmanova, 2008, s. 84-85)

Pozitivni klima je bezpochybné¢ dulezitou slozkou skolniho prostfedi. Pro ucitele predsta-
vuje pracovisteé, kde radi pracuji. Pro zéky poté prostor kde rozvijeji své mysleni, schop-
nosti, dovednosti, které jsou podporované individualnimi podminkami, Zaci jsou zde ak-
ceptovani a uznavani jako rovnocenni partneti. Pozitivni klima umoziuje bezproblémovou
kooperaci, komunikaci, motivaci zakt k ¢innosti, dava moznost seberealizace a moznost

samostatné prace.

Skolni prostiedi a §kolni klima (pfedevsim to pozitivni) se podili na utvafeni téidniho kli-
matu, které je pro nas v této praci z téhle kapitoly nejpodstatnéjsi. Ttidni klima se velmi
odrazi na détech, které navstévuji skolni druzinu. Je zésadni, aby tfidni klima bylo spravé
utvareno, byla zde dobra komunikace a spoluprace mezi zaky. Problematiku tfidniho kli-

matu si vymezime v nésledujici kapitole.

1.2 T¥idni klima

Pojem socialni klima je typicky pro urcitou tfidu a dané¢ho ucitele po nékolik mésicu ¢i let
jedna se o dlouhodoby jev. Tvlircem tohoto klimatu jsou Zaci této tfidy, vytvorené skupin-
ky 74kt v dané tfid€ a i jednotlivi zaci. Poté zde fadime vSechny ucitele, které plisobi ve
tiidé a nakonec i ucitele jako jednotlivce. Socialni klima tfidy je ovlivnéno socialnim kli-
matem celé Skoly a také klimatem ucitelského sboru. Mizeme o ném uvazovat v péti teo-
retickych trovnich, a to ekologicka (pfedevsim prostory, v nichZ se Zaci uci - ucebny, la-

boratote, studovny), aroven jedinci (ucitelé a zaci jako jednotlivci), malé socialni skupi-
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ny (Skolni tridy), vétsi socialni skupiny (Skola), velkych socialnich skupin (Skolstvi ze-

m¢, jeji kultura). (Mares, 1998, s. 4-5)

Capek tiidni klima definuje jako: ,,souhrn subjektivnich hodnoceni a sebehodnoceni
vnimani, proZitki, emoci a vzajemného pusobeni vSech ucastniki, které v nich jako
ve spolutviircich a konzumentech vyvolavaji edukacni i jiné ¢innosti v daném pro-

stiedi.” (2010, s. 13)

Ttidni klima musime formovat, za spolutvurce tfidniho klimatu povazujeme ucitele a Za-
ka. U¢itel ma na utvareni tfidniho klimatu velky vliv, je dobré, kdyz pedagog uplatiiuje
sovu mocenskou silu tam, kde je to nezbytné a v ostatnich pfipadech ponechava iniciativu
a aktivitu zakiim. Uc¢itel by mél poznat zaky, védet co na né€ plati a jakym zptisobem s nimi
jednat. Kdy jejich aktivitu rozvijet a podporovat a naopak kdy ji utlumit. Vyznamnou roli
zde mé tiidni uéitel, ktery mé sovu tfidu hajit, byt pro zaky motivatorem a vzorem. (Capek,

2010, s. 16 -17)

Tuto charakteristiku ucitele jako spolutviirce miizeme pievést i na vychovatele ve skolni
druzing. I u ngj je podstatné aby détem ptedlozil pravidla aktivity, kterou budou vykonavat,
ale urcité kritéria pro vykonani aktivit nechat v jejich rezii. I zde plati, Zze by mél znat své
zaky (déti navstévujici skolni druzinu) a umét je motivovat a podporovat v uréitych aktivi-

tach.

74k jako spolutvirce klimatu. Postoj Zzaka ke $kolnimu prosttedi a klimatu se béhem §kol-
ni dochazky méni. Zalezi na jednotlivych obdobich. V obdobi mladSiho Skolniho véku,
predevSim v 1. a 2. tfid¢ strukturu tfidy a vztahy mezi Zaky ovliviiuje zejména ucitel. Na
vztahy mezi zaky ve tfidé ma vliv hodnoceni ucitele, do jaké miry dité plni jeho pozadav-
ky, stanovené normy a jak jej celkové ucitel posuzuje pied tfidou, podle vSech téchto krité-
rif jsou zaci ve tiidé bud’ ptijimani, nebo odmitani. Pokud ucitel zaujme chapajici postoj ke
vSem a bude nenucenou metodou rozvijet ptiznivé klima tfidy, vrstevnické vztahy ve tiidé
budou kladné a konzistentni. Néktefi jednotlivci se od ostatnich déti odliSuji svym vzhle-
dem, barvou pleti, vlasu, nosi bryle, trpi vadou fe¢i apod., ostatni ¢lenové tfidy k nim mo-
hou byt kruti, nemilosrdni a bezohledni, zde je diilezité, aby se ucitel vyvaroval podobnym

vyroktim na zaka a neutvrzoval v nich ostatni kolektiv. (Capek, 2010, s. 20)

Ptibuznym odbornym terminem dle odbornikii pro tfidni klima je atmosféra tiidy. Atmo-

sféra tfidy je oznaCovana jako momentalni, kratkodoba situace ve ttid¢, ktera se v kratkém
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casovém useku (den, dokonce i jedna vyucovaci hodina) méni. Zménu atmosféry vytvari

vyrazna zména napft. zprava, ze dalsi den odpada vyucovani apod. (Gavora, 2010, s. 133)

Vztah mezi §kolnim klimatem, tfidnim klimatem, u¢ebnim prostiedim a atmosférou
tridy vystihuje nésledujici grafické znazornéni. Ucebni prostiedi je dle Gavory (2010, s.

133) zastfeSujici pojem pro ucebni klima a atmosféru tiidy.

ATMOSFERA TRIDY

UCEBNI
PROSTREDI

TRIDNI KLIMA

SKOLN{ KLIMA

Obrazek 1 — Vztah mezi Skolnim klimatem, tfidnim klientem, u¢ebnim prostfedim

a atmosférou ttidy.

Na zavér tohoto okruhu si tfidni klima shrneme dle Gavory, ten uvadi, ze tfidni klima vy-
jadfuje miru spokojenosti zaka ve tiidé€, jak si zaci navzajem rozumi, jaky stupen soutézi-
vosti a konkurence mezi nimi je a jaka je soudrznost celé tiidy. (2010, s. 133)

V této podkapitole jsme si piedstavili problematiku tfidniho klimatu. Dilezité je i socialni
klima, které je soucasti kazdé t¥idy, tedy i kolektivu déti ve SD. Podstatni jsou poté i Zaci,
ucitelé popiipadé vychovatelé, které jsme si predstavili jako spolutviirce klimatu. Vymezili
jsme si taky atmosféru tiidy a celkove jsme v zavéru pomoci grafického zndzornéni shrnuli

vztah mezi §kolnim klimatem, tfidnim klimatem, u¢ebnim prostiedim a atmosférou tfidy.
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2 VYMEZENI POJMU VOLNY CAS

V druhé kapitole bakalaiské prace se budeme vénovat volnému ¢asu. Volny cCas je dilezita
soucast zivota kazdého jedince. Od détstvi by mé¢l byt nas volny Cas efektivné a smyslupl-
né naplnén. Proto bychom méli byt obeznameni s volnocasovymi aktivity, které mizeme
vykonavat a popfipad¢ znat jaké instituce pro traveni volného ¢asu jsou nam k dispozici.

Na zacatek téhle problematiky si definujeme pojem volny ¢as dle riznych autort.

V odborné publikaci od Pavkové, Hajka a Hofbauer se volny ¢as vymezuje jako doba,
kdy si svobodné vybirame ¢innosti, které budeme vykonavat, jsou zalozeny na dobrovol-

nosti a uspokojuji nase potieby. (Pavkova, Hajek, Hofbauer, 2002, s. 13)

Samotny Hofbauer poté vymezuje volny ¢as v podobé tzv. zbytkové teorie, ktera se na-
chézi predevsim v némecké literatufe. Samotnou tzv. zbytkovou teorii si miiZeme charakte-
rizovat jako prostor pro volny ¢as po splnéni vSech pracovnich i nepracovnich povinnosti.

(Hofbauer, 2004, s. 13)

Pokud se ale budeme tidit Knotovou, tak ta rozdéluje volny ¢as do tii skupin, a to skupiny
oznacené jako optimistické, skeptické, realistické. Optimistické pojeti volného casu
souvisi s proménami spolecnosti, které¢ se zacaly objevovat po druhé svétové valce. Toto
pojeti vychazi ze smyslu a cili volného ¢asu v nasem zivotnim stylu, kde pravé volny cas
hraje podstatnou roli. V této oblasti se futurologové domnivaji, Zze se zméni ptsobisté pro
vykon prace na domdci prostiedi, a to povede ke zlepSeni rodinnych vztahii, ob¢anské ko-
munity budou mit vétSi vyznam, zlepSeni Zivotniho prostfedi a samotné zkvalitnéni volné-
ho €asu a jeho prozivani. Otazkou zlstava, jestli nejsou tyto prognézy pftili§ optimisticke.
Skeptické nebo také kritické oznaceni upozoriiuje na rizika a negativni stranky volného
Casu. MlZeme, zde zaznamendavat negativni deformace volného ¢asu z diivodu plisobeni
konzumu, masové kultury a hromadnych sd€lovacich prostiedkl. U realistické koncepce
vystupuje z vytvafeni hodnot volného Casu v realné spolecnosti. Knotova definuje realis-
tické pojeti, jako individudlni strukturaci disponibilni doby pro zvolené €innosti. Zaroven

vidi volny ¢as jako moznost pro ob¢anskou participaci.(2011, s. 25 — 32)

Na zavér si vymezime volny ¢as dle Joffre Dumazediéra (1915- 2002), predstavitele fran-
couzské sociologie volného casu, ktery definuje volny Casu jako: ,, souhrn ¢innosti, které
¢lovék miize de€lat tpln€é dobrovolné, proto aby si odpocinul, nebo aby se pobavil, nebo

rozvinul své znalosti ... dobrovolnou spolecenskou ¢innosti nebo své tvofivé schopnosti
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potom, co se osvobodil od pracovnich, rodinnych a spolecenskych zavazk. (Dumazediér,

1962, s. 32 in Knotova, 2011, s. 28)

Pokud shrneme nasledujici definice, miizeme si povSimnout, Ze nejpodstatnéjSim aspektem
je dobrovolnost. Cinnosti odehravajici se ve volném cCase jsou zaloZeny na svobodné viili,

zajmu, motivaci. Kazdy jedinec je individudlni osobnosti.

2.1 Riizné pohledy na volny ¢as

Na aspekty volného casu nahlizime odlisné, a to podle toho jestli jsme pravnik, politik,
ucitel, psycholog, 1ékat atd. Jednotlivé pohledy se prolinaji a navzajem ovliviuji. (Janis,

2009, s. 11)

Pavkova a kol. (2002, s. 15) rozlisuje 5 odlisnych pohledt na volny cas:

e Ekonomické hledisko

e Sociologické a socialnépsychologiské hledisko
e Politické hledisko

e Zdravotné — hygienické hledisko

e Pedagogické a psychologické hledisko

Z ekonomického hlediska je podstatné, kolik financi spole¢nost vlozi do organizaci vol-
ného Casu a zda jsou tyto penize navratné. Volny €as je dobfe fungujici primysl na eko-
nomickych trzich a je velmi dobrou prosperujici oblasti. Odpocinuty ¢loveék je schopen
vykonat vétsi mnozstvi prace a 1épe zvladat poméry na pracovisti. U sociologického a so-
cialnépsychologického hlediska se sleduje, jak volnoCasové Cinnosti formuji mezilidské
vztahy a zda pfispivaji k jejich kultivaci. Zde patii rodina, které ma primarni vliv na utva-
feni jedince. Jedinci jsou v ramci rodiny poskytnuty vzory, a to bud’ pozitivni, nebo nega-
tivni. Problémové rodiny, které se nezajimaji, jak jejich dité travi volny cas, by mély za-
stoupit Skoly a vychovné zatfizeni, které jim budou tuto absenci ve vychové kompenzovat.
Nezadouci traveni volného ¢asu vede k patologickému chovani, kde je vyvoj jedince ohro-
zen. Casto hovotime o piislusnosti k nezadouci vrstevnické skupiny, agresivits, vandalis-
mu, kriminalité, uzivani drog atd. Dalsi velky vliv na utvafeni jedince maji hromadné sdé-
lovaci prostfedky zejména televize. Z negativniho pohledu mizeme fict, ze déti u televize
travi ptili§ mnoho Casu, nalézdme zde i nebezpe¢i nevhodnych potfadl a pasivni sledovani
poradt. V soucasnosti Se do popiedi hromadné sdélovacich prostiedki postavil predev§im

internet.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 20

Pokud se zaméfime na politické hledisko, tak zde stat mize ovliviiovat volny ¢as obyva-
telstva dvojim zpisobem, a to pfimo ¢i neptimo. U piimého zasahu statu hovotime piede-
vS§im o financovani a zakladani instituci pro volny c¢as, kde zaradime napft. vystavbu dét-
ského hristé. V pripad€ nepiimého zasahu nahlizime na dafovou a socidlni politiku statu,
ale zde nemame zaruceno, Ze obyvatelé investuji finance do instituci pro traveni volného

¢asu. (Jani§ ml., 2009, s. 12)

Zdravotné — hygienicky pohled, napt. u skolnich druzin se jedna o spravny rezim dne,
ktery zde zéci travi. Zaklada se predevSim na spravném uspotadani rezimu, tak aby podpo-
roval zdravy télesny i dusevni vyvoj ditéte. Zahrnuje odpocinkovou ¢innost, pohybové hry,
pobyt na skolnim hfisti, parku a mnoho dalsich aktivit. Pedagogicka a psychologicka hle-
diska, pedagogické hledisko ma ve volném case dvé€ tlohy, a to vychovu ve volném case,
coz je smysluplné napliiovani volného ¢asu déti a mladeze, a poté vychova k volnému ca-
su, zde jedinci poskytujeme zakladni orientaci v moznostech pro traveni volného casu.
Z psychologického hlediska se jedna, do jaké miry jsou uspokojeny nase psychické potie-
by. (Pavkova, 2002, s. 17)

V této kapitole jsme si predstavili rizné pohledy na volny €as, odborné publikace se na
tomhle vymezeni shoduji a nalezneme zde jen minimalni rozdily pfi popisu jednotlivych
¢asti. Rliznorodé pohledy na volny cas a jeho traveni vniméme spiSe subjektivné, a to
podle role poptipadé profese, kterou vykonavame, jak jsme zminili jiz na zacatku této ka-

pitoly.

2.2 Instituce pro traveni volného ¢asu déti a mladeze

V soucasné dob¢, kdy rodi¢e maji rozsahlejsi pracovni dobu a hledaji pro své déti vhodné
misto pro traveni volného ¢asu, jsou tyto instituce vyhovujici. Rodi¢tim davaji jistotu od-
borného vedeni a dohledu nad détmi, popt. mladezi. Instituce jsou zfizovany statem nebo
soukromym sektorem. Velkou vyhodu institucionalizovanosti spatfujeme v tom, Ze pra-
covnik miZe ovlivnit vétsi pocet déti najednou a vést je k jejich Zadoucimu rozvoji. V in-
stitucich déti nalézaji pocit bezpe¢i a ochrany, napt. pred socialné patologickymi vlivy.
(Jani§ ml., 20009, s. 29)

Mezi nejznaméjsi a nejvyuzivanéjsi instituce volného ¢asu fadime Skolni druzinu, Skolni

kluby, stfediska volného ¢asu, domovy mladeze, zakladni umélecké skoly a dalsi organiza-
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ce jako napf. Sokol. Skolni druZing je vymezena samostatna kapitola, proto ji v této &asti

vynechame a budeme pokracovat charakteristikou Skolnich klubt.
Skolni kluby

Jsou Casto spojovany v odborné literatuie se Skolnimi druzinami, jejich nabidka aktivit je
Zasto velmi podobna. Hlavni rozdilem je vékové rozmezi ¢astniki. Skolni kluby jsou ur-

ceny pro déti 2. stupné zékladni Skoly.

Pokud se zamé&fime na statistické udaje, tak v roce 2012/2013 existovalo v Ceské republice
526 $kolnich klubi a byla zde 44,9 % navstévnost. (MSMT)

Skolni kluby zagaly vznikat po druhé svétové vélce. Vénovaly se détem po celou dobu
povinné Skolni dochézky. Socialni funkce (pouhé hlidani déti), zde ustupuje do pozadi.
Zaci druhého stupné jsou samostatni a maji vymezené své zajmy. Jsou zalozeny na dobro-
volném principu dochazky. Zaci spolupracuji s vedoucim §kolniho klubu na pfipravé pro-
grami a samostatné se rozhoduji, které aktivity budou vykondvat. Neni mozné zachovat
jednotnou strukturu rezimu dne, jelikoz Zaci maji rozdilné ¢asové rozvrhy. (Pavkova, 2002,

s. 114, Hofbauer, 2004, s. 76)
Stiediska pro volny ¢as déti a mladeze

Zpravidla se jedna o pravni subjekty s rozsdhlou zajmovou plisobnosti. V této oblasti mu-
Zeme narazit na pojem stanice z4jmovych ¢innosti — jedna se o stiediska, které se orientuji

na jednotlivé zajmové okruhy. (Hajek, 2008, s. 142)

Prvni zatizeni vzniklo v roce 1949, jednalo se o Dim pionyru a mladeze v Brné. Nejéastéj-
81 v€kovou skupinou jsou déti ve v€ku od 6 -15 let. Pfevladajici ¢innosti je organizovani
krouzkd, klubt, ptilezitostnych zajmovych i1 vzdélavacich Cinnosti, tdbort a také vzdélava-
cich programt pro Skoly (v ramci kultury, ptirody, rodinné vychovy). Doba provozu je
celotydenni vétsinou od 8:00 do 22:00. Vyse poplatku se urc¢uje podle naro¢nosti zdjmové
¢innosti, pohybuje se v rozmezi od 500 az 2 500 K¢. Ve strediscich piisobi pedagogicti

pracovnici. (Knotova, 2001, s. 57)

Pod stfediska volného ¢asu fadime 1 Cirkevni domy — volno¢asova centra déti a mladeze.
Tyto stiediska zadaly v Ceské republice piisobit po roce 1989, jedna se o salesianské domy,
kde ptisobi salesiansti bratfi, pedagogicti pracovnici, ktefi jsou povazovani za laiky a dob-

rovolnici. Cilem tohoto zafizeni je détem a mladym lidem vytvofit podminky pro kom-
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plexni harmonicky rozvoj, poskytnout rodinnou atmosféru, bezpecné prostiedi a pestré

nabidky pro travni volného ¢asu. (Némec, 2002, s. 42 -43)

Domovy mladeze

Z historického hlediska se jednalo o nahradu domova pro déti z chudych rodin, ozna¢ovani
jako vagabundi. Zaci neméli prostfedky na cestovani mezi $kolou a domovem. V soucasné
dobé ma instituce obdobny charakter, poskytuje ubytovani, stravu a vychovné pisobeni,

predevsim zaktim stiednich Skol, popt. vyssich odbornych skol. (Janis ml., 2009)

Provoz domova mladeze je jen v dobé skolniho roku od pond¢li do patku, o vikendu jsou
domovy uzavieny, popft. jejich provoz je dan podminkami Skoly. Provoz doma mladeze je
ukotven ve vnitinim fadu, kde jsou vymezeny prava a povinnosti zakid v DM. Soucésti
vnitiniho fadu jsou i denni ¢innosti v DM (budicek, snidan€, osobni volno, vychazky, doba
studijniho klidu). DM pusobi pedagogicti pracovnici na pozici vychovatele. Pracovni napln
vychovatele pojednava o zajisténi vychovného plisobeni na skupinu, organizovani ¢innost,
pomoci zakiim v piipravé na vyucovani, motivovat pro volnocasové aktivity a skupinové
prace v kolektivu. MladdeZ ma moznost navstévovat i ostatni volnocasové aktivity (tanecni
kurzy, sportovni oddily, jazykové kurzy) v dané lokalit¢ DM. (Pavkova, 2002, s. 127 —
132)

Zakladni umélecké Skoly

vvvvvv

si déti a mladez mohou vybrat ze ¢tyf uméleckych oborlt — hudebni, vytvarny, tane¢ni,
literarné — dramaticky. DtlleZité je poznamenat, Ze nabidky uméleckych skol prosly vyraz-
nou zménou, v soucasné dob¢ nalézame rizné alternativy jako napt. vyména hry na klavir
za hru na keybord, klasické kytary za bassové kytary. Inovaci ve vytvarném oboru mohou

byt napt. digitalni fotografie. (Jani§ ml., 2009, s. 33-34)

Zéakladni umélecké $koly provozuji svou ¢innost pedev§im v odpolednich hodinach. Cin-
nosti jsou zpoplatnény a vySe poplatku je odlisna. Zakladni umélecké skoly nejsou uréeny
jen détem a mladezi, moznosti k vyuziti volného casu zde mohou nalézt i dospéli. (Knoto-

v4, 2011, s. 59)

Dalsimi institucemi pro traveni volného Casu jsou organizace a ob¢anska sdruZeni pro

déti a mladez. Jedna se o sdruzeni zamétené na sport, t€lovychovu, turistiku apod.
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Jedna se vétSinou o nestatni neziskové organizace. Sdruzeni vznikaji pod zastitou minister-
stva vnitra. U déti a mladeze se dba predev§im na ptirozeny rozvoj jejich schopnosti, do-
vednosti a talentu. Ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy podporuje tyto organizace
a sdruzeni dotacemi na programy. Cilem téchto programu je rozvoj nestatniho neziskového
sektoru, podpora nabidky volnoc¢asovych a mimoskolnich zajmovych aktivit, rist mobility

a mezindrodni spoluprace mladeze. (Hajek, 2008, s. 150)

V dnesni dobé se na organizaci volného ¢asu podili napt. Ceska rada déti a mladeze
(CRDM). CRDM je stiesni organizaci sdruzeni déti a mladeZe v Ceské republice. Organi-
zace vznikla v roce 1998, byla zaloZena osmi sdruzenimi, v dne$ni dobé sdruzuje 99 orga-
nizaci. CRDM podporuje celostatni, regionalni a mistni sdruzeni déti a mladeze. Usiluje o

kvalitni Zivot a v§estranny rozvoj déti a mladeze. (CRDM, 2014)

V Ceské republice existuje spousta instituci pro traveni volného &asu, ty nejvyuzivangjsi,
s nimiz se déti a mladez nejcastéji setkavaji, jsme si zde predstavili a nasledné charakteri-
zovali. Sezndmili jsme se s provozem, s pldnovanim a pisobenim pedagogickych pracov-
nikil v téchto institucich. Podstatou téchto instituci tvoii i jejich dostupnost v jednotlivych
méstech, obcich. ,,Ze strany statu je dulezité postarat se o volny ¢as obéanu vefejnymi ini-
ciativami a podporovani svobodnych iniciativ pochézejicich od jednotlivci, rodin, sdruzeni
a cirkvi® (Némec, 2002, s. 27). Dal§im aspektem navstévnosti téchto instituci je i finan¢ni
naroc¢nost. Finanéni ndro€nost nékterych aktivit v rdmci instituci je pro nékteré rodinné
rozpocCty neunosnd. U ditéte je ale moZné budovat postoje k volno¢asovym aktivitdm, které
muze vykonavat 1 bez finan¢niho zajisténi. V nasledujici kapitole si vymezime €innosti,

s kterymi se béhem traveni volného Casu setkavame.

2.3 Druhy ¢innosti ve volném case

Volnocasové aktivity umoznuji vSem jedinciim nejen détem Smysluplné vyuziti volného
Casu. Za cil téchto aktivit mlizeme povazovat predev§im motivaci k n¢jaké ¢innosti, které
nabizeji naptiklad détem Zijicich v socidlné nevyhovujicim prostiedi néjakou pfijatelnou
alternativu k bezcilnému, nudnému zptisobu traveni volného ¢asu s rizikem vzniku patolo-
gickych jevll. Mezi volnocasové Cinnosti fadime rizné zdymové a vzdélavaci krouzky,
sportovni aktivity, spolecenské hry, navstévy kin, divadel, kulturnich akci. Tyto aktivity
jsou vhodné pro rozvoj osobnosti ditéte, zlepsuji jejich znalosti a socialni dovednosti. Vol-

nocasové aktivity hraji vyznam roli v oblasti prevence socidln€ patologickych jevu.
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Systém volnocasovych aktivit ovliviiuje politické uspotadani spolecnosti a fizeni celospo-
le¢enskych procesu. Tyto procesy uplatiuji specifické normy, politické tradice, organizace,
hnuti a zajmové skupiny. Spolecné vytvareji urCity spoleCensky systém, ktery ovliviiuje

pojeti a podobu strukturu volného ¢asu déti a mladeze.(Hofbauer, 2008, s. 11)

Volnoc¢asové ¢innosti miizeme délit do ruznych skupin. Pavkova et al. (2002, s. 83-102) ve
své knize vymezuje odpocinkové, rekreacni, zajmové Cinnosti a ¢innosti verejné pro-

Spésné.

Odpocinkové a rekreaéni ¢innosti maji za ukol naucit déti a mladez racionaln¢ odpocivat,
odstranit fyzickou i psychickou unavu. Tyto dva pojmy se Casto zamé&nuji, ale v oblasti
vychovy mimo vyucovani je nutné je rozlisit. Odpoc¢inkové ¢innosti charakterizujeme jako
klidné, pohybové a psychicky nenaro¢né. U rekreacnich ¢innosti naopak pozadujeme vy-
datné pohybové aktivity provozované predev§im na Cerstvém vzduchu. (Pavkova et al.,

2002, s. 83-84)

Zajmové ¢innosti jsou cilevédomé aktivity, které uspokojuji a rozvijeji potieby, zajmy a
schopnosti jedince. Zajmové ¢innosti maji aktivni charakter a pomahaji ditéti utvaiet nazo-
ry a postoje. Zajmové ¢innosti vykonavame v uréitych oblastech: védeckotechnické a vé-
decké; technicko praktické; spolecenskovédni; estetickovychovné; t€lovychovné, sportovni
a turisticky zamétené; ptirodovédné (péstitelské a chovatelské). (Némec, 2002, s. 23-24)

Zde bychom do popiedi postavili pfedev§im pFirodu. Pfiroda se stava podnétnym a stale
CastéjS$im zdrojem pro volno€asové aktivity. Nekteti jedinci v takovém prostiedi Ziji a pra-
cuji, jiné se do pfirody vraceji ve volnych chvilich. Jedna se o kratkodobé ¢i dlouhodobé
pobyty ve formé vychazek, p&si turistiky, tabort &i dlouhodobych vyprav, putovani. Casto
si clovek pfirodni prostfedi vyrazné ptizptisobuje ve forme ziizovani cyklistickych tras a
cyklostezek. Budujici zatfizeni pro zimni sporty (lyzafské, bézecké, sjezdové nebo slalo-
movée aredly, bobové a sankarské drahy), dale taky prostory lazn€ a akvaparky. I do mést

noveé pronikaji nékteré napodoby prirodniho prostiedi. (Hofbauer, 2008, s. 15-18)

Verejné prospésné Cinnosti vedou zdka k takové praci, ktera prospiva ostatnim lidem ve
spole¢nosti, pfinasi pocit uspokojeni a radosti z vykonané aktivity. Jsou zalozeny na prin-
cipu dobrovolnosti, a jedinym spravnym prostfedkem vychovatele je motivace zakl
k t¢émto Cinnostem. Vefejné prospésné ¢innosti uzce souvisi se sebeobsluznymi ¢innostmi,
které vedou dité k samostatnosti v oblasti péci o vlastni osobu a majetek. (Pavkova et. kol.,
2002, s. 102)
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Dale si ¢innosti miizeme rozdélit dle frekvence, a to na kazdodenni, tydenni a mési¢ni.
Mezi kazdodenni ¢innosti fadime napft. sledovani televize, surfovani na internetu. Poslech
hudby, ¢etbu a schiizky s prateli pfifazujeme k tydennim ¢innostem. V ramci mési¢ni frek-
vence vymezujeme aktivni sportovani, navitévu kin, vedirka, diskoték a turistiku. (MSMT,

2002, s. 6 - 7)

Soucasny vyvoj volno¢asovych aktivit déti a mladeze rozdélujeme i z hlediska aktivity a
pasivity. U aktivniho traveni volné ¢asu se od ditéte pozaduje aktivni zapojeni do prova-
déné Cinnosti, napt. zajmové Cinnosti ve vytvarnych, technickych, hudebnich a piirodove-
deckych krouzcich. Fyzicka aktivita v ramci organizované i neorganizované télovychovy a
sportu. A pfedevSim Cinnosti provadéné na Cerstvém vzduchu (pobyt na détském hfisti,
v parku, turistika). V soucasnosti literatura za pasivni traveni volného ¢asu uvadi prede-
v§im aktivity, které se poji s médii. Jedna se piedeviim o tlak s masové kultury. Radime
sem déeti a mladeze, které nalepkujeme jako chronické sledovace televize, filma a pocita-
¢ovych her. Déle se jednd o mladez potulujici se na ulicich a restauracnich zatfizenich spo-

jené s nudou. (MSMT, 2002, s. 6-7, 11-12)

Zavérem kapitoly o volném case mlzeme fici, ze cilem bylo objasnit pojem volny cas,
ktery je nedilnou soucasti zivota kazdého jedince. Pro ucely této bakalarské prace jsme se
vénovali pfedevsim traveni volného Casu déti a mladeze, a to jak vymezenim a charakteris-
tikou jednotlivych instituci pro volny Cas tak 1 volno€asovymi aktivitami v této podkapito-
le. V posledni kapitole teoretické Casti se budeme vénovat problematice $kolni druziné

v Ceské republice.
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3 CHARAKTERISTIKA SKOLNIi DRUZINY

Stézejnim tématem této prace je Skolni druzina a jeji funkce pohledem rodich. Proto si
Vv prvni kapitole uvedeme obecnou charakteristiku Skolni druziny a jeji legislativni ukotve-

ni a pfedevsim se zaméfime na organizacni strukturu SD.

V odborné literatute je Skolni druzina charakterizovana jako Skolské zatizeni nebo Skolské
zafizeni vychovy mimo vyucovani. Je urena pro déti ve véku od 6 — 12 let, tedy pro zéky
navstévujici prvni stupen zakladni skoly. Do Skolni druziny mohou ve vyjimecnych piipa-
dech dochazet déti star$i 12 let, ale vétSinou se pro né v ramci zékladni Skoly vytvareji

Skolni kluby. (viz. kapitola Instituce pro traveni volné¢ho ¢asu)

Druzina je zafizenim, kde se déti mladsiho Skolniho véku seznamuji s nabidkou riznych
aktivizujicich ¢innosti, které prohlubuji jejich Skolni znalosti, formuji a zdokonaluji jejich
osobnost. (Hajek, 2007, s. 7). Mezi hlavni poslani fadime zajmové ¢innosti, odpocinkové a
rekreacni ¢innosti a také se vénuje pripravé na dalsi Skolni vyucovani. Jako specifické mi-
Zzeme oznacit sebeobsluzné ¢innosti, kdy se jednd o upeviiovani hygienickych a kulturnich
navykl. (Knotova, 2011, s. 58) Dale skolni druzina hraje vyznamnou ulohu i pro rodice,
ktefi, jsou V odpolednich hodindch v zaméstnani a déti nemohou nechat bez dozoru.

(MSMT, 2013)

Skolni druzina vytvaii pro déti prvniho zakladniho stupné prostor mezi vyukou ve tfidach a
pobytem doma. DruZina ma své specifika v pedagogické €innosti, a tim padem se nejedna
o pokradovani §kolniho vyucovani. SD je v ramci zafizeni pro volny ¢as déti nejéetngjsi a
vychova zde hraje velkou roli. Vychovu v SD je tieba chapat jako soudast spoledenské

reprodukce, nikoli jen jako hlidani déti —tj. pouze socialni sluzba. (Hajek, 2007 s. 9)

Ve skolni druziné pracuji profesionalni pedagogové — vychovatelé. Pracuji zde pievazné
zeny, a to 1 vzhledem k feminismu ve Skolstvi, na pozici vychovatele pracuje jen 269
muzt. Vychovatelka zabezpecuje vychovu, vzdélani a bezpecnost déti po celou dobu Skol-

ni druziny. (Knotova, 2011, 58)

Skolni druZiny jsou zfizovany dle zakona ¢. 76/1978 Sb. o §kolskych zafizenich, ve znéni
pozdgjsich piedpisti a vyhlasky MSMT ¢&. 87/1992 Sb., o $kolnich druZinach a $kolnich
klubech. Skolni druZiny jsou ziizovany pfi zakladnich §kolach, nebo mohou byt zfizeny

jako samostatné skolské zatizeni.
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Druzina spolupracuje i s dalSimi subjekty, kdy organizuji a nabizeji aktivity pro traveni
volného. Jedna se o zajmové krouzky zakladnich $kol, vyuku v zakladnich uméleckych
$kolach apod. SD miize samostatnd ziizovat zajmové krouzky, které mohou navitévovat i
déti, které Skolni druzinu pravidelné nenavstévuji. Nékteré volnocasové aktivity mohou

probihat i ve dnech volna, letnich prazdnin, vikendii apod. (Knotova, 2011, s. 58)

Rady $kolnich druZiny, za feditele $kolni druziny povazujeme feditele $koly, jejiz sougas-
ti je $kolni druZina nebo feditele samostatné $kolni druziny. Reditel vydava ¥ad $kolni
druziny, ktery zejména obsahuje: provozni dobu, uzivané mistnosti, zptsob piihlaseni,
odhlaseni ptipadné vylouceni zaka, platby za pobyt zdka, zajisténi bezpecnosti a ochrany,
pitny a stravovaci rezim, postup vychovatelky pii nevyzvednuti zéka, pravidla styku se
zakonnymi zastupci zaku a dal$i ¢innosti organizujici v ramci Skolni druziny. Za zakladni
organiza¢ni jednotku Vv ramci $kolni druziny povazujeme oddé€leni. St¥idani zakt na od-
déleni je v prubéhu provozu druziny velmi vyrazné, zaci odchazeji za jinymi aktivitami
(odpoledni vyucovani, zajmové krouzky, zakladni umélecka skola a jiné). Do jednoho od-
déleni lze zapsat maximalné 30 pravidelné dochazejicich zaki na jednu vychovatelku. Ve
Skolni druzin€ pisobi vedouci vychovatelka a vychovatelky. Pozice vedouci vychovatelky
se ustanovuje od 2 oddéleni. Do Skolni druziny jsou p¥ihlaseni zpravidla Zaci prvniho
stupné zakladnich Skol a Skolni druziny navstévuji pravidelné. V odivodnénych piipadech
Ize ptihlasit i zaka druhého stupné zakladni §koly. Reditel dohlizi a schvaluje skladbu &in-
nosti ve Skolni druzin€, aktivity jsou strukturovany a jsou pro né¢ vyhrazeny dostatecné
casové dotace, kdy feditel urci v fadu Skolni druziny doby odchodt zaki, aby plan ¢innosti
byl co nejméné narusovan. Aktivity se méni dle ro¢niho obdobi. Skolni druzina mize ofr-

ganizovat vylety, exkurze, sportovni a kulturni akce. (MSMT, 2013)

V prvni kapitole jsme si uvedli poslani skolni druZiny, pro koho je urcena a jeji organizaci
v soudasnosti. V nasledujici kapitole se zaméfime na historii SD a jeji postupny vyvoj od

17. stoleti a do 20. stoleti.

3.1 Historicky vyvoj Skolni druZziny

Vychova déti mimo vyuc¢ovani ma v nasi zemi uz dlouholetou tradici. V minulosti probi-
hala vychova mimo instituce a zalezelo na socidlnim postaveni a majestatnosti rodi¢t. Ro-
diny s dobrou ekonomickou situaci si mohli pro své déti dovolit zaplatit soukromého ucite-
le ¢i vychovatele. Déti byly vzdélavany v oblasti tance, zpévu, sportu, vyuce cizich jazykl

1 spoleCenského chovani. Vychova byla odlisnd, zda se jednalo o chlapce, nebo o divku.
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V chudsich rodinach déti musely pracovat s rodi¢i, aby se jako rodina uzivili a volného
¢asu bylo velmi malo. Jednalo se vétSinou o rodiny zeméd¢€lct, drobnych femeslniki, kde
rodiny byly vicegeneracni a i prarodice nebo star$i sourozenci prebirali péci o dalsi potom-

ky.(Pavkova, 2007, s. 19)

V 17. -18. stoleti sehravali i ucitelé kol vyznamnou roli v oblasti volnocasovych aktivit,
zejména v hrach. Skolské zakony tyto aktivity, ale nijak neupravovaly, vétsina ugitel se
détem vénovala dobrovolné. ,, Zamétovali své vychovné snahy na oblasti, které¢ Skolské
dokumenty opomijely — na oblasti hudebni vychovy, pfirodnich véd, zemépisu, d&jepisu,
zdravovédy, seznamovali déti s pokrokovymi metodami hospodateni, podporovali vlaste-

necké citéni.” (Pavkova, 2007, s. 19)

Zmeéna v soustavné vychové déti mimo vyucovani nastala na pielomu 18. a 19. stoleti spo-
jenou se zrusenim nevolnictvi a znac¢na Cast obyvatelstva se zacala st€éhovat do mést. Jed-
nalo se vétsSinou o chudé rodiny, které hledali v mésté lepsi zptisob obzivy. Pracovni pozice
jim nabizely pfedevs§im tovarny. Obyvatel pfibyvalo a mésta se zacaly postupné rozrustat.
V tovérnéach pracovali vétSinou oba rodice a pracovni doba byla dlouha. Rodice nem¢li na
své déti dostatek casu a nebyl nikdo, kdo by je vzdélaval a vychovaval. Nastdva vyznamna
spoleCenskd zména, a to zavedeni povinné Skolni dochazky v roce 1774, ktera situaci
CasteCn¢ vyresila. Nadale ale zlistava problém v péci o déti po vyucovani, kdy rodice byli
Vv praci. Proto zacaly vznikat dobroc¢inné spolky, které se zaméfovaly na zajisténi odévu,
obuvi, jidla a poskytovaly prostor pfi nepfiznivém pocasi. Dulezitou roli zde sehraly spol-
ky jako: Americky klub €eskych dam, Sokol, Orel, Délnické télocviéné jednoty, skautské
organizace — Junak dale také vyznamné mezinarodni organizace s kiest'anskou tématikou
YMCA, YWCA. Jelikoz tyto subjekty zahrnovaly jen ¢ast détské populace, zacaly koncem
19. stoleti vznikat i witulky zejména pro chudé déti. Prvni Utulek zaloZen v roce 1885
V Praze na VySehrad€. Zahrnovaly ¢innosti nejen na plnéni Skolnich povinnosti, ale i re-
kreacni, hudebni, vytvarné, t€lovychovné, literarni, pfirodovédné, atd. Soucasné byla po-
zadovana 1 pedagogicka kvalifikace vychovatele. V roce 1931 se zacalo pouzivat oznaceni
druzZina (druzina pro $kolni mladdez, druziny mladeze). Doporucovala se dochazka i détem
s majetnéjSich rodin. Zacal se klast diraz na souvislost mezi Skolni vyukou a dobou po
vyucovani. [ pfes vSechny pozitiva bylo Skolnich druzin velmi malo. Az po roce 1945
jejich pocet vyrazné narasta. V roce 1948 se skolni druziny staly soucasti skol. Podstatnou
¢ast vychovy mimo vyucovani tvofila ptiprava na vyucovani. Jiz v 50. letech 20. stoleti byl

zdaraziiovan volnocasovy charakter Skolni druziny, rozvoj zdjmu a péce o zdravi déti.
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Z ¢ehoz vyplyva, Ze druzina nema byt pokraovani vyucovani. V roce 1960 dochazi ke
zméné, kdy je skolni druzina ustanovena jako instituce pro vychovu mimo vyucovani déti
mladsiho §kolniho véku. Pro déti stfedniho $kolniho véku byly ziizeny $kolni kluby. Skol-
ni druziny i Skolni kluby byly soucasti Skoly. Byly zakladany druzinové tfidy, zamétfené na
rekreacni a naukové Cinnosti, dostatek pohybu na cerstvém vzduchu atd. V roce 1978 ve
Skolském zakoné nastava zmeéna, kdy Skolni druziny i Skolni kluby je mozné zfizovat jako

samostatné mimoskolni zatizeni. (Pavkova, 2007, s. 19-21)

Nyni jiz mame pfedstavu, jak vznikaly Skolni druziny a jak se postupné vyvijela jejich né-
pln a poslani. A proto v nasledujici kapitole nahlédneme na nynéjsi funkce a cile Skolni

druziny.

3.2 Funkce a cile §kolni druziny

Pted samotnym vymezenim singuldrnich funkci, si Skolni druzinu zatfadime do ¢asového

useku ditéte.
Dle Hajka (2007, s. 15) mGzeme den rozdélit do tii ¢asti, a to:

e dobu pracovni
e mimopracovni

e volny Cas

Do doby pracovni fadime Skolni vyucovani a pfipravu na vyucovani, v dobé mimopra-
covni hovofime o regeneraci sil a vykonani nezbytnych Zivotnich tkold, a také se dit€¢ mu-
zZe stat objektem socialnich sluzeb. Doba volného €asu lze vymezit jako oblast, kdy se dité
vénuje ¢innostem podle svého zajmu. Pokud dité navstévuje Skolni druzinu, z davodu soci-
alniho, aby bylo pod dozorem, fadime Skolni druZinu do doby mimopracovni. Pokud, ale
dité dochazi do Skolni druziny z vlastni iniciativy, je $kolni druzina zafazena do doby vol-

ného Casu ditéte.
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mimopraocvni
Cas

pracovni ¢as

Obrazek 2 — Casovy usek ditdte

Kazda skolni druzina by méla poskytovat nasledujici funkce:

Dle Pavkové (2002, s. 39-41) se jedna o funkci vychovné — vzdélavaci, ktera se zabyva
obzvlasté o uspokojovani potieb, zajmil a rozvijeni specifickych schopnosti. Déti jsou mo-
tivovany k smysluplnému traveni volného Casu, k ziskavani novych dovednosti, schopnosti
a védomosti. Do zdravotni funkce zahrnujeme veskeré aktivity podporujici zdravy téles-
ny, duseni a socidlni vyvoj, vytvafeni zdravého zivotniho stylu prostfednictvim stfidani
riznych ¢innosti béhem dne. Pro dité jsou potfebné Cinnosti pohybového a sportovniho
charakteru, které mu kompenzuji dlouhé sezeni béhem vyucovéani. Diulezita je 1 Zivo-
tosprava jedince, kterou mohou instituce vychovy mimo vyucovani ovlivnit racionalni
stravou nebo dodrzovanim pitného rezimu. Velky zdravotni vyznam maé 1 pfijemné pro-
stiedi, pfinaSejici radost a uspokojeni. O socialni funkeci miizeme hovofit v oblasti zajiSténi
bezpecnosti, dohledu nad détmi. Déle také umoZnuje navazovat socidlni vztahy, pratelstvi
a kamaradstvi. Vychovné — vzdélavaci zafizeni napft. Skolni druZina maji moznost vyrovnat
rozdily u zaki mezi materidlnimi a psychologickymi podminkami zejména u déti
z nefunkéniho rodinného prostiedi. Socialni funkce mé i pomoci osvojit si zpisoby komu-
nikativnich dovednosti, socidlni kompetenci a obeznamit zaky s pravidly spolecenského
chovéani. Posledni funkci, kterou vymezuje Pavkova je preventivni funkce, kterd pfedcha-

zi socialné patologickym jeviim z oblasti drogovych zévislosti, kriminality, zaSkolactvi,
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Sikana atd. VSechny tyto funkce se navzajem prolinaji. Jednotliva zafizeni pro vychovu ve

volném case, plni tyto funkce v rtizné mifte, a to i Skolni druZina.

Podle Hajka (2007, s. 16) se jedna o odpocinkové ¢innosti, do denniho rezimu se zatazuji
nejcastéji po obéde€, maji odstranit tinavu. Klid mtze byt na lizku, ale také mohou poslou-
zit namétové hry, poslech, predcitani nebo jiné klidové zajmové ¢innosti. Vyznamné jsou i
rekreacni €innosti, které slouzi k regeneraci sil, prostfednictvim aktivniho odpocinku,

o 24

naroéngjiich pohybovych aktivit, sportovni, manualni a turistické prvky. Cinnosti by mély
za nekazen. Zajmové Cinnosti slouzi k odpocinku a rozvijeji osobnost ditéte. Aktivity lze
vykonavat bud’ individualné, nebo ve skupin€ a maji pfinést radost a uspokojeni. PFiprava
na vyucovani, tou je posledni funkce, kterou vymezuje Héjek, mizeme mit nésledujici
formu: vypracovani domacich tkolt se souhlasem rodi¢li, zabavné procvicovani uciva
formou didaktickych her nebo ziskavani dalSich doplnujicich poznatkt pii praktickych

¢innostech.

Zajmové vzdélavani Skolni druziny ma za cil: ,,obohatit denni program ditéte, zajistit od-
borné pedagogické vedeni pii ¢innostech ve volném Case a na zédklad€ mistnich podminek

maximalné podporovat individualni rozvoj ditéte. (Hajek, 2007, s. 10)

Podle Ramcového vzdélavaciho programu je dilezity rozvoj ditéte, ueni a poznani, osvo-
jovani spolecenskych hodnot, schopnosti projevu a ziskani samostatnosti. (Hajek, 2007, s.

10)

Zavérem muzeme fict, Zze Skolni druzina slouzi k vychové, vzdelavani a rekreaci zakda.
Vsech uvedenych aspekti mizeme doséhnout prostfednictvim vychovatelky, ktera je hlav-
nim ¢initelem ve Skolni druzin€. Zakladem uspéSného fungovani Skolni druziny je vycho-
vatelka a jeji osobni dispozice. Z tohoto diivodu si postaveni role vychovatelky si vymezi-

me Vv dalsi kapitole.

3.3 Postaveni role vychovatelky a rodi¢a ve §kolni druziné

Pro ptiznivy chod Skolni druziny je dilleZita pozice vychovatelky a také spoluprace vycho-
vatelky a rodi¢i ve Skolni druzing.

Mezi osobni dispozice vychovatelky fadime jeji kladny vztah k détem, vysokou miru em-
patie, schopnost vytvofit pfiznivé socialni klima. Vychovatelka svymi Zivotnimi postoji

vytvari atmosféru skolni druziny. Proto je diilezité, aby vychovatelka méla vhodné oblece-
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ni, které¢ je komfortni a nebrani ji v aktivitach s détmi. M¢la by dbat na spravné vystupova-
ni, a to predné spravnym drzenim téla, které podtrhuje pfirozenou autoritu dospélé osoby.
Vychovatelka komunikuje ,,podsazenym hlasem®, kterym zvlada svou skupinu, aniz by
kficela. S ditétem hovofi jako s partnerem, ma bohatou slovni zadsobu, vyhyba se nadmér-
nému uzivani cizich slov a voli optimalni tempo feci. Pfi pfedavani informaci zaktim musi
pouzivat jednoznacné, strucné, ale presto podrobné a srozumitelné véty. Pro kontrolu, ze
déti porozumély, 1ze polozit par kontrolnich otazek, ale informace by se nemély zbyte¢né

opakovat. (Hajek, 2007, s. 32-33)

Vztah mezi ditétem a vychovatelkou se vyviji postupné kazdodennim stykem a vzajemnym
poznavanim. Kladny vztah k vychovatelce u déti vytvari pocit divéry a otevienost. (Hajek,
2007, s. 32-33) ,,Usp&$na vychova miize probihat pouze v klidné, radostné a pohodové

atmosféfe, naplnéné porozuménim a kladnymi emocemi‘ (H4jek, 2007, s. 33).

Dovednosti. Dalsim ptedpokladem, ktery od vychovatelky o¢ekavame, je ze ovlada Siro-
kou skalu volnocasovych aktivit urené pro déti a dokdze déti motivovat k t€émto ¢innos-
tem. Dovede aktivity kombinovat a obménovat. Vzdélani. Vychovatelka by méla mit mi-
nimalné vSeobecny piehled na stfedoskolské urovni. Dokaze pribézné uplatiovat pedago-
gické metody, zasady, postupy a umi je pribézné uplatiovat v praxi. Ovlada osnovy, me-
todiku vyuky a ucebni plany, dba na bezpecnost déti. Vychovatelka se prubézné vzdelava.

(Hajek, 2007, s. 34)

Vedouci vychovatelku jmenuje feditel a ta zajiSt'uje organiza¢ni, koordinacni a metodické
¢innosti. Vedouci vychovatelka je fizena feditelem, odpovid4 za troven vychovné prace,
organizuje a koordinuje praci jednotlivych oddéleni, dohlizi na dodrZovani spravného re-
zimu dne, kontroluje ¢innost vychovatelek a vedeni dokumentace SD. Dale také organizuje
zapis 74kt do SD, zajist'uje rozmisténi zakd, fesi rizné pedagogické problémy popiipadé
stiznosti na praci vychovatelek, podava tediteli navrh na Vnitini 7ad Skolni druziny a dba

na jeho dodrzovani.(Hajek, 2007, s. 38)

,»Napln prace vychovatelek a jmenovani vedoucich vychovatelek ma slouzit ke zlepSeni
préace Skolnich druZin a zjasnéni pracovnich vztahii. VZdy vSak ma vychézet z konkrétnich
mistnich podminek a musi dodrZovat pravni normy.* (H4jek, 2007, s. 39)

Rodice. Nejdulezitejsi prostiedi pro dité je rodina. Rodice jsou povazovani za primarnimi
vychovavateli a nesou za dité odpovédnost. Skolni druzina miiZze nahrazovat pii vyzveda-

véani déti pro rodice tzv. rodi¢ovsky koutek, ktery popisuje Capek. Je to prostor mezi Ge-
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karnou, klubovnou a studijnim mistem. Dava rodicim moznost navazani kontaktu a rozho-
voru o vzdélavacich a vychovnych problémech svych déti. Vybaven nasténkou

s informacemi a ozdoben vytvory déti. (Capek, 2013, s. 20, s. 62)

Spoluprace vychovatelek a rodici, dalSich rodinnych pfislusnikti. Rodice a vychovatelky
muzeme povazovat za partnery pii vychové déti. Zakladem je dobra vzajemna informova-
nost, komunikace, divéra a respekt z obou stran. Dité se v riznych prostiedich chova od-
lisn€, proto je vyména vzajemnych informaci podstatna, je nutné je brat v tivahu a pribéz-
n¢ korigovat obraz o ditéti. Pedagogicky takt je podminkou pro uspésné jednani s rodici,
vychovatelky jsou profesiondlky v oblasti vychovy a mély by presvédcit rodice, ze jejich
vychovny zamér a postoje jsou spravné. Jsou, ale také schopny pfijmout informace od ro-

di¢t a kooperovat s nimi ve svych vychovnych postupech. (Hajek, 2007, s. 71)

Rodice by se do spoluprace meli zapojit kvili nasledujicim divodim, které uvadi Wolfen-
dalova, a to: Pravo — samotni rodi¢e podporuji rozvoj ditéte a prave zde se rozhoduji, jestli
podpoii vliv skolniho, v pfipad¢ skolni druziny mimoskolniho ptsobeni na dité. Rovnost —
rodi¢e maji mit rovny vztah s vychovatelkami, jsou rovnocenni partnefi a piinaseji si na-
vzéajem hodnotné zkusenosti o ditéti. Reciprocita — ze vzajemného vztahu mezi rodici a
vychovatelkami plyne prospéch pro obé strany, ale kazdé strana je si za své rozhodnuti
odpovédna. Posilovani — rodice ziskavaji pocit, Ze 1 jim samotnym spoluprace se Skolni

druzinou néco piinasi. (Wolfendale in Pol, Rabusicova 1998) (Capek, 2013, s. 16)

Mezi formy spoluprace patii: individualni rozhovory, telefonické rozhovory, pisemné
kontakty a tfidni schizky. Individudlni rozhovory poskytuji moZnost pro pfedavani in-
formaci o zvlasStnostech ditéte, o tispéSich 1 problémech ditéte prostfednictvim konzultac-
nich hodin, tfidnich schtizek, pii predadvani déti. Rozhovor slouzi k hledani nejvhodnéjsiho
zplisobu feSeni dané situace, avSak vychovatelka nepozaduje, aby rodice problém fesSili
s ditétem doma. Vychovatelky maji moZnost poukazat i na specifické schopnosti, nadani a
zajmové zaméfeni v ur¢ité oblasti. Obdobné informace se predavaji i prostiednictvim tele-
fonnich rozhoru nebo pisemnych zprav. V praxi se povazuje sdéleni rodi¢im touto for-
mou jako zpUsob trestu, coZ je chybné. Kontakt s rodici je dalezity, ale informace maji byt
zdvazné a podstatné. TFidni schiizky se ¢asto tykaji organizaénich zaleZitosti SD. Rodice
by v ramci téidnich schiizek méli byt odborng, vystizné a srozumitelné informovani o funk-
cich Skolni druziny. Prizkumy ukazuji, ze vétSina rodicl chépe Skolni druZinu jako pouhé
zafizeni pro ohlidani déti, coZ neni Gplné€ zZadouci. Méli by byt obezndmeni o efektu ovliv-

novani volného €asu ve Skolni druzin€. Pro naplnéni skute¢nych partnerskych vztaht mezi



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 34

rodi¢i a vychovatelkami jsou zadouci i neformalni, pratelské vztahy, které 1ze navazat pro-
sttednictvi netradi¢nich forem spoluprace napt.: dny otevienych dvefi, ptitomnost rodicti
v SD, G¢ast rodi&t pti aktivitach, umoznit rodi¢im ovlivitovat program SD, spole¢na &in-
nost a setkdni (vecirky, plesy, karnevaly, taboraky, akademie, vylety, sportovni soutéze.

(Hajek, 2007, s. 71-72)

Posledni kapitolu, na kterou navazeme, bude popis prostfedi a vybaveni skolni druziny,

kter¢ je také nutnou soucasti pro uspésné fungovani skolni druziny.

3.4 Popis prostredi, prostoru a vybaveni §kolni druziny

Pro spésné pisobeni skolni druziny na déti je potieba nejen vhodného plisobeni vychova-

telky, ale také mit odpovidajici prostiedi.

Vétsina Skolnich druzin sidli v budové zakladnich §kol. Vyhodou tohoto umisténi je moz-
nost vyuziti prostorti nabizenych Skolni budovou, a to napt. télocvicny, jidelny, Skolni
knihovny, hfisté. Ve Skolni druziné prostor rozdélujeme na nékolik Casti, které slouzi
k odpocinku, zajmovym a hravym aktivitam, k soukromi ale i praci ve skupince. Prostor
ma navozovat pocit bezpeci a jistoty. (Hajek, 2007, s. 41) Dle vyhlaS8ky Ministerstva zdra-

votnictvi &slo 108/2001 Sb. je nejmensi stanovena volna plocha pro jednoho Zika 2 m?.

V ¢asti pro hru, relaxaci a odpocinek se doporucuje plocha, ktera bude kryta kobercem,
také poskytnuti podlozek ¢i polstart. Dalsi ¢ast prostoru Skolni druziny by méla obsahovat
stolky a Zidli¢ky, které odpovidaji vySkovym proporcim déti a budou uspotfadany, tak aby
na sebe déti videly pii rukodélnych a zdymovych ¢innostech. Pfi uspofadani nabytku mu-
sime dbat na bezpecnost déti a vyuzit volného prostoru pro pohyb déti. Podstatna je i hygi-
enickd norma, které urCuje, Ze se nabytek musi kazdy den stirat na vlhko. Do venkovnich
prostor Skolnich druZin fadime Skolni hfiste, piskovisté, dvorky, atria a rizné dopliujici

kose na hazeni, prolézadla z lan, houpacky apod. (Hajek, 2007, s. 42)

Mezi vybaveni Skolni druziny, které vyuZzivaji déti k aktiviza¢ni ¢innosti, fadime: stolni
hry, stavebnice, sportovni nacini (mice, Svihadla, krouzky, ¢inky atd.). K vytvarné €innos-
ti slouzi rizné sady pastelek, temperovych barev, vodovych barev, papirt, Stétcl, lepidel
atd., které se pofizuji z riznych finanénich mozZnosti Skolni druZiny. Déti jsou vedeny
k aspornému zachazeni s t€émito pomuckami. Vystupem vytvarné ¢innosti jsou mobilni
vyzdoby. Vyrobky jsou obménovany dle rocnich obdobi a ndméth na praci, které tvoii

dobrou reputaci Skolni druziny, ale i prace vychovatelek a déti. Pro podpoteni a motivaci k
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¢tenarskym dovednostem, Skolni druziny nabizi i rizné druhy détskych Casopisi, détské
beletrie, poezii a nau¢né literatury. Nalezitym podnétem muze byt i Skolni knihovna nebo
také knizky Ci Casopisy, které daruji Skolni druziné rodice déti. VétSina Skolnich druzin
V dnesni dobé byva uz vybavena televizory, poéditaci a dalSi audiovizualni technikou.
Ukolem vychovatelek je vhodné zafazeni téchto moznosti do souvislosti s motivaci napf.
k vytvarnému vyjadieni nebo rozhovoru na dané téma. Rozhodné by se mélo piedchazet

k pasivnimu sledovani pofadu a jinych médii. (Hajek, 2007, s. 43)

Samotné pocitace se stavaji nezbytnou soucasti vybaveni skolni druziny. Zakladem je hra,
ktera muze slouzit k procviCovani uciva, vzdélavani zakt. Pti pouziti spravného progra-
mu (hry) dochazi k rozvijeni tviir¢ich schopnosti, ptipravé na vyucovani, umoznuji spolu-
praci dvou a vice zaki. Je vzdy nutné posoudit vhodnost programu pro dité&, dle jeho veku
a zkuSenosti. Naprosto nevhodné jsou bojové hry, hry predvadéji nasili, brutalitu a zabava
napodobujici vyherni automaty. Pocitace lze ve Skolni druziné pouzivat zejména
k individualni praci zaka, sitové hry zaka, k podpoie her pii spoleCenskych hrach. Prace na
PC mize slouzit jako motivace odmény za dobré chovani, splnéni zadané¢ho ukolu, pro-
stiedek pro kolektivni soutéZeni. Je dulezité vymezit dobu, kdy dé&ti mohou pracovat na
pocitaci. Zcela nepiipustné je, aby pocita¢ ve skolni druziné byl détem k dispozici kdyko-
liv. Dale také musime zajistit, aby byl pocita¢ dostupny pro vSechny zéky jevici o n¢j za-
jem. (Macek, 2007, s. 120-123)

Poslanim této celé kapitoly bylo popsani $kolni druziny jako obecného celku a jeho jednot-
livych casti, které jsou pro GspéSny chod celého systému Skolni druziny nepostradatelné.
Musime si uvédomit, ze Skolni druzina je primarni misto, kde dité travi sviij volny ¢as po
skoceni Skolniho vyucovani a Skolni druzina mu nabizi rdzné druhy ¢innosti, které by méli

jeho volny ¢as smysluplné naplnit.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 DESING VYZKUMNEHO SETRENI

V ramci této bakalafské prace provadime vyzkumné Setfeni pomoci kvantitativniho vy-
zkumu, prostfednictvim dotaznikového Setieni. Dotaznik jsme si sestavili na zaklad¢ vy-
zkumnych otazek, které jsou tematicky rozdéleny do celk tykajici se jednotlivych funkci
Skolni druziny.

4.1 Vyzkumny problém, vyzkumné otazky a cil vyzkumu

Vyzkumnym problémem této bakalaifské jsou jednotlivé funkce Skolni druziny pohledem
rodi¢l. Pro empiricky vyzkum v praktické casti jsme si stanovili vyzkumné otazky a vy-
zkumné cile. Obé tyto polozky jsme rozdé&lili na hlavni a dil¢i ¢ast. Vyzkumné otazky se
skladaji z jedné hlavni otazky a Sesti dil¢ich otazek, ve stejném slozeni jsme stanovili i

vyzkumné cile.

Hlavni vyzkumna otazka:

Jak rodice hodnoti funkce Skolni druZiny?

Diléi vyzkumné otazky:

Jaky maji rodice ndzor na socidlni funkci Skolni druziny?

Jak rodice hodnoti vychovnou funkci $kolni druziny?

Jak rodice posuzuji vzdélavaci funkei Skolni druziny?

Jaky maji rodice isudek na zdravotni funkci Skolni druziny?
Jaky maji rodi¢e nazor na odpocinkovou funkei skolni druziny?
Jak rodice posuzuji preventivni funkci Skolni druziny?

Hlavni vyzkumny cil:

Identifikovat funkce skolni druziny pohledem rodict.

Diléi vyzkumné cile:

Zjistit ndzor rodicl na socidlni funkci Skolni druZiny.

Odhalit hodnoceni rodi¢li na vychovnou funkei $kolni druziny.
Identifikovat posouzeni rodi¢ii na vzdélavaci funkci Skolni druziny.

Zjistit usudek rodici na zdravotni funkei Skolni druziny.
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Zhodnotit nazor rodicti na odpocinkovou funkci skolni druziny.

Zjistit hodnoceni rodi¢i na preventivni funkci Skolni druziny.

4.2 Vyzkumny soubor a zpiisob jeho vybéru

Vyzkumnym souborem pro dotaznikové Setieni jsou rodice déti navstévujici skolni druzi-
ny. Pokud bychom v kratkosti charakterizovali tuto skupinu, jedna se pfedev§im o primarni
vychovatele déti. Rodi¢e maji nejveétsi vliv na vychoveé a vyvoji svych déti a nesou za né
odpovédnost. (Capek, 2013, s. 20). Primarné rodi¢ odpovida za volny &as svého ditéte a
formu jak tento Cas stravi. Je proto velmi dulezité znat nazor rodict na Skolni druzinu jako
volno¢asovou instituci mimo vyucovani jak jsme jiz zminovali v tvodu této prace. Pro

vybér vyzkumné souboru jsme zvolili dostupny vyber.

4.3 Technika sbéru dat

Jako techniku pro ziskavani dat jsme zvolili dotaznikové Setfeni. Dotaznik jsme uspotadali
na celky dle riiznych funkei skolni druziny, pomoci nichz si zodpovime i jednotlivé dil¢i
vyzkumné otazky. Dotaznik jsme rozdali v tis§t€né podobé a to v celkovém poctu 210 do-
taznikl v jednotlivych skolnich druzinach. Ve vétSiné skolnich druzin nebyl umoznén pii-
my kontakt s rodi€i, dotazniky byly pfedany prostfednictvim zakid navs§tévujici Skolni dru-
zinu. Z celkového poctu se nam navratilo 106 dotaznikd, coz je 50,47 %. Padesati procent-
ni nenavratnost pfisuzujeme praveé problematické cesté pfi sbéru dat pies zaky, ktefi casto
dotaznik pro rodiCe ztratili, poptipadé nedonesli zpét. Distribuce dotazniku probihala od

listopadu 2014.

V dotaznik je sloZzen z 26 polozek. V dotazniku byla obsazena i demograficka poloZka,
ptali jsme se, zda Skolni druZina, kterou navstévuje jejich dité, se nachazi v méstském ¢i
venkovském prostiedi. Dal$i polozky byly rozdéleny dle jednotlivych funkci $kolni druzi-

ny, které se skladaly z otevienych a uzavienych polozek.

4.4 Metody analyzy dat

Pro zpracovani dat v tomto vyzkumném Setteni jsme zvolili Test dobré shody Chi-kvadrat,
ktery ndm umoziuje testovat statisticky vyznamné rozdil mezi odpovéd’'mi respondenti na

konkrétni polozku v dotazniku. (Chraska, 2007, s. 71-76).
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5 ANALYZA DAT

V této kapitole se budeme zabyvat analyzovani dat, které¢ jsme ziskali pomoci dotazniko-
vého Setieni. Celkovy pocet respondentl je 106, ale u nékterych otdzek byla moznost vice
odpovédi a proto se nam celkova pozorovana cetnost v nékterych piipadech navysila. Nyni
prejdeme k jednotlivym otazkam, u kterych vzdy uvadime vypocet Testu dobré shody Chi-

kvadratu a grafické zndzornéni pomoci vyseCového grafu.

Otazka €. 1 - Skolni druzina, kterou navstévuje Vase, dité se nachazi.

Otazka &. 1- Skolni druzina, kterou navstévuje Vase dité, se
nachazi:

B Mésto

m \/esnice

Graf 1 — Otazka ¢. 1 - Skolni druZina, kterou navstévuje Vase, dité se nachazi.

Otézka ¢. 1 se zabyvala prostiedim, ve kterém se nachazi Skolni druzina, kterou navstévuji
déti respondenttl, zdali se jedna o méstské nebo venkovské prostredi. Z nasledujiciho grafu
muzeme vycist, ze 61 % respondenti uvedlo méstské prostiedi a 39 % respondentti oznaci-

lo vesnici.
Otazka €. 2 — Které z nasledujicich funkei Skolni druZiny prisuzujete nejvétsi vyznam.
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentit na vyznam funkci Skolni druziny neexistuje

statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli na vyznam funkci Skolni druZiny existuje sta-

tisticky vyznamny rozdil.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 40

Skdla Pogorované Oévekz’wanzi %
cetnost cetnost

Vychovna funkce 26 23,17 0,35
Vzdélavaci funkce 12 23,17 5,38
Zdravotni funkce 1 23,17 21,21
Odpocinkova funkce 78 23,17 129,75
Socialni funkce 17 23,17 1,64
!’reovence patologickych 5 2317 14.25
jevu

X 139 139 172,58

Tabulka 1 - Otazka ¢. 2 - Které z nasledujicich funkci $kolni druziny pfisuzujete nejvetsi

vyznam.

v = 172,58 > %%, 05 (5) = 11,070
Na zéklad¢é vyse uvedeného vztahu zamitame Hg a pfijimam Ha, kdy mezi odpovéd’'mi
respondentli na vyznam funkei $kolni druziny existuje statisticky vyznamny rozdil. U otaz-

ky €. 2 se nam navysila pozorovana ¢etnost z divodu volby vybéru vice moznosti, a to na

vvvvvv
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druZiny.

Otazka ¢. 2 - Které z nasledujich funkci §kolni druziny pfisuzujete
nejvetsi vyznam:

3% Vychovna funkce

B Vzdélavaci funkce
Zdravotni funkce

B Odpocinkova funkce

1%
B Socialni funkce

B Prevence patologickych
jeva

Graf 2 — Otazka ¢. 2 — Které z nasledujicich funkei $kolni druziny prisuzujete nejvétsi vyznam.
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uvedlo jako nejdulezitéjsi funkci socialni. Dalsich 9 % respondentd povazuji za nejdilezi-

t&js$i funkci Skolni druziny funkci vzdélavaci. 3 % uvedlo prevenci patologickych jevi a

vvvvvv

5.1 Analyza dat - Socialni funkce

Otazka ¢. 3 — Jak vnimate Skolni druZinu. Jedna se o otevienou polozku, kde responden-
ti uvadeli odpovédi, dle svého uvazeni. Pro lepsi ptehled v odpovédich respondentl jsme

vytvofili nasledujici tabulku.

Skdla Pogorované
cetnost
Kladné hodnoceni 25
Traveni volného Casu 15
Hlidani deéti 10
Nedilna soucast zakladni skoly 7
Pomoc 5
Nutnost, potfebnost 4
Misto pro odpocinek a relaxaci 3
Bez nazoru 22

Tabulka 2 — Otazka ¢. 3 — Jak vnimate $kolni druzinu.

Ve vyse uvedené tabulce €. 2 jsme vymezili odpovédi respondentt, které byly nejcasté;si.
25 respondentti odpovédélo prostfednictvim kladného hodnoceni, a to Ze vnimaji Skolni
druzinu pozitivné, dobte, vyborn¢ a velmi dobte. 15 respondentli vnima Skolni druzinu
jako traveni volného Casu, ke kterému se objevovaly dalsi odpovédi, jako traveni volného
¢asu po Skole a s vrstevniky (kamarady). 10 respondentt vniméa Skolni druzinu jako prostor
pro hlidani déti, n¢kteti vSak vyzdvihuji jako pozitivum tvofeni vyrobkil a dozor nad dité-
tem. DalSich 5 respondenti vidi Skolni druzinu jako pomoc a 4 respondenti jako nutnost ¢i
potiebnost. Skolni druzinu, jako misto pro odpoéinek a relaxaci uvedli 3 respondenti. Na-
sledujici odpovédi jsme neuvadéli do tabulky, jelikoz se objevovali v nizké pozorované
cetnosti. 2 respondenti uvedli, Ze $kolni druzinu vnimaji jako: krouzek, vyplnéni Casu a

bezpecné misto. Dalsi odpovédi od jednotlivych respondentii: ,, misto, kde by se dit€¢ mélo
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citit dobfe, odpocinout si, tvofit, ale povinnosti by mélo délat doma (ukoly)*“. Jeden z re-
spondentti uvedl: ,,jsem rad, Ze ji mohu vyuzivat®. A jeden respondent vnima $kolni druzi-
nu jako instituci pro socializaci ditéte. Dalsi 1 respondent vnima Skolni druzinu normalné,

kdy tuto odpovéd’ nepovazuje za relevantni a 22 respondentti na tuto otazku neodpovédélo.
Otazka ¢. 4 — Spoluprace rodic¢i s vychovatelkami ve Skolni druZiné je.
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpoveédi respondentti na dileZitost spoluprace rodi¢u s vychovatel-

kami ve Skolni druzin€ neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentti na dulezitost spoluprace rodici s vychovatel-

kami ve Skolni druzing, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skala PO?orované Oévekévanzi %
cetnost cetnost
Velmi podstatna 47 35,33 3,85
Podstatna 56 35,33 12,09
Nepodstatna 3 35,33 29,40
)y 106 106 45,34

Tabulka 3 — Otazka ¢. 4 — Spoluprace rodi¢i s vychovatelkami ve §kolni druziné je.

w2 = 4534 >y % 05 (2) = 5,991
Na zékladé vySe uvedeného vztahu zamitdme Hy, pfijimame Ha, kdy mezi odpovéd'mi
respondentti na dilezitost spoluprace rodicu s vychovatelkami ve $kolni druziné existuje
statisticky vyznamny rozdil. 47 respondentli povazuje spolupraci rodi¢t s vychovatelkami
ve Skolni druzing jako velmi podstatnou. 56 respondentli poté podstatnou a 3 respondenti
uvedli, Ze spoluprace mezi rodi¢i a vychovatelkami je nepodstatna. Zadny z respondenti
neuvedl, Ze spoluprace rodict s vychovatelkami je velmi nepodstatnd, proto tato odpoveéd

nebyla pouzita pfi zpracovani analyzy této otazky.
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Otazka ¢. 4 - Spoluprace rodic¢u s vychovatelkami ve §kolni druZiné
je:

B Velmi podstatna
B Podstatna

Nepodstatna

Graf 3 — Otazka ¢. 4 — Spoluprace rodi¢u s vychovatelkami ve $kolni druziné je:

Otazka ¢. 4 se zabyvala spolupraci rodict a vychovatelek ve Skolni druzing. Z vyse uvede-
ného grafu ¢. 3 mizeme vycist ndsledujici informace: 53 % respondentl uvedlo, Ze spolu-
prace s vychovatelkami je pro né podstatna. 44 % respondentti oznacilo spolupraci jako

velmi podstatnou. Pro 3 % respondentt je spoluprace s vychovatelkami nepodstatna.
Otazka ¢&. 5 — Pri jaké prilezitosti je spoluprace dilezita? Otdzka ¢. 5 méla otevienou
odpovéd, pro piehledné zpracovani vysledkl jsme zvolili zndzornéni odpovédi v nasledu-

jici tabulce.

Skala Po?orované
cetnost
Poradané akce 14
Organizace Casu 12
Problémové chovani 11
Chovani ditéte 9
Pti vSech prilezitostech 9
Zajmove aktivity a projev ditéte 6
Reseni konfliktt 5
Kontrola dochéazky 4
Neuvedeno 27

Tabulka 4 — Otazka ¢. 5 - Pfi jaké piileZitosti je spoluprace dtlezita?
U otazky €. 5 — Pti jaké piileZitosti je spoluprace dilezitd? 14 respondentt uvedlo, ze spo-
luprace je dulezita pii poradanych akci Skolni druziny, mezi které nejcastéji uvadéli: besid-
ky, jarmarky, vylety, karnevaly. Pro 12 respondenti je spoluprace dulezita v oblasti orga-

nizace Casu u ditéte, a to v rezZimu dne, vyzvedavani ditéte ve Skolni druziné a vSeobecné
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informace o ditéti. 11 respondentt vidi dilezitost v oblasti feSeni problémového chovéani u
déti (Sikana, vychovné problémy). 9 respondentii poté uvedlo pouze chovani ditéte, které
nebylo nijak specifikované, takze jej nemiizeme zaradit mezi problémové chovani, mize se
jednat napt. o chovani ditéte v kolektivu, zapojeni se do kolektivu. DalSich 9 respondent
uvedlo, Ze spoluprace je dulezita pii vSech prilezitostech, tato formulace je velmi obecna,
zatadili jsme zde i odpovédi kazdy den, riizné zalezitosti béhem Skolniho roku, vSechny
oblasti tykajici se ditéte. Spoluprace v oblasti zajmovych aktivit déti je dilezitd pro 6 re-
spondent. 5 respondent povazuje spolupraci s vychovatelkami dilezitou pii feSeni kon-
fliktd nebo problému a 4 respondenti pii kontrole dochdzky u déti. Nasledujici odpovédi
jsme do tabulky neuvadéli, nebot” se vyskytovali pouze po jedné, jedné se o odpovédi: ne-
vim; zdravotni stav; materialni podpora ze strany rodici; kolektivni; spoluprace s ditétem a
jeho socializace; domluva o ditéti; dle potieb; socialni; vychovatelky by méli znat nazor
rodi¢d na potieby déti; dohled nad ditétem; tfismérna duvéra (vychovatelka — dité — rodi-

¢e). U 27 dotaznikli nebyla uvedena odpovéd’ na tuto otazku.

Otazka ¢. 6 — Zapojujete se nebo byste se chtéli zapojit do aktivit §kolni druZiny spo-
leéné s vaSimi détmi?

Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentil tykajici se zapojeni nebo ptipadného zapojeni
se v budoucnosti do aktivit pofadané Skolni druzinou neexistuje statisticky vyznamny roz-
dil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentil tykajici se zapojeni nebo piipadného zapojeni

se vV budoucnosti do aktivit potadané Skolni druzinou, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skéla Po?orované Oévekzivanzi %
cetnost cetnost
Ano, dopliite divod 35 35 0
Ne, dopliite diivod 33 35 0,1
Nevim 37 35 0,1
X 105 105 0,2

Tabulka 5 — Otazka ¢. 6 - Zapojujete se nebo byste se chtéli zapojit do aktivit skolni druziny spo-

le¢né s vasimi détmi?
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% =0,2 <y%,05(2) = 5,991

Z vyse uvedeného vztahu zamitame Ha a pfijimame Ho, kdy mezi ¢etnostmi odpovédi re-
spondentt tykajici se zapojeni nebo pfipadného zapojeni se v budoucnosti do aktivit pora-
dané Skolni druzinou neexistuje statisticky vyznamny rozdil. U otazky ¢. 6 byla pozorova-
na Cetnost 105 respondentii. Jeden z respondentl uvedl, ze do aktivit se zapojuje podle
¢asovych moznosti a druhu potadané aktivity. DalSich 35 respondenti se do aktivit zapoju-
je nebo by se chtélo zapojit, 33 respondentl se nezapojuje a ani by se zapojit nechtéli a 37

respondentl nevi, zdali by se chtéli zapojit do aktivit Skolni druziny.

Otazka ¢. 6 - Zapojujete se nebo byste se chtéli zapojit do
aktivit Skolni druziny spole¢né s vasimi détmi?

® Ano -bez diivodu
B Ano - divod

Ne - bez divodu
® Ne - divod

B Nevim

Graf 4 — Otazka €. 6 - Zapojujete se nebo byste se chtéli zapojit do aktivit Skolni druziny spole¢né
S vasimi détmi?

Z vyse uvedeného grafu mizeme vycist, Ze u otazky ¢. 6 — zapojujete se nebo byste se
chtéli zapojit do aktivit Skolni druZiny spolecné s vasimi dé&tmi, respondenti odpovidali
nasledovné. 7 % respondentii odpovédélo, ze se do aktivit zapojuje, ale neuvedli davod.
8 % respondentd oznacili ne, ale také neuvedli diivod, jejich zapojeni. 35 % respondenti
oznacilo odpovéd’ c¢) nevim. DalSich 26 % respondentii odpovédélo ano, a jako diivod uva-
déli nasledujici: pokud je moznost tak ano; dle ¢asovych moznosti; upevnéni vztahu a ko-
munikace; ucastnim se, kdyzZ m¢ pozadda vychovatelka; spole¢ny Cas ditétem; z dvodu
zajimavosti; je to pro nas zajimavé; chci byt v ,,obraze®; ano, chtéla bych se zapojit, ale
neni mnoho pftileZitosti; podpora ¢innosti déti; ucastnim se jen slavnostnich akci; moznost
poznani kamaradii mych déti; spolecnd ¢innost je pfinosna ve vztazich zicastnénych osob.
A 24 % respondenti uvedlo, ze se aktivit neucastni z nasledujicich divodi: z Casovych

dtvodi; pracovni doby; nemam cas na aktivity pofadané SD; Casovy vytiZzenost; aktivity
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s ditétem potada celé rodina; 4 déti, dim zahrada; v SD nejsou spolec¢né akce déti a rodicu;

aktivy jsou hned po obédé¢, jsem v praci.

Otazka ¢. 7 — Poradani spoleénych akei se Skolni druZinou je pro Vas.
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentii na podstatu poradani spolecnych akci se Skolni

druzinou neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentl na podstatu pofadani spole¢nych akci se Skolni

druZinou existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skala Povzorovanzi Oévek:ivami %
cetnost cetnost
Velmi podstatné 16 35,66 10,84
Podstatné 58 35,66 13,99
Nepodstatné 33 35,66 0,20
X 107 107 25,03

Tabulka 6 — Otazka ¢. 7 - Potadani spole¢nych akei se §kolni druzinou je pro Vas.

% = 25,03 > %, 05 (2) = 5,991

Z vyse uvedeného vztahu zamitame Ho, pfijimame Ha, kdy mezi odpovéd’'mi respondentti
na podstatu pofadani spole¢nych akci se Skolni druzinou existuje statisticky vyznamny
rozdil. Celkova pozorovana cetnost respondentii je 107, z divodu odpovédi jednoho re-
spondenta, ktery zvolil dv€ moznost, a to ze pokud jsou akce potfaddané tak jsou pro ncho
podstatné, pokud tyto akce pofadané nejsou, tak pro néj nejsou podstatné. Pro dalSich 16
respondentl je potfadni akci velmi podstatné. 58 respondentli uvedlo, Ze potadani akci je
podstatné a 33 respondentll povazuje pofadani akci za nepodstatné. Zadny z respondentii

nepovazuje potadni akci za velmi nepodstatne.
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Otazka €. 7 - Poradani spoleénych akcei se Skolni druzinou je pro
Vas:

B Velmi podstatné
B Podstatné

Nepodstané

Graf 5 — Otazka ¢. 7 - Pofadani spolecenskych akci se skolni druzinou je pro Vas.
Z vyse uvedeného grafu €. 7, ktery zndzoriuje podstatu poifadani spolecenskych akci se
Skolni druzinou z pohledu respondenttli, 54 % uvedlo, Ze poraddani akci je podstatné. 31 %
oznacilo odpovéd’ nepodstatné. Pro 15 % respondentii je poradani akci velmi podstatné a

zadny z respondentd neuvedl, Ze by poradani akci pro néj bylo velmi nepodstatné.

Otazka & 8 — Utastnili jste se takové aktivity, uved’te jaké.

Skala Pozorovana cetnost
Besidka 12
Maskarni bal 11
Drakiada 9
Jarmark 6
Taborak 5
Dilny 5
Helloween 4
Carodgjnice 4
Adventni kavarna 4
Vylet 3

Tabulka 7 — Otazka ¢. 8- Utastnili jste se takové aktivity — pofadané akce
Otazka €. 8 byla oteviena polozka. Mezi nejcastéjsi odpovedi (79) patii predevsim akce
pofadané Skolni druzinou, pro piehlednéjsi znazornéni téchto akci jsme vytvofili tabulku
uvedenou vyse. DalSich 23 respondentli zde uvedlo, odpovéd’ ,,ne”. Pro zajimavost jsme

tyto respondenty rozd¢lili v ndvaznosti na piedchozi otazku €. 7 — poradani spolecenskych
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akcei se skolni druzinou je pro Vas - na ty které uvedli, Ze je pofadani akci pro né podstatné,
ale zadné aktivity se neucastnili, a to 11 respondentt a 12 respondentti, pro které je pota-
dani akci nepodstatné a uvedli ne. Dalsi 2 respondenti uvedli, Ze se netcastnili zatim zadné
aktivity a 1 respondent si nepamatuje, jaké aktivity se ucastnil. 28 respondenti neuvedlo,
jestli se n&jaké aktivity ucastnilo. Mezi nejcastéjsi akce porddané skolni druzinou, kterych
se ucastnili respondenti, patii akce uvedené v tabulce ¢. 7. Respondenti uvadéli i dalsi ak-
ce, které jsme ale pro nizky pocet neuvadéli do tabulky, a to: pexesiada, citadela, spolecen-
ské odpoledne, sv. Martin, den matek, ukonceni Skolniho roku, carovny les, lampionovy
privod, détsky den, akademie. Dalsi respondenti se ucastnili aktivity prostfednictvim or-

ganizace a ptipravy popitipad¢ na pozadani vychovatelky.
5.2 Analyza dat — Vychovna funkce
Otacka ¢. 9 — Vzdélani vychovatelek ve Skolni druZiné je pro Vas.

Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentii na vzdélani vychovatelek ve Skolni druzing

neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentti na vzdélani vychovatelek ve Skolni druzing,

existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skala PO?orované Oévekzivanzi %
cetnost cetnost
Velmi podstatné 32 35,33 0,31
Podstatné 63 35,33 21,67
Nepodstatné 11 35,33 16,75
py 106 106 38,73

Tabulka 8 — Otazka ¢. 9 - Vzdélani vychovatelek ve Skolni druziné je pro Vas.

v% = 38,73 > v% 05 (2) = 5,991

Na zaklad¢é vyse uvedeného vztahu zamitame Hp a piijimame Ha, kdy mezi odpovéd’'mi
respondentll na vzdélani vychovatelek ve Skolni druZing existuje statisticky vyznamny roz-

dil. 32 respondentii povazuje vzdélani za velmi podstatné, 63 respondentli za podstatné,
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11 respondentli za nepodstatné a zadny z respondentli nepovazuje vzdelani za velmi ne-

podstatné.

Otazka ¢. 9 - Vzdélani vychovatelek ve §kolni druziné je pro Vas:

B Velmi podstatné
B Podstatné

Nepodstatné

Graf 6 — Otazka ¢. 9 - Vzdélani vychovatelek ve skolni druzing je pro Vas.
Z vyse uvedeného grafu zobrazujici otazku ¢. 9 — vzdéelani vychovatelek ve Skolni druziné
je pro Vas. Miizeme vycist, Zze pro 60 % respondentd je vzdélani vychovatelek podstatné.
30 % respondentli vniméa vzdélani vychovatelek jako velmi podstatné. Nepodstatné je
vzdélani pro 10 % respondentl a Zadny z respondentil neuvedl, Ze by vzdélani vychovate-

lek bylo pro n€j velmi nepodstatné.
Otazka ¢. 10 — S piisobenim vychovatelek na vase dité jste.
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentii na nazor tykajici se piisobeni vychovatelek na

déti respondentl neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpoveédi respondentll na nazor tykajici se plisobeni vychovatelek na

déti respondentd, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skéla PO?orované Oévekévanzi %
cetnost cetnost
Velmi spokojen 44 26,5 11,56
Spokojen 60 26,5 42,35
Nespokojen 1 26,5 24,54
Velmi nespokojen 1 26,5 24,54
X 106 106 102,99

Tabulka 9 — Otazka ¢. 10 - S pusobenim vychovatelek na vase dité jste.
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%* = 102,99 > y% 05 (3) = 7,815

Z vyse uvedeného vztahu zamitame Hp a ptijimame Ha, kdy mezi odpovéd'mi respondentt
na nazor tykajici se ptisobeni vychovatelek na déti respondent existuje statisticky vy-
znamny rozdil. 44 respondentl je s ptisobenim vychovatelek velmi spokojeno, 60 respon-
dentl je spokojeno, 1 respondent je nespokojen s ptisobenim vychovatelek a 1 respondent

je velmi nespokojen.

Otazka €. 10 - S ptisobenim vychovatelek na vase dité jste:

1%/_1%

m VVelmi spokojen

B Spokojen
Nespokojen
Velmi nespokojen

Graf 7 — Otazka ¢. 10 - S pisobenim vychovatelek na vase dité jste.
Z vyse uvedeného grafického znazornéni otazky ¢. 10 — s plisobenim vychovatelek na vase
dité jste. Odpovédélo 57 % respondenttl, ze je spokojeno. 41 % respondenti je velmi spo-
kojeno s pusobeni vychovatelek. Dalsi jeden respondent je nespokojen a jeden je velmi
nespokojen. Respondenti také uvadéli, ze zalezi na ur€ité vychovatelce, protoze ve Skol-

nich druzinach jsou vychovatelky velmi dobré, ale 1 velmi Spatné.

Otazka €. 11 — Mélo by byt dité ve Skolni druZiné hodnoceno?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentit na nazor zdali by mélo byt dité ve Skolni dru-

zin¢ hodnoceno, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentil na nézor zdali by mélo byt dité ve Skolni dru-

zin¢€ hodnoceno, existuje statisticky vyznamny rozdil.
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Skala Pogorovanz’u Oévekzivanzi Xg
cetnost cetnost
Ano 28 35,33 1,52
Ne 62 35,33 20,13
Nevim 16 35,33 10,58
X 106 106 32,23

Tabulka 10 — Otazka ¢. 11 - Mélo by byt dité ve Skolni druziné hodnoceno?

% = 32,23 > v%.05(2) = 5,991

Z vyse uvedeného vztahu zamitame Hy a pfijimdme Ha, kde mezi odpovéd'mi respondentii
na ndzor zdali by mélo byt dité ve Skolni druzin€ hodnoceno, existuje statisticky vyznamny
rozdil. 28 respondentt se ztotoziiuje s nazorem, zZe by dit€ mélo byt ve Skolni druziné hod-

noceno, 62 respondentil nikoli a 16 respondentti oznacilo odpovéd’ nevim.

Otazka ¢. 11 - Mélo by byt dité ve $kolni druZiné hodnoceno?

® Ano
m Ne

Nevim

Graf 8 - Otazka ¢. 11 - Mélo by byt dité ve $kolni druzin¢ hodnoceno?

Z vyse uvedeného grafu otazky ¢. 11, zdali by mélo byt dité ve Skolni druzin¢ hodnoceno,
odpovédélo 59 % respondentt, ze by dité nemélo byt hodnoceno. 26 % si mysli, ze by dité
ve Skolni druziné byt hodnoceno mélo, respondenti, ktefi odpovédéli ano, dale uvadéli, ze
by dit€¢ mélo byt hodnoceno predev§im motivacné a dilezité je taky forma hodnoceni. A 15

% respondentd nevi, zda by mélo byt dité ve skolni druzin¢ hodnoceno.
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Otazka €. 12 — Je vaSe dité ve Skolni druziné hodnoceno?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovedi respondentit na hodnoceni déti ve Skolni druziné neexistuje

statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondent na hodnoceni déti ve Skolni druziné existuje

statisticky vyznamny rozdil.

Skala Pogorované Oévekz’wanzi X2
cetnost cetnost
Ano 24 35,33 3,63
Ne 59 35,33 15,86
Nevim 23 35,33 4,03
p¥ 106 106 23,52

Tabulka 11 — Otazka ¢. 12 - Je vase dité ve $kolni druziné hodnoceno?

v% = 23,52 > 7% 05 (2) = 5,991

Z vyse uvedeného vztahu zamitame Hy a ptijimame Ha, kdy mezi odpovéd'mi respondentti
na hodnoceni déti ve skolni druzin€ existuje statisticky vyznamny rozdil. 24 respondenti
uvedlo, Ze jejich déti jsou ve Skolni druzin€ hodnoceny, 59 respondentii odpovedélo, ze

jejich déti nejsou hodnoceny a 23 respondentt nevi, zdali jsou jejich déti hodnoceny.

Otazka €. 12 - Je vaSe dité ve Skolni druziné hodnoceno?

E Ano
H Ne

Nevim

Graf 9 - Otazka ¢&. 12 - Je vase dité ve $kolni druziné hodnoceno?
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Z vyse uvedeného grafického znazornéni u otazky ¢. 12 mizeme vycist nasledujici infor-
mace: 56 % respondentl oznacilo, ze jejich dit€ hodnoceno ve Skolni druziné neni, 22 %
odpovéde€lo ano, jejich dité je hodnoceno, u této odpoveédi se néktefi respondenti souhlasi
S pochvalou, jako zpétnou vazbu pro déti na ¢innosti, které délaji. A 22 % nevi, jestli je

jejich ditéte ve skolni druzin¢ hodnoceno.
Otazka ¢. 13 — Souhlasite s hodnocenim?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentii na souhlas s hodnocenim neexistuje statisticky

vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentii na souhlas s hodnocenim existuje statisticky

vyznamny rozdil.

Skéla Pogorované Oczekzivanzi Xg
cetnost cetnost
Ano 27 35,33 1,96
Ne 46 35,33 3,22
Nevim 33 35,33 0,15
X 106 106 5,33

Tabulka 12 — Otazka ¢&. 13 — Souhlasite s hodnocenim?

% =5,33 <x%,05(2) = 5,991

Z vyse uvedeného vztahu zamitdme H,, pfijimame H,, kdy mezi ¢etnostmi odpovédi re-
spondentii na souhlas s hodnocenim neexistuje statisticky vyznamny rozdil. 27 responden-
tl souhlasi s hodnocenim, 46 respondentd nesouhlasi a 33 respondentl oznacilo odpoved’

nevim.

Otazka ¢. 13 - Souhlasite s hodnocenim?

® Ano
H Ne

Nevim

Graf 10 — Otazka ¢. 13 — Souhlasite s hodnocenim?
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Z vyse uvedeného grafu ¢. 10 u otazky ¢. 13 — Souhlasite S hodnocenim? 43 % respondentil
S hodnocenim ve Skolni druziné nesouhlasi, 31 % respondentli nevi, zdali s hodnocenim
souhlasi a 26 % s hodnocenim pln¢ souhlasi. N¢kteti respondenti u odpovédi ano uvadéli,
ze s hodnocenim nemaji problém a velmi pfinosna je pochvala, ktera déti povzbuzuje a

motivuje.

5.3 Analyza dat — Vzdélavaci funkce
Otazka ¢. 14 — Jaky je Vas nazor na psani domacich ukolu ve Skolni druziné?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentii na nazor tykajici se psani domacich tkola ve

Skolni druzing neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentii na ndzor tykajici se psani domacich ukolt ve

Skolni druziné existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skala Pozorovana Ocekavana 2
cetnost cetnost 1

An?, jsem ra(}.(av), kdyz se dité pripravi 5 27.25 18,17
ve Skolni druziné
Ano,’al’e,po prichodu do.mu si s ditétem 26 2725 0.06
domaci ukoly zkontroluju
Ne, :i.ltev: se na dovma,c1 ukoly ve Skolni 46 2725 12.90
druziné nesoustiedi
Ne, ra,d (a) vypracovavam ukoly s dité- 32 2725 083
tem sam (a)
X 109 109 31,96

Tabulka 13 — Otazka ¢. 14 — Jaky je Vas nazor na psani domacich tkolt ve $kolni druzing?

v% = 31,96 > % 05 (3) = 7,815

Na zakladé vyse uvedeného vztahu zamitame Ho, pfijimame Ha, kdy mezi ¢etnostmi od-
poveédi respondentll na nazor tykajici se psani domacich ukoli ve Skolni druziné existuje
statisticky vyznamny rozdil. U otazky €. 14 jsme zaznamenali vét$i poCet pozorované Cet-
nosti z divodu vybéru vice odpovédi. 5 respondentt je rado, kdyz se dité pripravi ve skolni

druzing, 26 respondenti odpovédeélo, ze ano, ale po pfichodu domi si s ditétem domaci
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ukoly zkontroluji. 46 respondentli nesouhlasi s psanim domaécich kol ve Skolni druZzing,

protoze se dité nesoustiedi a 32 respondentll vypracovava doméci ukoly s ditétem sami.

Otazka ¢. 14 - Jaky ja Vas nazor na psani domacich ukoli ve Skolni
druziné?

B Ano, jsem rad (a) kdyz se dité
ptipravi ve Skolni druziné

B Ano, ale po ptichodu domu si
s ditétem domaci tikoly

zkontorluju o
Ne, dité se na domaci tikoly

ve Skolni druziné nesousttedi

42% B Ne, rad (a) vypracovavam
ukoly s ditétem sdm (a)

Graf 11 — Otazka ¢. 14 — Jaky je Vas nazor na psani domacich ukolt ve skolni druzing?
Z nasledujiciho grafického znazornéni u otazky €. 14, miZeme vycist, Ze 42 % respondentl
se priklani k nevypracovdvani domadcich ukoli ve Skolni druzin€ z divodu nesoustredéni
ditéte. 29 % respondentll si rado vypracovava ukoly s ditétem samo, néktefi respondenti
uvedli, Ze neradi, ale ukoly s ditétem vypracovavaji. 24 % respondentli souhlasi
S vypracovanim ukolt ve Skolni druzing, ale po pfichodu dom si s ditétem domaéci ukoly
zkontroluji. U nékterych respondentll jsme zaznamenali, Ze by byli radi pro tuto formu
vypracovani domacich tkold a nasledné doméci kontrole, ale déti si ve Skolni druzin¢ do-
maci tkoly nevypracovavaji (neni moznost). Pokud ano tak jen v nutnych ptipadech. A 5

% respondenti je rado, kdyz se dité pfipravi na dalsi den ve Skolni druzing.
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Otazka ¢. 15 — PiSe vasSe dité ve $kolni druziné domaci ukoly?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovedi respondentti na psani domacich ukola jejich ditéte ve skolni

druzin€ neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentl na psani domacich ukoli jejich ditéte ve Skolni

druzing existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skala Pogorované Oévekz’wanzi X2
cetnost cetnost
Ano 16 53 25,83
Ne 90 53 25,83
p¥ 106 106 51,66

Tabulka 14 — Otazka ¢. 15 — PiSe vase dité ve Skolni druziné domaci ukoly?

v% = 51,66 > %, 05 (1) = 3,841

Na zaklad¢é vySe uvedeného vztahu zamitame Ho, pfijimame Ha, kdy mezi ¢etnostmi od-
poveédi respondentd na psani domacich kol jejich ditéte ve skolni druziné existuje statis-
ticky vyznamny rozdil. 16 respondentt uvedlo, Ze dité piSe ve Skolni druZiné¢ domaci ukoly

a 90 respondentl oznacilo odpovéd’ ne.

Otazka €. 15 - PiSe vaSe dit€ ve §kolni druZin€ domaci ukoly?

® Ano
H Ne

Graf 12 — Otazka ¢. 15 — PiSe vase dité€ ve $kolni druzin¢ domaci tikoly?
Z vySe uvedeného grafu €. 12 miizeme vycist, Ze vétSina, a to 85 % respondentt uvedlo, ze
jejich dité nepisi domaci tikoly ve Skolni druzin€ a 15 % respondentd uvedlo, ze jejich diteé

piSe domaci ukoly ve Skolni druZing.
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Otazka ¢. 16 — Jakou formou by se vychovatelky mély vénovat procvic¢ovani uciva?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho - Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli na formu procvi¢ovani uciva neexistuje statis-

ticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentll na formu procvicovani uciva existuje statistic-

ky vyznamny rozdil.

. Pozorovana | Ocekavana )
Skala %
cetnost cetnost
Zabavnou 71 26,5 74,73
Tradiéni 3 26,5 20,84
Kombinaci obou 28 26,5 0,08
Jinou 4 26,5 19,10
x 106 106 114,75

Tabulka 15 — Otazka ¢. 16 — Jakou formou by se vychovatelky mély vénovat procvi¢ovani uéiva?

v% = 114,75 > 5%, 05 (3) = 7,815

Na zaklad¢ vyse uvedené vztahu zamitdme Hy a pfijimame Ha, kdy mezi odpovéd'mi re-
spondentll na formu procvi¢ovani uciva existuje statisticky vyznamny rozdil. 71 respon-
dentl je pro zdbavnou formu procvi¢ovani uciva, 3 respondenti jsou pro tradicni formu
procvi¢ovani uciva, 28 respondentil pro kombinaci obou forem (zabavna, tradi¢ni) a 4 re-
spondenti uvedli jinou odpovéd’, z toho jeden respondent uvedl respektive jakoukoliv for-
mu procvicovani uciva, dle jeho nazoru jde spiSe o lidi nez o formu. 2 respondenti si mysli,
ze by vychovatelky nemély procviovat s détmi ucivo a déti by ve $kolni druziné nemély
délat domaci ukoly. A jeden respondent uvedl, Ze vychovatelky by mély vybirat formy dle
potieby.
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Otazka ¢. 16 - Jakou formou by se vychovatelky mély
vénovat procvi¢ovani uciva?

4%

B Zabavnou
B Tradi¢ni
Kombinaci obou

3% H Jinou

Graf 13 — Otazka ¢. 16 — Jakou formou by se vychovatelky mély vé€novat procvi¢ovani uciva?

Z vyse uvedeného grafu ¢. 13 mlzeme vycist, Ze 67 % respondenti je pro to, aby vychova-
telky ve $kolni druziné vyuzivaly zabavnou formu pro procvi¢ovani uciva. 26 % respon-
dentl je pro kombinaci forem tradi¢ni a zabavné pii procvicovani uciva. 3 % respondentti

jsou pro tradi¢ni formu u procvi¢ovani uc¢iva a 3 % respondentti zvolili jinou odpovéd.

Otazka €. 17 — Prostiednictvim ¢eho?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentii na nazor prostiednictvim ¢eho by se vychova-

telky mély vénovat procvicovani uciva, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentll na ndzor prostfednictvim ¢eho by se vychova-

telky mé&ly vénovat procviCovani uciva, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Pozorovana Ocekavana

Skala 1
Cetnost Cetnost
Exkurze 18 46,33 17,32
Praktické ¢innosti (vychazky, posle-
chové ¢innosti, prace s knihou, ¢asopi- 62 46,33 5,30
sy, atd.)
X 139 139 26,08

Tabulka 16 - Otazka ¢. 17 — Prostfednictvim ¢eho?
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% = 26,08 > 1%, 05 (2) = 5,991
Na zaklad¢ vyse uvedené¢ho vztahu zamitdme Hp a pfijimame Ha, kdy mezi odpovédmi
respondentli na nazor prostiednictvim ¢eho by se vychovatelky mély vénovat procvi¢ovani
uciva, existuje statisticky vyznamny rozdil. 59 respondentii povazuje za vhodné, aby vy-
chovatelky vyuzili her pro procvi¢ovani uciva, 18 respondenti se ptiklani k exkurzim a 62
respondentli oznacilo praktické ¢innosti. Pozorovana Cetnost je zvysend z divodu moznosti
oznaceni vice odpovédi. Jeden z respondentti uvedl jiz v ptredchozi otazce, ze forma neroz-
hoduje a u této otazky odpovida, Ze neni rozhodujici, prostfednictvim ¢eho se procvi¢ovani
uciva uskute¢niuje. U jednoho z respondentti jsme neziskali odpovéd’ na tuto otazku, jeli-
koz v piedchozi otazce odpovédél, ze by se dité ve Skolni druziné nemélo vénovat procvi-

¢ovani uéiva zadnou formou.

Otazka €. 17 - Prostiednictvim ¢eho?

42% Hry
m Exurze

B Praktické ¢innosti

Graf 14 — Otazka ¢. 17 — Prostfednictvim ¢eho?
Z vyse uvedeného grafu €. 14 u otadzky ¢. 17 — prostfednictvim ¢eho by se vychovatelky
mély vénovat procviCovani uciva, 45 % respondentll oznacilo praktické ¢innosti, mezi kte-
ré mizeme zatradit vychazky, poslechové Cinnosti, praci s knihou, Casopisy a jiné. 42 %

respondentti se priklani k hram a 13 % respondentti k exkurzim.
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5.4 Analyza dat — Zdravotni funkce
Otazka €. 18 — S organizaci stravovaciho a pitného rezimu jsem:
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentll na organizaci stravovaciho a pitného rezimu

neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentll na organizaci stravovaciho a pitného rezime

existuje statisticky vyznamny rozdil.

. Pozorovana Ocekavana 5
Skala %
Cetnost Cetnost
Velmi spokojen 24 35 3,46
Spokojen 73 35 41,26
Nespokojen 8 35 20,83
X 105 105 65,55

Tabulka 17 — Otazka ¢. 18 — S organizaci stravovaciho a pitného rezimu jsem:

¥ = 65,55 > 5% 05 (2) = 5,991

Na zéklad¢ vySe uvedeného vztahu zamitdme Hp a pfijimame H,, kdy mezi odpovéd’'mi
respondentll na organizaci stravovaciho a pitného rezimu existuje statisticky vyznamny
rozdil. Pozorovana cetnost je 105 respondentt, jelikoz jeden z respondenti uvedl, Ze tuhle
problematiku z pohledu rodi¢l nefesi a v nasem vyzkumném Setfeni jsme tuto moznost
odpovédi opomenuli. 24 respondentil je s organizaci pitného a stravovaciho rezimu velmi
spokojeno, 73 respondentil je spokojeno a 8 respondentl je nespokojeno. Respondenti u
této odpovedi také uvadeli, ze dit€¢ ma své vlastni piti ptipadné svacinu a uvitali by, kdyby

ve Skolni druzing bylo dostatek ¢aje kdykoliv k dispozici.
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Otazka ¢. 18 - S organizaci stravovaciho a pitného rezimu
jsem:

® VVelmi spokojen
B Spokojen
Nespokojen

Graf 15 — Otazka ¢. 18 — S organizaci stravovaciho a pitného rezimu jsem:

Z vyse uvedeného grafu €. 15 u otazky €. 18 mizeme vycist, ze 69 % respondenti je s of-

ganizaci stravovaciho a pitného rezimu spokojeno, 23 % respondenti je velmi spokojeno a

8 % je nespokojeno s organizaci stravovaciho a pitného rezimu. Zadny s respondentii neu-

vedl, ze by byl velmi nespokojen.

Otazka ¢. 19 — Maji déti dle vaseho nazoru dostatek pobytu a pohybu na cerstvém

vzduchu?

Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentll na nazor tykajici se dostatku pobytu a pohybu

na Cerstvém vzduchu neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha - Mezi Cetnostmi odpovédi respondentd na nazor tykajici se dostatku pobytu a pohybu

na Cerstvém vzduchu existuje statisticky vyznamny rozdil.

. Pozorovana Ocekavana 5
Skala Y X
cetnost Cetnost
Ano 81 35 60,46
Ne 13 35 13,83
Nevim 11 35 16,46
X 105 105 90,75

tvém vzduchu?

Tabulka 18 — Otazka ¢. 19 — Maji déti dle vaSeho nazoru dostatek pobytu a pohybu na ¢ers-
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% =90,75 > %%, 05 (2) = 5,991

Na zakladé vyse uvedeného vztahu zamitdme Hg pfijimdme Ha kdy mezi odpovéd'mi re-
spondenti na nazor tykajici se dostatku pobytu a pohybu na cerstvém vzduchu existuje
statisticky vyznamny rozdil. 81 respondentt si mysli, Ze d¢éti maji dostatek pobytu a pohy-
bu na Cerstvém vzduchu, 13 respondentl s tim nesouhlasi a 11 respondentti nevi. Jeden
z respondentii uvedl, ze jak kdy déti maji dostatek pobytu a pohybu na ¢erstvém vzduchu.
Z této odpovédi neni jasné, zdali pobyt a pohyb na Cerstvém vzduchu omezuje rocni obdo-

bi, vychovatelky, rezim Skolni druziny ¢i néco jiného.

Otazka €. 19 - Maji déti dle vaseho nazoru dostatek pobytu a pohybu na
¢erstvém vzduchu?

® Ano
m Ne

Nevim

Graf 16 — Otazka ¢. 19 — Maji déti dle vaseho nazoru dostatek pobytu a pohybu na ¢erstvém vzdu-
chu?

Z grafu €. 15 mUZeme vycist, Ze 77 % respondentll se ztotoziuji S nazorem, ze déti maji
dostatek pobytu a pohybu na ¢erstvém vzduchu v ramci Skolni druziny. 12 % s timto nazo-
rem nesouhlasi, podle nich maji déti nedostatek pobytu a pohybu na ¢erstvém vzduchu a

11 % nevim, jestli déti ve Skolni druziné travi ¢as venku, napf. na Skolnim hfisti, parku.
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5.5 Analyza dat — Odpocinkova funkce

Yr w

Otazka €. 20 — Maji déti ve vasi Skolni druziné misto vyhrazené k odpoc¢inku? Napf¥.

spanek po obédé?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi na vyhrazené misto k odpoc¢inku ve $kolni druzin€ neexistu-

je statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi ¢etnostmi odpovédi na vyhrazené misto k odpocinku ve Skolni druziné existuje

statisticky vyznamny rozdil.

. Pozorovana Ocekavana 5
Skala X
cetnost cetnost
Ano 24 35,33 3,63
Ne 59 35,33 15,86
Nevim 23 35,33 4.30
x 106 106 23,79

Tabulka 19 — Otazka ¢. 20 — Maji déti ve vasi $kolni druzing€ vyhrazené misto k odpoc¢inku?

v% = 23,79 > v% 05 (2) = 5,991

Na zéklad¢ vySe uvedeného vztahu zamitame Hy a ptijimame Ha, kdy mezi odpovéd'mi na
vyhrazené misto k odpocinku ve Skolni druZiné€ existuje statisticky vyznamny rozdil. 24
respondentt uvedli, Ze jejich déti maji ve Skolni druziné vyhrazené misto k odpocinku. Za
nejcastej$i misto k odpocinku respondenti uvadéli koberec, poté koberec s polstatky, kana-
pe, lehatko, valendu, matraci, gauc¢, hernu a v neposledni fad¢ hodina relaxace po obé&dé.
59 respondentd oznacilo odpoveéd’ b) ne a 23 respondentii nevi, jestli déti maji ve Skolni

druZiné misto vyhrazené k odpocinku.
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Otazka ¢. 20 - Maji déti ve vasi Skolni druziné misto
vyhrazené k odpo€inku?

® Ano
H Ne

Nevim

Graf 17 — Otazka ¢. 20 — Maji déti ve vasi $kolni druzin€ misto vyhrazené k odpoc¢inku?
Z vyse uvedeného grafu ¢. 16 miZeme vyCist, Ze vice neZ polovina respondentli 56 %
uvedli, Ze jejich déti ve Skolni druziné nemaji k dispozici misto vyhrazené k odpocinku. 22
% respondentli odpovedéli, ze jejich déti maji misto vyhrazené k odpocinku ve Skolni dru-
zin¢ a 22 % nevi, jestli ve skolni druzin¢ takovy prostor je.

Otazka €. 21 — Vybaveni §kolni druZiny je pro Vas:
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentii na vybaveni Skolni druZiny neexistuje statis-

ticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentli na vybaveni skolni druZiny existuje statisticky

vyznamny rozdil.

. Pozorovana Ocekavana
Skala
¢etnost Cetnost

Velmi dobré 21 26,5 1,14
Dobré 64 26,5 53,07
Uspokojujici 19 26,5 2,12
Spatné 2 26,5 22,65
X 106 106 78,98

Tabulka 20 — Otazka ¢. 21 — Vybaveni skolni druziny je pro Vas:
x* = 78,98 > 5%, 05 (3) = 7,815

Na zéaklad¢ vySe uvedeného vztahu zamitame HO a ptijimame HA, kdy mezi odpovéd'mi

respondentll na vybaveni Skolni druziny existuje statisticky vyznamny rozdil. 21 respon-
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dentli povazuje vybaveni Skolni druziny za velmi dobte, 64 respondentti za dobré¢, 19 re-
spondentll jej povazuje za uspokojivé a 2 respondenti vybaveni Skolni druziny povazuji za
Spatné. Jeden z respondentli uvedl, ze vybaveni Skolni druziny je pro néj dobré i uspokoju-
jici. Jeden respondent nemtize vybaveni skolni druziny posoudit. Pro Zadného z responden-

tl neni vybaveni Skolni druziny velmi Spatné.

Otazka ¢. 21 - Vybaveni §kolni druZiny je pro Vas:

2%

B Velmi dobré
B Dobré
Uspokojujici

m Spatné

Graf 18 — Otazka ¢. 21 — Vybaveni $kolni druZiny je pro Vas:
Z vyse uvedeného grafické znazornéni otazky ¢. 21, miizeme vyc¢ist nasledujici informace:
Pro 60 % respondentt je vybaveni Skolni druziny dobré, 20 % respondentli povazuje vyba-
veni Skolni druZiny za velmi dobré, 18 % za uspokojujici a 2 % respondentli oznacili vyba-

veni Skolni druZiny za Spatné.

Otazka €. 22 — Kterou z nasledujicich ¢innosti by mélo dité ve $kolni druziné prevaz-

né vykonavat?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovedi respondentii na nazor, tykajici se ¢innosti, kterou by dité

m¢elo ve Skolni druziné pievazené vykonavat, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentii na nazor, tykajici se ¢innosti, kterou by dité

mélo ve Skolni druzing pievazené vykonavat, existuje statisticky vyznamny rozdil.
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9 Pozorovana | Ocekavana )
Skala X
cetnost cetnost

Neorganizované hry v kolektivu 38 41 0,22
Organizované hry v kolektivu 66 41 15,24
Vytvarné a pracovni ¢innosti 41 41 0
Jiné 19 41 11,8
x 164 164 27,26

Tabulka 21- Otazka ¢. 22 — Kterou z nasledujicich ¢innosti by mélo dité ve $kolni druzing prevazné

vykonavat?

v’ = 27,26 > 7% 05 (3) = 7,815

Na zaklad¢ vyse uvedeného vztahu zamitdme Hp a pfijimame Ha, kdy mezi odpovéd’'mi

respondentli na nazor, tykajici se ¢innosti, kterou by dit¢ mélo ve skolni druziné prevazené

vykondvat, existuje statisticky vyznamny rozdil. ZvySena pozorovana cetnost u této otazky

je z divodu vybéru vice odpovédi. 38 respondentti oznacilo neorganizované hry v kolekti-

vu jako ¢innost, ktera by se méla ve skolni druziné prevazné vykonavat, 66 respondentli se

ptiklani k organizovanym hram v kolektivu, 41 respondenti povazuji vytvarné a pracovni

¢innosti za nejcastéjsi a 19 respondentl uvedlo dalsi jiné ¢innosti, a to: kombinaci vSech 3

nabizenych moZznosti; prochdzky a pobyt na Cerstvém vzduchu; hudebni a sportovni ¢in-

nosti; hru na hudebni nastroj; plavani; cviceni; komunikativni a jeden z respondentti uvedl,

zZe tuto ¢innost nechdva zcela na vychovatelkach.

Otazka ¢. 22 - Kterou z nasledujicich ¢innosti by mélo dité ve
$kolni druZziné prevazné vykonavat?

B Neorganizované hry v

kolektivu

B Organizované hry v

kolektivu

Vytvarné a pracovni

¢innosti

M Jiné

Graf 19 — Otazka ¢. 22 — Kterou z nasledujicich ¢innosti by mélo dité ve skolni druziné pievazné

vykonavat?
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Z vyse uvedeného grafu ¢. 18, mizeme vycist, ze 40 % respondentl oznacilo organizované
hry v kolektivu jako ¢innost, kterou by dité v ramci $kolni druziny mélo pievazné vykona-
vat, jedna se tedy o hry organizované vychovatelkami. 25 % respondenti je pro tvofivou
¢innost, 23 % zvolilo neorganizované hry v kolektivu neboli nefizenou hru s kamarady

(vrstevniky) jako prevazujici ¢innost ditéte ve Skolni druzin€ a 12 % by volilo jiné ¢innosti.

Otazka ¢. 23 — Jaky je Vas nazor na pouzivani televize, PC a dalsi audiovizualni tech-

niky v ramci $kolni druZiny.
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli na pouzivani televize, PC a dal$i audiovizualni

techniky ve skolni druziné neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentl na pouzivani televize, PC a dalsi audiovizualni

techniky ve skolni druzing existuje statisticky vyznamny rozdil.

« Pozorovana | Ocekavana )
Skala x
cetnost Cetnost
Souhlasim s pouZivani této techniky 64 3733 19.05
Vv ramci vzdélavani ' ;
Souhlasim s pouZivanim této techniky
jako hraciho prostiedku 24 37,33 4,76
Nesouhlasim s pouZivanim této techniky o4 3733 476
v ramci Skolni druZiny ' '
x 112 112 28,57

Tabulka 22 — Otazka ¢. 23 — Jaky je Vas§ ndzor na pouzivani televize, PC a dal§i audiovizualni

techniky v ramci $kolni druziny.

% = 28,57 > 1%, 05 (2) = 5,991

Na zaklad¢ vySe uvedeného vztahu zamitame Hp a piijimame Ha, kdy mezi odpovédmi
respondentli na pouzivani televize, PC a dal$i audiovizualni techniky ve skolni druziné
existuje statisticky vyznamny rozdil. 64 respondentii souhlasi s pouzivanim této techniky
vV ramci vzdélavani, 24 respondentl souhlasi s vyuzivani této techniky jako hraciho pro-
stitedku, néktefi respondenti oznacili obé odpovédi, Ze souhlasi s touto technikou v ramci
vzdelavani 1 jako hraciho prostiedku z toho diivodu se nam zvysila pozorovana cetnost.
Respondenti souhlasi s vyuZivanim této techniky, ale méla by byt asov€ omezena a nekte-

i respondenti chtéji byt informovani o vyuziti této techniky a domluvit se na pouzivani
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s vychovatelkou. 24 respondentli nesouhlasi s pouzivanim této techniky v ramci Skolni
druziny, jeden z téchto respondenti nesouhlasi pouze s televizi, s ostatni technikou souhla-

Si.

Otazka €. 23 - Jaky je Vas nazor na pouZivani televize, PC a dalsi
audiovizualni techniky v ramci $kolni druZiny.

B Souhlasim s pouzivanim
této techniky v rdmci
vzdélavni

B Souhlasim s pouzivanim
této techniky jako hraciho
prostiedku

Nesouhlasim s pouzivanim
této techniky v ramci
Skolni druziny

Graf 20 — Otazka ¢. 23 — Jaky je Vas ndzor na pouzivani televize, PC a dal$i audiovizualni techniky
v ramci skolni druziny.

Z grafu €. 19 mUZeme vycist, Ze 57 % respondentli souhlasi s pouZivanim televize, PC a
dalsi audiovizualni techniky ve Skolni druzing, 22 % souhlasi s touto technikou ve vyuziti
jako hraciho prostfedku a 21 % respondentli s vyuzivanim této techniky ve Skolni druziné

nesouhlasi.
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5.6 Analyza dat — Preventivni funkce

Otazka ¢. 24 — Méla by se v ramci Skolni druZiny realizovat primarni prevence pato-

logickych jevi (Sikana, zaSkolactvi, navykové latky, vandalismus atd.).
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi respondentll na realizaci primdrni prevence patologickych

jevu v ramci $kolni druziny neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentl na realizaci primarni prevence patologickych

jevi v ramci Skolni druziny existuje statisticky vyznamny rozdil.

. Pozorovana Ocekavana 5
Skala X
cetnost cetnost
Ano 98 35 113,4
Ne 5 35 25,71
Nevim 2 35 31,11
p) 105 105 170,22

Tabulka 23 — Otézka ¢. 24 - Méla by realizovat prevence patologickych jevii v ramci SD

v% = 170,22 > y%, 05 (2) = 5,991

Na zéklad¢ vysSe uvedeného vztahu zamitdme Hp a pfijimdme Ha, kdy mezi odpovéd’'mi
respondentli na realizaci primarni prevence patologickych jevl v ramci Skolni druziny
existuje statisticky vyznamny rozdil. 98 respondentti souhlasi s realizaci primarni prevence
patologickych jevll v ramci $kolni druziny, néktefi respondenti také uvedli, Ze je tato funk-
ce velmi dilezitd. 5 respondentli nesouhlasi s realizaci této funkce a néktery z téchto re-
spondentl uvedl, Ze primarné by tato prevence méla byt ve Skole. 2 respondenti nevi, zdali
by primarni prevence patologickych jevii méla byt realizovdna ve Skolni druzin€. 1 respon-

dent vybral moznosti ano i ne.
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Otazka €. 24 - Méla by se v ramci §kolni druZiny realizovat
primarni prevece patologickych jeva?

5% 2%

® Ano
H Ne

Nevim

Graf 21 — Otazka ¢. 24 — Méla by se v ramci $kolni druZiny realizovat primarni prevence patolo-
gickych jev?

Z vyse uvedeného grafu ¢. 20 lze vycist, Ze vétSina respondentil, a to 93 % souhlasi
s realizaci primarni prevence patologickych jevil v ramci Skolni druZiny. 5 % respondentt
nesouhlasi s realizaci primarni prevence patologickych jevli v ramci $kolni druziny a 2 %

respondentl nevi, zdali by se tato prevence méla realizovat ve Skolni druzing.
Otazka €. 25 — Pokud ano, jakym prostiednictvim by se méla realizovat?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi ¢etnostmi odpovédi na nazor prostiednictvim ¢eho by se primarni méla preven-

ce patologickych jevi realizovat, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha - Mezi ¢etnostmi odpovédi na nazor prostfednictvim ¢eho by se primarni méla preven-

ce patologickych jevil realizovat, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skl Pozorovana | Ocekavana ¥
Cetnost cetnost
Hry 51 32,8 10,1
Prednasky spole¢né s rodici 26 32,8 1,41
Diskuze s lidmi pracujici v téhle oblasti 48 32,8 7,04
Peer programy (vrstevnické programy) 19 32,8 5,80
Komunitni kruh 20 32,8 4,99
X 164 164 29,34

Tabulka 24 — Otazka ¢. 25 — Pokud ano, jakym prostfednictvim by se méla realizovat?



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 71

v’ = 29,34 > 5% 05 (4) = 9,488

Na zakladé vySe uvedeného vztahu zamitdime HO a pfijimame HA, kdy mezi odpovéd'mi
respondentl na nazor prostfednictvim ¢eho by se primarni méla prevence patologickych
jevu realizovat, existuje statisticky vyznamny rozdil. Pozorovana ¢estnost je 164 odpovédi
respondenttl, z divodu volby vice odpovédi. Z toho 51 respondentii oznacilo hru jako pro-
stitedek pro realizaci primarni prevence patologickych jevi, 26 respondent je pro prednas-
ky realizované spolecné s rodici, 48 respondentli poté pro diskuze s lidmi pracujici v té€hle
oblasti, 19 respondentt zvolilo peer programy a 20 respondentti oznacilo jako idealni pro-
stitedek pro realizaci primarni prevence patologickych jevii komunitni kruh. Jeden z re-
spondentli poznamenal, ze forma prostfednictvim ¢eho se realizuje primarni prevence pato-

logickych jevl neni rozhodujici.

Otazka €. 25 - Pokud ano, jakym prostif‘ednictvim by se méla
realizovat?

Hry
B Pfednasky spolecné s rodici
Diskuze s lidmi pracujici v

této oblasti

W Peer programy

B Komunitni kruh

Graf 22 — Otazka ¢. 25 — Pokud ano, jakym prostifednictvim by se méla realizovat?

Z nasledujiciho grafu ¢. 25 mizeme vycist, ze 31 % respondentl zvolilo hru jako prostie-
dek pro realizaci primarni prevence patologickych jevt, 29 % respondentt oznacilo diskuzi
s lidmi pracujici v této oblasti. 16 % souhlasi s pfednaskami, které by byly realizovany
V ramci primarni prevence patologickych jevil spolené s rodic¢i. 12 % poté oznacilo ko-
munitni kruh, jako prostiedek pro realizaci primarni prevence patologickych jevu a posled-

nich 12 % respondentt souhlasi s peer programy.
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Otazka ¢. 26 — Kterému tématu by vychovatelky mély vénovat nejvétsi pozornost?
Stanoveni statistickych hypotéz

Ho — Mezi Cetnostmi odpovédi respondentli na téma, kterému by vychovatelky mél véno-

vat nejveétsi pozornost, neexistuje statisticky vyznamny rozdil.

Ha - Mezi Cetnostmi odpovedi respondentli na téma, kterému by vychovatelky mél vénovat

nejvetsi pozornost, existuje statisticky vyznamny rozdil.

Skala Pogorované Oévekévami X2
cetnost cetnost
Navykové latky 43 33,57 2,65
Vandalismus 29 33,57 0,62
Kriminalita 23 33,57 3,33
Domaci nasili 21 33,57 4,71
Sikana 78 33,57 58,80
Zaskolactvi 30 33,57 0,38
Jiné 11 33,57 15,17
x 235 235 85,66

Tabulka 25 — Otazka ¢. 26 — Kterému tématu by vychovatelky mély vénovat nejvétsi pozornost?

22 = 82,66 > %%, 05 (6) = 12,592

Na zaklad¢ vySe uvedeného vztahu zamitame Hp a pfijimame Ha, kdy mezi odpovédmi
respondentli na téma, kterému by vychovatelky mél v€novat nejvétsi pozornost, existuje
statisticky vyznamny rozdil. 43 respondentt zvolilo navykové latky, jako téma, kterému by
se méla vénovat nejveétsi pozornost ze strany vychovatelek, 29 respondentli vandalismus,
23 respondentli oznacilo kriminalitu, 21 respondentl poté domaci nasili, Sikanu zvolilo 78
respondenttl, 30 respondentll povazuje zaskolactvi za téma, kterému by vychovatelky mély
vénovat nejvétsi pozornost. A 11 respondentli uvedlo jinou odpovéd’, mezi tyto odpoveédi
patii: vSe vySe uvedené témata; témata, pouze dle potieby; zalezi na véku ditéte a aktual-
nosti; vSe s ¢im se déti mohou setkat; vSem stejné, vSechny jsou dilezité, ale vychovnou

funkci by v této oblasti méla mit rodina, ne druzina!; neni to téma pro $kolni druzinu.
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Otazka €. 26 - Kterému tématu by vychovatelky mély vénovat
nejvétsi pozornost?

B Navykové latky
Vandalismus

® Kriminalita

B Domaci nasili

m Sikana

B Zagkolactvi

Jiné

Graf 23 — Otazka ¢. 26 — Kterému tématu by vychovatelky mély vénovat nejvétsi pozornost?

Z nasledujiciho grafického znézornéni otazky ¢. 26 mizeme vycist, ze 33 % respondenti
oznacilo jako téma, kterému by vychovatelky mély vénovat nejvétsi pozornost Sikanu. 18
% respondentii se ptiklani k ndvykovym latkdm, 13 % respondentii k zaSkolactvi. 12 %
respondenti povazuje vandalismus za téma, kterému by vychovatelky mély vénovat nej-
vetsi pozornost. 10 % respondentti oznacilo kriminalitu, 9 % respondentli zvolilo za téma

domaci nasili a poslednich 5 % respondentti odpovédé€lo prostiednictvim jiné odpovédi.
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5.7 Interpretace vyzkumného Setreni

V této kapitole si shrneme empiricky vyzkum, ktery jsme provadéli v praktické Casti této
prace pomoci dotaznikového Setieni, které bylo sestaveno na zaklad¢ teorie funkci Skolnich
druzin vymezenych dle odborné literatury Pavkové a Héjka. Hlavnim vyzkumny cilem
bylo identifikovat funkce $kolni druziny pohledem rodi¢t. Pro dosazeni cile jsme si stano-

vili vyzkumné otazky, které si nyni zodpovime.

Prvni vyzkumna otdzka: Jaky maji rodi¢e nazor na socialni funkci $kolni druziny? Po-
kud nahlédneme na socialni funkci z pohledu odborné literatury dle Pavkové, tak zde zahr-
nujeme piedevsim bezpecnost déti, dohled nad détmi, spolupraci s rodi¢i a napomaha na-
vazovat socialni vztahy, ptatelstvi a kamaradstvi. Hajek v odborné literatuie upozoriuje, ze
rodi¢e by od Skolni druziny neméli ofekavat pouze hlidani déti v rdmci socidlni funkce.
Rodict jsme se ptali, jak vnimaji $kolni druzinu. Jednalo se o otevienou polozku a jen 10
respondenti vnima $kolni druzinu jako prostor pro hlidani déti avsak i ti vyzdvihuji jako
pozitivum tvotfeni vyrobkl spojené s dozorem nad détmi. Celkov€ se ndm u této polozky
neobjevilo zadné negativni hodnoceni, rodi¢e hodnoti Skolni druziny pozitivné. Déle jsme
se Vv této ¢asti respondentti dotazovali na dtlezitost spoluprace s vychovatelkami, a zde se
jejich vypovédi shoduji s odbornou literaturou. VétSina rodici povazuje spolupraci
s vychovatelkami za podstatnou, a to v oblasti pofadanych akci, celkové organizaci dne a
také v chovani ditéte. Z dotaznikového Setfeni ndm také vyplynulo, Ze pro vétSinu rodicu je
podstatné potadani akei skolni druzinou. Co se ty¢e zapojeni rodi¢t do aktivit, tak zde se
nam respondenti rozdé&lili na tfetiny. Ttetina respondentl se aktivit Gi€astni a jejich divody
ucasti se shoduji s odbornou literaturou, jedna se o upevnéni vztahu s ditétem, poznani
kamarada ditéte nebo spoluprace s vychovatelkami. Dalsi tietina respondentd se aktivit
nezudastiiuje, a to prevazné diky asové a pracovni vytizenosti. Casto se ve vyzkumném
Setfeni objevovaly argumenty, Ze akce jsou pfili§ brzy a v té¢ dob¢ jsou rodice V zaméstnani
apod. Zde by se méla projevit spoluprace s vychovatelkami Skolnich druzin a pokusit se o
harmonizovéni ¢asovych moznosti rodi¢i a programii SD. Posledni tfetina respondenti
nevi, zdali by se chtéla zapojit do aktivit Skolni druziny. Tento fakt mizeme pfisoudit na-
ptiklad nizké motivaci rodi¢i. Vychovatelky by se mohly pokusit o zvySeni zajma u rodict
ucastnit se téchto aktivit, zapojovat rodice do planovani a organizovani akci. Nalakat rodi-
¢e na jednotlivé akce, prostifednictvim pozvanek vyrobenych détmi, ukazat rodici vychody
a pozitivni piinosy pii zapojeni se do akci. Z vyzkumu ndm vyplynulo, Ze rodice se nejcas-

t&ji zacCastnuji akci, jako jsou: besidky, maskarni baly, drakiady, jarmarky apod.
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Druha a tieti vyzkumna otazka se tyka vychovné a vzdélavaci funkce. Otazky zni: Jak
rodi¢e hodnoti vychovnou funkci Skolni druZiny? Jak rodice posuzuji vzdélavaci
funkci Skolni druziny? Pavkova v odborné literatute tyto funkce vymezuje spolecné. Vy-
chovna a vzdélavaci funkce by mély uspokojovat potieby, zajmy a rozvijet specifické
schopnosti u déti, prostfednictvim smysluplného traveni volného ¢asu. Zdky méa motivovat
k rozvijeni a ziskavani novych dovednosti, schopnosti a védomosti. VSechny tyto slozky
ovlivituje ptisobeni vychovatelek, a proto jsme se v dotaznikovém Setieni zabyvali vzdéla-
nim a ptisobenim vychovatelek na dit¢€. Z vyzkumu vyplynulo, Ze vzdélani vychovatelek ve
Skolni druziné je pro vétSinu respondentll podstatné az velmi podstatné. Pouze zlomek re-
spondentll povazuje vzdélani vychovatelek za nepodstatné. S plisobenim vychovatelek na
dité jsou rodiée taktéz velmi spokojeni. Pouze 2 respondenti jsou s vychovatelkami nespo-
kojeni. Zde respondenti poukazuji na fakt, Ze jsou vychovatelky velmi dobré ale i velmi
Spatné. Ve Skolnich druzinach na oddé€leni ptsobi vétSinou vice vychovatelek, a proto ne-
muze posuzovat oddéleni hromadné, ale vzdy individualné hodnotit jednotlivé vychovatel-
Ky. V ramci hodnoceni vychovné funkce jsme do dotazniku zatadili polozku tykajici se
hodnoceni ditéte ve Skolni druzin€. Rodicl jsme se nejprve dotazovali, jestli by mélo byt
dité¢ hodnoceno, vice nez polovina rodict si mysli, ze by dité ve Skolni druziné¢ hodnoceno
byt nemélo, s tim se také shoduje odpovéd na dalsi polozku, a to Ze rodice s hodnocenim
nesouhlasi. Pokud rodi¢e souhlasili s hodnocenim, tak z divodu motivace ditéte a zpétné
vazby napf. prostfednictvim pochvaly. Z vyzkumného Setfeni vyplyva, Ze vice jak polovina
déti ve Skolni druziné dle respondentii hodnoceno neni. Zde se mizeme pozastavit nad
faktem, do jaké miry jsou rodi¢e informovani o pribéhu a podoby hodnoceni ditéte ve SD
a co povazuji za hodnoceni. Jedna se o slovni pochvaly? O symbolické ohodnoceni? O
vyhlaSeni nejlepsi prace? Dité potfebuje motivaci k ¢innostem a je velmi podstatné jakou

cestu vychovatelka zvoli.

V ramci vzdélavaci funkce jsme se do vyzkumného Setieni zatadili polozku, prosttednic-
tvim které jsme zjiStovali ndzor respondentli na psani domacich ukolll ve Skolni druziné a
zdali dit€ ve Skolni druziné¢ domaéci ukoly piSe. Neceld polovina respondentli s psanim do-
macich kol nesouhlasi, a to z divodu nesoustfedénosti ditéte. VEtsina respondentil také
uvedla, Ze si jejich dit¢ ve Skolni druzin€é domdci ukoly nepiSe. Jen zlomek respondentl
souhlasi s psanim tkoll ve Skolni druziné€ a je rddo, Ze se jejich dité pfipravuje na vyuco-
vani. V odborné literatufe od Hajka nalezneme, Ze dit¢ by mélo ve $kolni druzin¢ vypraco-

vavat domaci ukol pouze se souhlasem rodict. Z vyzkumu nam tedy vyplynulo, Ze rodice o
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tuto ¢innost nejevi zajem. Co se tyCe dalsi pfipravy na vyucovani, a to zabavného procvi-
covani uciva a dalsich dopliujicich poznatkt pii praktickych ¢innostech, tak zde se nam
vypoveédi respondenti shoduji s odbornou literaturou od Pavkové a Héjka. Vice nez polo-
vina rodi¢i se priklani k zabavné formé procvicovani u¢iva. Respondentti jsme se dotazo-
vali prostiednictvim ¢eho a prvni polovina se piiklani k praktickym ¢innostem a druha poté

K hram.

Tieti vyzkumna otazka zjistovala, jaky maji rodice usudek na zdravotni funkci Skolni
druziny? U zdravotni funkce jsou velmi dulezité aktivity, které podporuji zdravy télesny,
dusevni a socialni vyvoj ditéte. Potfebné jsou pohybové a sportovni ¢innosti v neposledni
rad¢ také spravna Zivotosprava. V ramci zivotospravy jsme se dotazovali na organizaci
stravovaciho a pitného rezimu. Vice jak polovina respondentli je spokojena s organizaci
stravovaciho a pitného rezimu. Zlomek respondenti je s touto sluzbou nespokojen. Rodice
uvadéli, Ze jejich déti nemaji v ramci SD zabezpedeny pitny rezim. Zde je opét velmi diile-
zité vyzdvihnout spolupraci rodic¢i a vychovatelek, projevit zajem rodi¢ii o zabezpeceni
pitného rezimu, navrhnout feSeni apod. Pokud se zaméfime na dostatek pohybu a pobytu
déti na Cerstvém vzduchu, tak vétSina rodici se priklani k vyroku, Ze déti maji dostatek
pobytu a pohybu na ¢erstvém vzduchu. Rozvijeni zdravé Zivotospravy je pro déti nesmirné
dalezité, vychovatelky a rodice by méli této funkci vénovat pozornost a dité k této ¢innosti
vést. Ke spravné zivotosprave patii taky spravné rozloZeni ¢innosti a odpoc¢inku. Na odpo-

¢inkovou funkci navazeme dalsi vyzkumnou otazkou.

Piedposledni vyzkumna otdzka zni: Jaky maji rodi¢e nazor na odpocinkovou funkci
Skolni druziny? Odpocinkové ¢innosti miizeme rozd¢lit na rekreacni ¢innosti, které slouzi
k regeneraci sil napt. po obédé a na zajmové Cinnosti, které slouzi k odpocCinku tak i
K rozvijeni osobnosti ditéte. Ve vyzkumném Setieni jsme se dotazovali respondentu, zdali
maji déti ve SD vyhrazené misto k odpoginku. A vice jak polovina respondentii uvedlo, Ze
takovy prostor déti ve Skolni druZin€ nemaji. Zde, ale musime brat v tivahu fakt, Ze misto
k odpocinku si rodice mohou piedstavovat odlisn€. Respondenti, kteti odpovidali, Ze jejich
déti maji misto urcené k odpocinku, uvadeli prostory jako: hernu, koberce s polstaiky, ka-
nape, lehatko, gau¢ popt. hodina relaxace po obé&d¢, ¢etni apod. Zalezi taky velmi na pro-
gramu a rozvrhnuti ¢innosti vychovatelkou. Celkové vybaveni §kolni druZiny hodnoti re-
spondenti jako dobré. Rodict jsme se také dotazovali jaké Cinnosti, by mélo dité ve Skolni
druziné vykonavat. U této polozky se vypovedi respondentd velmi li§i. Necela polovina

rodict se shodla, Ze by se déti mé&li vénovat organizovanym hram v kolektivu. Rodice oce-
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kavaji od vychovatelek naplanovany program, ktery bude détem ptedlozen. Pokud, ale
nahlédneme na individudlni rozvoj ditéte, méli bychom jim zanechat urcitou svobodnou
volbu v aktivitach, které v ramci $kolni druziny chtéji vykonavat. V praxi se Casto setka-
vame s presnymi naplanovanymi postupy jednotlivych her, projekta, vytvarnych Cinnosti,
které jsou si velmi podobné a vytvorené podle predem dané predlohy. Pro¢ se nepokusit o
zménu? Pokud rodi¢e pozaduji, aby dité mélo vytvoreny program v SD, vychovatelky by
mély ponechat alesponi ur¢itou miru volnosti, dobrovolnosti a nechat u ditéte rozvijet jeho
osobity styl, talent a zijem o aktivity. Dalsi tietina respondentii se priklani
Kk neorganizovanym hram v kolektivu a posledni tietina poté k vytvarnym a jinym ¢innos-
tem, mezi které tfadi sportovni ¢innosti, hudbu, zpév, hru na hudebni nastroj apod.
V soucasné dob¢ jsme ze vSech stran obklopeni riiznou technikou, a proto jsme se rodici
ptali na jejich nazor na pouzivani audiovizualni techniky, PC a televize v ramci Skolni dru-
ziny. Vice jak polovina respondentli souhlasi s pouzivanim této techniky v rdmci vzdéla-
vani. PC jsou béznym vybavenim ve Skolnich druzinach a vychovatelky tedy mohou vyuzit
rizné pocitaCové programy pro vzdélani déti. Tietina respondentli souhlasila s pouzivanim
této techniky jako hraciho prostfedku a tfetina respondentd nesouhlasi, aby tato technika

byla ve Skolni druzin¢ pouZzivéna.

Posledni vyzkumna otdzka se zabyvala preventivni funkci. Jak rodi¢e posuzuji preven-
tivni funkci Skolni druziny? Jedna se pfedevsim o prevenci rizikového a problémového
chovani u zakl ve Skolni druzin€. Rodi¢l jsme se prvé fad¢é dotazovali, zdali by tato pre-
vence méla byt ve SD uskutediiovana. Vétsina respondentil souhlasi s realizaci této funkce
a pouhy zlomek (5 respondentt) s realizaci nesouhlasi. Pokud se zaméfime na formu usku-
te€iovani, z vyzkumu nadm vyplynulo, Ze rodice se ptiklanéji nejvice k hram, poté disku-
zim s lidmi pracujici v téchto oblastech. Cast rodi¢i by volilo také moznost riiznych pied-
naSek uskuteciiovanych spole¢né s nimi. Zde op€t mizeme vnimat urcitou propojenost
jednotlivych funkci. Posledni polozka v dotaznikovém Setfeni zjiStovala témata, které jsou
déti. Prvni fadé¢ se jednd o problematiku Sikany, navykovych latek, poté zaSkolactvi, vanda-

lismu, v neposledni fadé také kriminalit¢ a domacimu nasili.

Celkové by Skolni druzina méla ve svém bézném provozu splitovat vSechny vyse uvedené
funkce. Jednotlivé funkce se navzajem propojuji, doplituji a tvoii urcity celek, ktery se

podili na smysluplném traveni volného ¢asu u déti navstévujici prvni stupen zékladni $ko-

vvvvvv
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nam vyplynulo nasledujici potfadi: odpocinkové funkce, vychovné funkce, socialni funkce,

vzdelavaci funkce, preventivni funkce a zdravotni funkce.

5.8 Doporuéeni pro praxi

V ramci doporuceni pro praxi navrhujeme vytvotreni jednoduchého dotazniku, ktery se nam
jevi na zaklad¢ zjisténych dat a provedeného vyzkumu jako pfinosny. Pfi sbirani dat pro-
sttednictvim naseho vyzkumu, jsme byli nékolikrat pozadani o zpétné poskytnuti vysledkd,
jelikoz byly dotazniky anonymni a vysledky byly zpracovany celkove, tak miizeme oslo-

venym Skolnim druzindm poskytnout jen celkové zpracovani.

Proto navrhujeme vychovatelkdm vytvoreni jednoduchého dotazniku pro komunikaci
s rodi¢i, pro zji§téni jejich pozadavki na SD, pfedstavy o rezimu dne, nabidky aktivit apod.
Do dotazniku doporucujeme uvést polozky tykajici se provozu rani a odpoledni druziny. A
to z diivodu Casové vytizenosti rodic¢t v souc¢asné dob¢. Doba provozu skolni druziny mize
zasadn¢ ovlivnit jeji vyuzitelnost a zajem rodicu aby jejich déti navstévovali Skolni druzi-
nu. Velmi pfinosné by také mohlo byt zjisténi, zdali jsou rodi€e ochotni nenaruSovat
v uréitém ¢asovém rozpéti program SD vyzvedavanim déti. Vychovatelky by si tak mohly
planovat rozsahlejsi ¢innosti, programy a projekty realizované s détmi, zvysit tak jejich
atraktivitu, poutavost a zajimavost. DalSi velmi zasadni skutecnost jsou akce pofadané
Skolni druZinou. Zde je nutné zjistit zdjem ¢i nezdjem rodiCl o spolené aktivity.
Z realizovaného vyzkumu vyplynulo, Ze v n€kterych Skolnich druZinach, neni moZnost se
aktivit v ramci SD uéastnit, ale ze strany rodi¢i se jevi zajem o tyto akce. Myslime si, Ze
vV soucasné dobé, kdy je rodina ¢asové dosti vytizend je nutné podporovat spole¢ny cas
rodict a déti, napf. i prostfednictvim téchto akci. Respondenti také uvadeéli, ze by se aktivit
radi Ucastnili, ale Casové rozpéti jim nevyhovuje. Akce jsou Casto pofddany hned po ob&dé
a rodice jsou v té dob¢ v praci, proto navrhujeme jako dalsi poloZku ¢asové moznosti, ve
kterych by akce méli zacinat. Pokusit se harmonizovat ¢asovy plan a pfizplsobit se ¢aso-
vym moznostem rodici, tim by se mohla zkvalitnit i spoluprace mezi vychovatelkami a
rodi¢i. Dale také spokojenost a motivace rodi¢ti pro spole¢né travni volného Casu s jejich
détmi. V neposledni fadé€ se také jedna o problematiku zdravého Zivotniho stylu a podpory
spravné Zzivotospravy u déti. Jednd se obzvlasté o pitny a stravovaci rezim ditéte.
Z vyzkumného Setieni jsme se dozveédéli, Ze nekteré Skolni druziny nezabezpecuji pitny
rezim, ale rodi¢e by ho radi uvitali. V dotazniku navrhujeme uvedeni polozky zjist'ujici

zajem o zprostfedkovani sva¢iny pro dité pii pobytu v SD. Mezi dalii polozky doporudu-
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jeme stanovit oblast domacich ukolld. Zdali rodiée jevi zajem o vypracovavani domacich
ukolt ve Skolni druzing€. Také pouzivani rizné techniky, PC a televize jak v ramci vzdélani
tak riznych her a volnoc¢asovych ¢innosti. Piinos pro vychovatelky by mohlo byt i celkové
hodnoceni a spokojenost s organizaci, nabidkou a provozem Skolni druziny, poptipadé¢
presné nedostatky, které rodi¢tim piekazi, chybi. Véfime, ze individudlni zpétna vazba pro

v

jednotlivé skolni druziny a vychovatelky je mnohem ptinosnéjsi.

Na zavér uvadime par moznosti pro predani dotaznikii rodicim. V soucasné dob¢ se na
zékladnich Skolach vyuzivaji elektronické zakovské knizky, které umoziuji rychlou komu-
nikaci srodi¢i. Ze zkuSenosti z realizovaného vyzkumu predpokladame, Ze elektronické
vypliovani dotaznikd, by mohlo byt pro rodice pohodIngjsi, prakti¢téjsi a piinosnéjsi. Vel-
kou vyhodu vidime v pfimém a okamzitém odevzdani (odeslani) dotazniku hned po vypl-
néni. Jako dal8i zpisob navrhujeme, aby dotaznik byl souc¢asti pfihlaSky do Skolni druZiny.
Skolni druziny maji také moznost realizovat své t¥idni schiizkou, zde ale hraje dilezitou
roli fakt, do jaké miry by se rodice zucastnili. Vychovatelky ¢asto spolupracuji i s tfidnimi
uciteli jednotlivych zakl, dotazniky by tedy mohl byt ptfedan i prostfednictvim tfidnich

ucitelt. Nami vytvoteny vzor dotazniku piikladame v ptiloze.
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ZAVER

V této bakalaiské praci jsme se zabyvali funkcemi Skolni druziny. Hlavnim cilem bakalai-
ské prace bylo identifikovat funkce Skolni druziny pohledem rodi¢ta. Préace byla koncipo-
vana do dvou casti, a to teoretické a praktické. V praktické Casti jsme ziskavali data po-
moci dotaznikového Setfeni. Pti zpracovani prace jsme se snazili propojit ob¢ tyto Casti a

poskytnout co nejveétsi souvislosti.

V teoretické &asti jsme struéné nahlédli na systém zakladniho $kolstvi v Ceské republice.
Cilem této kapitoly bylo objasnit pojem zdkladni Skola a cile zadkladniho vzdélavani.
V ramci této kapitoly jsme se zabyvali pojmy Skolni prostfedi a Skolni klima, a to
z ditvodu, zZe tyto oblasti se odrdzeji u déti ve Skolni druziné prostfednictvim chovani déti,
ovliviiuji aktivity vykonavané ve $kolni druzing€ i respektovani zakt v kolektivu. V druhé
kapitole jsme se vénovali vymezeni pojmu volny &as. Skolni druzinu fadime do instituci,
které nabizeji volnocasové vyziti v dob¢ po vyucovani. Je uréena pro déti mladsiho skolni-
ho véku, tyto déti maji riiznorodé zajmy a hledaji aktivy, které¢ by je zaujaly a mohly je
vykonavat. Hlavnim priivodcem by méli byt rodice, kteti by méli détem predstavit Sirokou
Skalu volnocasovych aktivit, které jsme vymezili v jedné z podkapitol, tak i instituce, které
navazuji v dal$i podkapitole. Posledni kapitola v teoretické Casti se vénovala ustiednimu
tématu této prace, a to Skolni druzing. Zprvu jsme si Skolni druzinu charakterizovali dle
odborné literatury a dale jsme navézali historii, ktera popisuje vyvoj Skolnich druZin. Po-
kracovali jsme ve vymezeni funkci Skolni druZiny. Tato teorie nam slouZila jako podklad

pro vytvoreni praktické ¢asti bakalarské prace.

V praktické ¢asti jsme provadéli empiricky vyzkum pomoci dotaznikového Setfeni, kde
jsme se dotazovali rodi¢ii na jednotlivé funkce Skolni druZiny a jejich nazory, tisudky, po-
souzeni a hodnoceni téchto funkci. Z vyzkumu vyplynulo, Ze celkové rodice hodnoti skolni
druzinu kladng, je pro né pfinosem a predstavuje jakousi nedilnou soucast zékladni Skoly.
Pro rodice je podstatna spoluprace s vychovatelkami. A to jak v béznych zalezitostech ty-
kajici se provozu $kolni druZiny, informaci o ditéti tak i pofadani akci. Pro rodice jsou po-
fadané akce Skolni druzinou dulezité, problém je vSak s tcasti rodicti na téchto aktivitach.
Jedna se predevSim o pracovni a Casovou vytizenost rodi¢i. Jak jsme jiz zminovali
Vv interpretaci nebo navrhujeme v doporuceni pro praxi, je podstatné se pokusit harmonizo-
vat jednotlivé Casy. Z vyzkumného Setfeni nam déle vyplyva, Ze rodice jsou pievazné spo-

kojeni s pusobenim vychovatelek a vzdélani vychovatelek je pro né taky podstatné. Rodi-
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Ce prisuzuji nejveétsi vyznam odpocinkové funkei v ramei Skolni druziny. Z vyzkumu, ale
vyplynulo, Ze dle rodi¢t nemaji déti ve Skolni druziné vyhrazené misto k odpocinku. Co se
tyCe Cinnosti, rodi¢e se nejvice piiklanéji k organizovanym hram v kolektivu. V ramci
vzdélavaci funkce souhlasi rodice se zabavnou formou procvicovani uciva prostfednictvim
her a praktickych €innosti. V ramci vzdélavani souhlasi rodic¢e s pouzivanim PC, televize a
dalsi audiovizudlni techniky. Celkové si rodi¢e nesouhlasi s hodnocenim ditéte ve Skolni
noceni této funkce dopadlo pozitivné. V¢étSina rodicii je spokojena se stravovacim a pit-
nym rezimem v ramci Skolni druziny. A dle rodi¢t maji déti dostatek pohybu a pobytu na
cerstvém vzduchu. Pfinosem je také preventivni funkce Skolni druziny, a to predevsim

Vv problematice Sikany, navykovych latek, zaSkolactvi a vandalismu.

Z realizovaného vyzkumu mizeme ziizovatelim Skolnich druzin ptibliZit ndzory rodict na
provoz, organizaci a hlavni funkce Skolni druziny. Primarné rodic¢e jsou zodpovédni za
vychovu svych déti a méli by odpovidat i za jejich volny ¢as. Spoluprace rodic¢i a vycho-
vatelek v této oblasti je podstatna a je dtlezité, aby strany spole¢né komunikovaly, ale také
aby se doplilovaly ve vychové a plisobeni na dité. Doufdme, Ze jsme pomoci dotaznikové-
ho Setfeni ve Skolnich druzinach u nékterych respondentti tedy u rodict déti podnitili snahu
zajimat se o déni ve Skolni druzing, ptiblizili jim, co vSe by Skolni druzina méla poskyto-
vat, jaké ma funkce. A to aby rodi¢e nepovazovali SD pouze za misto, kde vychovatelky

hlidaji déti v dobé€ po vyucovani a odchodem domd.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

W

SD Skolni druzina.

Napt.  Napiiklad.

ISCED Mezinarodni standardni kvalifikace vzd€lavani.
Tzv. Tak zvané.

Apod. A podobng.

Popft. Poptipade¢.
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SEZNAM PRILOH
P I: DOTAZNIK

P II: DOTAZNIK PRO RODICE — DOPRUCENI PRO PRAXI



PRILOHA P I: DOTAZNIK

Mili rodice,

Jjsem studentka Univerzity Tomase Bati ve Zliné a v soucasné dobé studuji v ramci prezencniho
studia obor Socidlni pedagogika na Ustavu pedagogickych véd.

Tématem mé bakalarské prace je: Funkce Skolni druZiny pohledem rodicit. \/ ramci mé baka-
larské prace jsem se rozhodla provést vyzkum, ktery je zaméren na zjistovani zdakladnich funkci
Skolni druziny pohledem Vas rodicii.

Timto si Vas dovoluji pozadat o vyplnéni dotazniku, ktery je anonymni a poslouzi pouze ke
zjisténi objektivnich informact k mému vyzkumu.

Piedem Vam dékuji za vyplnéni a vrdaceni dotazniku.

1. SKolni druZina, kterou navstévuje Vase dité&, se nachazi:
a. Meésto
b. Vesnice

2. Které z nasledujicich funkci Skolni druziny, prisuzujete nejvétsi vyznam:

a. Vychovna funkce (vzdélani vychovatelek, piisobeni vychovatelek na dité a
hodnoceni ditéte)
Vzdélavaci funkce (procvicovani uciva, vypracovavani domdcich vikolir)
Zdravotni funkce (zdravy Zivotni styl)
Odpocinkova funkce (klidové cinnosti, rekreacni a zdjmové aktivity)
Socialni funkce (napr. spoluprdce se skolni druzinou)
Prevence patologickych jevu (predchdzeni nezdravym jeviim napr. navy-
kové latky)

o 00 o

3. Jak vnimate $kolni druzinu?
DOPINte: . e

4. Spoluprace rodicua s vychovatelkami ve Skolni druZin€ je:
a. Velmi podstatna
b. Podstatna
c. Nepodstatna
d. Velmi nepodstatna

5. Pri jaké prilezitosti je spoluprace dilezita?
DOPINte: ...
6. Zapojujete se nebo byste se chtéli zapojit do aktivit Skolni druZiny spole¢né
S VaSimi détmi?
a. Ano, dopliite dGvod..........ooeiiiii e

b. Ne, dopliite d0vod...........cooviiiiiiii
c. Nevim



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Poradani spoleénych akei se Skolni druZinou je pro Vas:
a. Velmi podstatné
b. Podstatné
c. Nepodstatné
d. Velmi nepodstatné

Utastnili jste se takové aktivity, uved’te jaké.............................cooiil

Vzdélani vychovatelek ve §kolni druziné je pro Vas:
a. Velmi podstatné
b. Podstatné
c. Nepodstatné
d. Velmi nepodstatné

S piisobenim vychovatelek na vase dité jste:
a. Velmi spokojen
b. Spokojen
c. Nespokojen
d. Velmi nespokojen

Meélo by byt dité ve Skolni druziné hodnoceno?
a. Ano
b. Ne
€. Nevim
Je vaSe dité ve §kolni druziné hodnoceno?
a. Ano
b. Ne
€. Nevim
Souhlasite s hodnocenim?
a. Ano
b. Ne
c. Nevim

Jaky je vas nazor na psani doméacich ukoli ve §kolni druZiné?
a. Ano, jsem rad (a), kdyz se dité€ ptipravi ve Skolni druziné
b. Ano, ale po ptfichodu domt si s ditétem domadci ukoly zkontroluju
c. Ne, dit€ se na domaci ukol ve Skolni druziné nesoustiedi
d. Ne, rad vypracovavam ukoly s ditétem sdm (a)

PiSe vaSe dité ve Skolni druziné domaci ukoly?
a. Ano
b. Ne

c. Nevim



16. Jakou formou by se vychovatelky mély vénovat procvi¢ovani uciva?
a. Zébavnou
b. Tradi¢ni
c. Kombinaci obou
d

17. Prostrednictvim ¢eho?

a. Hry

b. Exkurze

c. Praktické ¢innosti (vychazky, poslechové ¢innosti, prace s knihou, ¢asopisy
atd.)

18. S organizaci stravovaciho a pitného reZimu jsem:
a. Velmi spokojen
b. Spokojen
c. Nespokojen
d. Velmi nespokojen

19. Maji déti dle vaseho nazoru dostatek pobytu a pohybu na ¢erstvém vzduchu?

a. Ano
b. Ne
c. Nevim

20. Maji déti ve vasi Skolni druZiné misto vyhrazené k odpocinku? Nap¥. spanek
po obédé?

A ANO, JAKE Lo e
b. Ne
Cc. Nevim

21. Vybaveni Skolni druZiny je pro Vas:

a. Velmi dobré

b. Dobré

c. Uspokojujici
d. Spatné

e. Velmi Spatné

22. Kterou z nasledujicich ¢innosti by mélo dité ve Skolni druziné pfevazné vyko-
navat:
a. Neorganizované hry v kolektivu (nefizend hra s kamaradem)
b. Organizované hry v kolektivu (hry organizované vychovatelkami)
c. Vytvarné a pracovni ¢innosti
d Ui



23. Jaky je Vas nazor na pouzivani televize, PC a dal$i audiovizualni techniky
vV ramci $kolni druziny.
a. Souhlasim s pouzivanim této techniky v rdmci vzdélavani
b. Souhlasim s pouzivanim této techniky jako hraciho prostiedku
c. Nesouhlasim s pouzivanim této techniky v ramci Skolni druziny.

24. Méla by se v ramci Skolni druziny realizovat primarni prevence patologickych
jevu (Sikana, zaSkolactvi, navykové latky, vandalismus atd.)

a. Ano
b. Ne
c. Nevim

25. Pokud ano, jakym prostiednictvim by se méla realizovat?
a. Hry

PtednasSky spole¢né s rodici

Diskuze s lidmi pracujici v téhle oblasti

Peer programy (vrstevnické programy)

Komunitni kruh

® a0 o

26. Kterému tématu by vychovatelky mély vénovat nejvétsi pozornost?
a. Navykové latky

b. Vandalismus

c. Kriminalita

d. Domaci nasili

e. Sikana

f. Zaskolactvi

8. JING

/ Zde je prostor pro Vas komentdi a piipominky k dotazniku:

Dékuji a pieji pFijemny zbytek dne ©



PRILOHA P II: DOTAZNIK PRO RODICE — DOPORUCENI PRO
PRAXI

Vazeni rodice,
zadame Vas o vyplnéni dotazniku, ktery poslouzi ke zkvalitnéni nabidky cinnosti Skolni
druziny a spolupraci s Vami. Vase ndzory jsou pro nds velmi prinosné. O vyslednich do-

taznikového Setreni Vas budeme informovat na webovych strankach Skoly.

Deékujeme za spolupraci a zodpovédné vyplneni dotazniku.
Reditel skoly a vychovatelky SD

1. Vyhovuje Vam provoz ranni §kolni druziny od 6:15 do 7:30?
a. Ano
b. Ne, dopliite vami navrhovanou hodinu............................

2. Vyhovuje Vam provoz odpoledni $kolni druZiny do 16:30?
a. Ano
b. Ne, doplitte vami navrhovanou hodinu...........................

3. Jste ochotni mezi 12:30 -14:00 nenarusovat program SD vyzvedavanim déti?

a. Ano
b. Ne

4. Mate zajem o spole¢né aktivity s vaSimi détmi v ramci SD?
a. Ano

b. Ne

5. Pokud ano, uved’te aktivitu, které byste se radi ucastnili:

6. V jakém case by mély akce zac¢inat?

a. 13:00
b. 14:00
c. 15:00

7. Piejete si, aby si vaSe dité psalo domici iikoly ve SD?
a. Ano
b. Ne



8. Mate zajem o zprostiedkovani svaciny pro dité?
a. Ano (jidlo, napoj)
b. Ano (napoj)
c. Ne

9. Souhlasite s vyuZivanim PC, televize a dalsi audiovizualni techniky v ramci SD?
a. Souhlasim s pouzivanim této techniky v ramci vzdélavani
b. Souhlasim s pouzivanim této techniky jako hraciho prostiedku
c. Nesouhlasim s pouzivanim této techniky v ramci skolni druziny

10. Jste spokojeni s organizaci, nabidkou &innosti a provozem SD?

a. Ano
D. Ne,uvedte dUvod .......cooviiiiiiiii e

é Zde je prostor pro VaSe pripominky:

Dékujeme a piejeme piijemny zbytek den ©



