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ABSTRAKT

cey

Bakalaiska prace je zaméfena narodnostni mensiny Zijici na uzemi Ceské republiky. Kon-
krétné se vénuje multikulturnimu prostiedi na zékladnich skolach. Prace se predevsim sna-
zi zjistit, jaké jsou postoje rodi¢i déti na 1. stupni zdkladnich Skol viéi ptislusni-
ktim narodnostnich mensin, jak tito rodice pocituji vzdjemné vztahy a blizkost k minoritam
a Vv neposledni fadé, zdali rodic¢e povazuji za dulezité vychovavat své déti k pochopeni ji-
nakosti a tolerantnimu chovani vaci prislusnikim minorit. Cilem prace je zjistit, jaké po-
stoje zaujimaji rodic¢e déti vici narodnostnim mensinam a jejich zaclenovani do spole¢nos-
ti a jestli povazuji multikulturni vychovu jako vhodné opatieni toho, jak docilit harmonic-

kého souziti ve spolecnosti.

Kli¢ova slova:

Multikulturni prostiedi, cizinec, pfedsudky, narodnostni mensiny, vzdélavani

ABSTRACT

Bachelor thesis is focused national minorities living in the Czech Republic. Specifically, it
examines the multicultural environment in primary schools. The thesis mainly trying to
find out what are the attitudes of parents of children in the first grade of primary schools
against members of national minorities, as these parents feel relationships and proximity to
minorities and last but not least, if parents consider it important to raise their children in a
tolerant behavior towards members minorities. The aim is to find out what their attitudes
parents of children towards national minorities and their integration into society, and if
deemed multicultural education as a suitable measure of how to achieve harmonious coex-

istence in society.

Keywords:

Multicultural environment, alien, prejudices, ethnic minorities, education
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UvVOD

S problematikou ndrodnostnich mensin je spojeno mnoho otazek, které¢ jeste
v soudasné dobé nejsou zodpovézeny. Ceska republika se postupné stava mistem, kam po-
stupn€ at’ uz z osobnich, pracovnich nebo jinych pfi¢in miii obyvatelé jinych statl. Je béz-
né setkavat se v kazdodennim Zzivoté nebo Vv pracovni oblasti S pfislusniky jinych naroda.
Narodnostni menginy, které s nami Ziji na tzemi Ceské republiky, jsou vniméany ze dvou
pohledi. U vétsinové populace, ale stalé pievladaji spiSe negativni postoje pramenici
Z neznalosti odlisnych kultur, jejich tradici, historie a pfedevsim zptisobu Zivota. Jedinci,
odlisujici se od majoritni spole¢nosti barvou pleti, jazykem nebo naptiklad ndbozenskym
vyznanim, jsou brani jako cizinci, které shledavdme jako hrozbu nebo také zdroj néceho
zlého. Nejproblémovéjsi vztahy zaznamenavame s romskou mensinou, kterou je také moz-
no zatadit mezi nejpodetn&jsi etnické skupiny Zijici na uzemi Ceské republiky. Jako majo-
ritni spole¢nost se s touto jinakosti velmi téZce vyrovnavame, coz Se projevuje ve znaéné
mife konflikty, intoleranci a v nékterych piipadech i rasovou diskriminaci. Setkat se ale
muzeme i s neutralnimi postoji k narodnostnim mensindm, mame na mysli takové postoje,
kterymi ddvame najevo, Ze minority na nasem uzemi vnimame, vime o nich, ale nepovazu-
jeme je ani za hrozbu ani zdroj néceho dobrého. Optimalni situace nenastava ani v jedné z
uvedenych moznosti. Abychom se mohli pln¢ adaptovat na multikulturni prostiedi, jehoz
jsme soucasti, musime se naucit spolené Zit, tolerovat se, pfijimat narodnostni mensiny
jako nositele jiné, odlisné kultury a hodnot, které mohou nasi kulturu obohatit. Vhodnym
feSenim by mélo byt zavedeni vyuky multikulturni vychovy jiz od pocatku povinné do-
chazky, ale také vychova k tolerantnosti od détstvi v rodinach. Skoly by mély poskytovat
mnohem vice potfebnych informaci o historii a kultufe narodnostnich mensin, pfedevsim té
romské, abychom mohli zpeviiovat mosty mezi majoritni spolecnosti a touto minoritou a
také, aby doslo ke zkvalitiovani vzajemnych vztahi mezi nimi.

Prace je zaméfena na multikulturni prostfedi zakladnich $kol, jejiz tikolem je pte-
devsim seznamit ¢tenafe s problematikou narodnostnich mensin Zijicich v Ceské republice,
jejich struénou charakteristikou a pficinami migrace. Cilem bakalaiské prace je zmapovani
postoju rodi¢u jako predstavitell majoritni spole¢nosti vii¢i narodnostnim mensinam, zjis-
tit, jaky vztah maji rodice k multikulturni vyuce na zakladnich Skolach, ale také to, zdali

rodice sami ovliviiuji a vychovavaji své déti k tolerantnimu chovani.
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V teoretické cCasti se veénujeme shrnuti poznatkti narodnostnich menSin z ces-
ké literatury a dalSich dostupnych zdroji. V prvni kapitole se seznamujeme se struénym
historickym vyvojem migraci na uzemi Ceské republice, soudasti této kapitoly je i vyme-
zeny zékladnich termint, které souviseji s tématem bakalarské prace a jsou prtivodcem
celého textu. Druhd kapitola se zabyva charakteristikou vybranych minorit, které ziji
v Ceské republice, uvadime také presny vydet narodnosti s poétem jedincti Zijicim na na-
Sem Uzemi. Tato data byla ziskana ze Sc¢itani lidu, doma a byt z roku 2011. Na druhou
kapitolu volné navazuje kapitola tieti, ve které se vénujeme moznym bariéram ve vzdéla-
vani minorit. Posledni, tedy ¢tvrta kapitola teoretické prace se zabyva jednotlivymi speci-

fiky ve vzdélavani romské narodnostni mensiny.

Na teoretickou ¢ast navazuje prakticka ¢ast prace, ve které bude vyhodnoceno do-
taznikové Setfeni vztahujici se k dané problematice. Pro zpracovéani jsme zvolili kvantita-
tivni metodu zkoumani. Vyzkumny vzorek tvoii rodi¢e déti prvniho stupné zakladnich

skol, kterym byl rozdan dotaznik, jenz je soucasti prilohy prace.
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. TEORETICKA CAST
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1 MIGRACE NA UZEMIi CR

V Ceské republice je stile pojem migrace obyvatel chapan spise jako okrajovy problém,
ackoli jeho vyznam stéle roste. Nelze piehlizet skuteCnost, ze za posledni desetileti vzrostl
pocet pristdhovalcti v Ceské republice nejrychleji ze viech vyspélych statd, ¢lentt OECD.
Z historického hlediska Ize konstatovat, zZe nase republika, umisténa ve stfedu Evropy, byla
po celou dobu historického vyvoje ovliviitovana migracnimi vinami v Evropé. V 6. stoleti
se v ceskych zemich usadilo Slovanské obyvatelstvo, které tvotilo pocetnou vétSinu obyva-
telstva Zijiciho na tomto uzemi. Spoleéné tizemi obyvali spolu s piislusniky Polska, Zidy a
pozdé¢ji i obyvatelstvem némeckého naroda, které od 12. stoleti kolonizovali staty stfedo-
vychodni Evropy. Od 13. stoleti vznikla v ¢eskych zemich pocetnd némeckd menSina a
probihala cela fada migragnich procest - slozité presuny Zidt, p¥ichod Valachti a od 14.
stoleti i ptichod Romil, v 17. stoleti Irové a mnohé jiné mensi skupiny. Ceské zemé byly az
do 19. stoleti spise volnou soucasti riiznych mnohonarodnostnich soustati s pfevaznou né-
meckou dominanci. Na pielomu 19. a 20. stoleti odchazi do ciziny mnoho Cechti, kde jiz
zustali a jejich potomci se asimilovali. Emigrace byla v tomto ptipadé pro ¢eské obyvatel-
stvo chapéna s prispénim nacionalistické literatury spise jako oslabeni ¢1 dokonce ohrozeni
vlastniho néaroda. Lid¢, ktefi dobrovolné opoustéli sviij narod, byli povazovani za zradce,
nedobrovolni uprchlici pak méli predev§im touzit po ndvratu do vlasti a udrZzovat kontakty.
Klicové je zde zdlraznéni naroda z hlediska vlastni existence, kdy je jedinec mimo sviij
narod povaZovan s nadsazkou za bezpravného (Scheu, 2011, s. 115-118). Scheu ve své
publikaci piSe o potiebnosti naroda vzhledem k osobnosti jedince a jeho potiebé nékam
patfit. V odborné literatufe existuje nespocet definic naroda, podle Broucka (1991 cit. pod-
le Pricha, 2007, s. 54) je: ,,Ndrod - v soucasném sveté velké spolecenstvi lidi, kteri jsou
navzdjem spojeni kombinaci nékolika druhii objektivnich vztahii (hospodarskych, vzem-
nich, politickych, jazykovych, kulturnich, nabozenskych) a odrazem téchto vztahii ve spole-

I3

cenském védomi. "
Velky sociologicky slovnik definuje narod nasledujicim zplsobem: ,, Ndrod je osobité a
uvedomelé kulturni a politické spolecenstvi, na jehoz utvareni maji nejvetsi vliv spolecné
dejiny a spolecné uzemi. “ (Matikova, 1996, s. 668)

S vyrazem narod je uzce spojen dal$i termin narodnost, tu mizeme definovat podle Mo-

ravkové (1999 cit. podle Pricha, 2007, s 56) jako: ,, Prislusnost ke skupiné osob se spolec-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 13

nym ptivodem, kulturou, pripadné jazykem, nabozenstvim nebo jinou charakteristikou, kte-

‘

ré ji odlisuji od ostatni populace.”

Ceskoslovenské republika, ktera vznikla v roce 1918, byla vyrazné etnicky heterogenni,
tvorili ji predev§im némecti, mad’arsti, rusti, ukrajinsti, zidovsti a polsti obyvatelé. K Ces-
koslovenské narodnosti se v etnickém slova smyslu pftihlésilo pouze 64,3% obyvatelstva

(Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 16).

Abychom dokazali 1épe porozumét predeslému textu, musime si objasnit terminy etnikum
a etnicita. Pojem etnikum prodélal dlouhy vyvoj a zmény kontextu, teprve az béhem 19.
stoleti dostal vyznam, ktery mél oznacovat spolecenstvi, mezi jehoz pfislusniky se vytvofi-
lo pouto vzajemné solidarity, spojovano jednak s kulturnimi a rasovymi zvlastnostmi (Te-
saf, 2007, s. 17). Pricha (2011, s. 24) popsal etnikum jako skupinu lidi spole¢ného ptivodu,
ktefi obvykle sdileji spole¢ny jazyk a kulturu. Termin etnicita oznacuje vzajemné provaza-
ny systém kulturnich, jazykovych, rasovych a teritoridlnich faktord, historickych osudi a
predstav o spoleéném ptivodu, které formuji etnické védomi ¢lovéka, jeho etnickou identi-
tu a orientaci. Abychom mohli hovofit o etnicité, museji byt splnény pozadavky na: hro-
madnost, trvalost, omezenou variabilitu, obecnou srozumitelnost a ptijatelnost. Etnicita je
kova, 1996, s. 277). Tesat (2007, s. 55) ve své publikaci dopliiuje, Ze etnicita souvisi se

zvyklostmi, kolektivnimi zkuSenostmi a skupinovou solidaritou.

K etnické homogenizaci obyvatel Ceské republiky postupné dochazelo aZ po zaniku &esko-
slovenské federace, ta se postupné stala uzavienou zemi a pfistehovalectvi bylo jen na
velmi nizké trovni. (Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 16) Tato skute¢nost vysvétluje,
pro¢ si Ceska spolecnost stile neuvédomuje dilezitost feSeni problému s narodnostnimi
menginami, které Ziji na izemi Ceské republiky. Sulitka (1998 cit. podle Bartoniova, 2005,
S. 53). vymezil termin narodnostni mensina nasledovné: ,, Ndrodnostni mensina je skupina
osob, ktera je na rozdil od ostatniho obyvatelstva statu pocetné mensi, nezaujima vedouct
postaveni a jeji prislusnici-obcané tohoto statu-vykazuji v etnickém, nabozenském nebo
jazykovém ohledu znaky, které je odlisuji od ostatniho obyvatelstva. Tito vykazuji prinej-
mensim implicitné pocit soundlezZitosti zaméreny na zachovani vlastni kultury, vlastnich
tradic, vlastniho ndaboZenstvi nebo vlastniho jazyka. EXistence narodnostnich mensin se
zahrnout jazyk mensin. Na ten bylo zprvu nahlizeno jako na nezadouci rusivy element, ale

i tento pohled prosel dlouhym vyvojem, na jehoz konci je pohled novy, tedy predstava kul-
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turniho obohaceni. V souvislosti s touto ideou je tieba usilovat o nalezeni motivace uziva-
tel mensinového jazyka, kterd by vedla k jeho posileni a zamezila zaniku pocetné skupiny
jazyku svéta. Ackoli je mozné namitnou, Ze je zcela zbytecné zabyvat se menSinovymi
jazyky, kvili nizkému poctu osob, které je stale vyuzivaji a dominantnim se stdva jazyk
majoritni spolecnosti, tedy ufedni jazyk, neméli bychom zapominat na skutecnost, Ze se
jedné o jazykové a kulturni bohatstvi. Védci z oblasti jazykovédy a ostatnich spole¢ensko-
védnich disciplin si uvédomuji tuto zavaznost a nepiestavaji usilovat o jejich zachranu.
Nenapomahd tomu skuteCnost, Ze uzivatel¢é mensinovych jazykl stale vice zapominaji na
svlj mateisky jazyk a nepfedavaji ho nové generaci, kterd by jej uchovala a predéavala dal.
Dtivodem je snaha o snadnéj$i asimilaci a s tim spojen piechod k jazyku majoritni spolec-
nosti. Védci, ale upozoriiuji na skutecnost, ze déti vychovavané ve vicejazyéném prostiedi
nejen ze dosahuji lepSich studijnich vysledkd, jejich logické uvazovani je na vyssi urovni,
ale také moznost uplatnéni na trhu prace stoupa a s nim 1 kvalita jejich Zivota. Tuto skutec-
nost potvrzuje i Bartoniova (2010, s. 97-98) ve své publikaci, ve které se zabyva migraci na
na$em tzemi. V soucasné dobé se Ceska republika fadi ke statim s niz§im podilem cizinct
a jejich sloZeni koresponduje s vyvojem nejpocetnéjSich imigracnich proudud. Jedna se pte-
dev§im o obcfany Ukrajiny, Slovenské republiky, Vietnamu, Ruska, Polska a Némecka.
Piedevsim cizinci s ukrajinskym statnim obcanstvim, ale i pfislusnici ostatnich narodnosti
vyhledavaji nage tuzemi pievazné kvili pracovnim pfilezitostem. Piestoze na tizemi CR
pfevazuje podil cizincl s pfechodnymi dlouhodobymi pobyty, tedy pracovnimi pobyty,
nelze opominat skutenost, Ze se cizinci taktéZ podileji na reprodukci obyvatelstva Ceské
republiky. Bartoniova uvadi pfisluSniky narodnostnich mensin, u kterych se hrozby zaniku
mensinovych jazykl bat nemusime, ale jako majoritni spole¢nost bychom méli usilovat o

zachovani kulturniho bohatstvi, kterého jsme soucasti.

1.1 Udalosti, které ovlivnily postoje ¢eského naroda

V odborné literatufe se docteme, Ze u Ceské populace stale pretrvavaji dominujici negativni
nazory na pfisté¢hovalce, kdy se ve vétSin€ ptipadl neuvazuje o rychlé asimilaci, kterd by
ptredstavovala posileni majoritni spole¢nosti, nebo dokonce ,,tavicim kotliku.“ Naopak pie-
vazuji nazory typu, Ze pfistéhovalci predstavuji cosi ciziho, konkurenéniho a potencialné
nepratelského, a to jako uzaviend skupina, kterd zde bude plisobit trvale nebo alespon n¢-

kolik generaci. (Scheu, 2011, s. 117)
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Samostatnou kapitolu jsou vztahy mezi ¢eskou a némeckou populaci obyvatel. Neptiznivé
vem ze strany némeckého naroda ve 20. stoleti, tak 1 pfistéhovalectvim ze strany Némcii na
tizemi Ceské republiky, jsou i v sou¢asné dobé chapany z pohledu ¢eské spole¢nosti jako
hrozba pro ¢esky narod. Zavaznost tohoto problému si uvédomuje i Houzvic¢ka (2010, s.
153) v publikaci Jaka je naSe spolecnost?, ktery se dale témito vzajemnymi vztahy zabyva.
Procesy evropské integrace ptedpokladaji, ze budou piekonany prfetrvavajici problémy
v ¢esko-némeckych vztazich. Empiricka sociologicka Setfeni, ktera probihala v letech 1993
az 2008, vyzkumného oddéleni Ceské pohrani¢i potvrdilo v disledku komplikovanych
novodobych vztahtt Cechti a Némct systematicky studovat historické védomi se zfetelem
K citlivosti a vyznamu historickych témat pro aktualni stfedoevropskou situaci. Historické
védomi chapeme jako proces vnimani a vyklad historie s pfihlédnutim na zkuSenosti dané
kulturné-socialni skupiny, individudlni a kolektivni pamét. Klicovy je zde postoj
k minulosti vzhledem K ptitomnosti. V jeho disledku tak dochazi ke zptitomnovani minu-
losti a vytvarenim vztahu mezi zkuSenosti a ocekavanim. Minulost je v historickém védo-
mi prezentovana jako zkuSenost, kterd napoméaha vysvétlovat souCasny svét a zaroven je
srozumitelng&j$i pro budouci sméfovani. Jedna se tedy o komplexni odraz vzpominéani a
proces zpfitomnovani, ktery se podili na formovani budoucnosti. Historické védomi se
stava prusecikem minulosti, pfitomnosti a budoucnosti. Mizeme tedy fici historie je nedil-
nou soucasti ptitomnosti, coz se projevilo na prub&hu ¢esko/sudeto/némeckého diskurzu po

roce 1989.

Negativni postoje vétSinové spolecnosti Ize zaznamenat také vici romské mensing, které
jsou pfiipisovany piivlastky jako neptizplisobivy obcan, zlodé€ji a ti, co pali parkety. Tyto
postoje jsou zakotfenény hluboko v podvédomi majoritni spolecnosti a jen obtizné je Ize
zménit. Weinerova (2014, s. 8) vysvétluje, ze tyto predsudky se sice zakladaji na skutec-
nosti, ale pochazeji z mezivalecného a povéaleéného obdobi, kdy skute¢né kocovni Romové
kradli, a palily parkety, ale dnes jsou jiz zcela neaktualni. Avsak i v soucasné dob¢ tyto

predsudky Romy provazi.

Postaveni Romi ve spolecnosti se podstatné 1i$i od ostatnich skupin a to pfedev§im charak-
teristickymi rysy jako jsou diskriminace v zaméstnani, zatazovani déti do zvlasStnich Skol,
celkové nevyhovujici socioekonomické podminky zivota, aj. Tyto specifické odliSnosti
maji za nasledek zejména neochotu majoritni spolecnosti ale i Romii samotnych ptekonat

tuto spolecenskou propast. Mizeme fici, Ze souziti s ukrajinskou narodnostni mensinou je
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zasazeno predsudky ze strany majority, protoze na Ukrajince nahlizi spiSe jako na levné a
nekvalifikované pracovni migranty, pro které je Ceska republika mistem docasnych vydél-
kt. S timto celospoleCenskym predsudkem jsou nuceni se Ukrajinci neustale vypotadavat,
ackoliv spolecné s Bulhary, Polédky a Slovaky tvoii nejpocetnéjsi skupinu cizinci — d€lni-
k. U soucasné ¢eské majoritni spolecnosti stale prevlada ve véci narodnostnich mensin a

migrace spiSe nezajem a lhostejnost. (Matikova, 2010, s. 220-228)

Predsudky, postoji a stereotypy, jenz provazeji kazdou spolecnost a jsou jeji soucasti, se

budeme dale zabyvat v nasledujici kapitole, kde si jednotlivé terminy objasnime.
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2 NARODNOSTNI MENSINY NA UZEMI CR

cey

Ve druhé kapitole se budeme vénovat narodnostnim mensinam, které Ziji na Gzemi Ceské
republiky. Pro snadné&jsi pfedstavu o slozeni a poétu jednotlivych mens$in uvadime tabulku
ptichodu, historii, komunikacnich stylech a hodnotovych systémech nérodnostnich mensin,
se kterymi se bézn¢ setkavame a nastinime historii a kulturu mensin, jejich celkovy pocet

na uzemi Ceské republiky nepiesahuje 5000 obyvatel.

Ceska republika se po roce 1989 stala pomérné otevienou a pfitazlivou zemi pro obyvatele
cizich zemi. Pfed padem zelezné opony byla pouze zemi tranzitni, tedy zastavkou do jiné

zemé, ale v soucasné dobé je pro mnohé z migranti zemi cilovou. (Cilkova, Schonerova,
2007, s. 11)

Soucasné masivni pohyby maji mnoho pfi¢in a dusledki. Velmi zjednodusené muzeme
fici, Ze mezinarodni migraci Ize charakterizovat jako tok obyvatelstva z chudého Jihu na

bohaty Sever. (Siskova, 2001, s. 19)

Tab. ¢. 1 Scitani lidu, domut a bytui z roku 2011 dle narodnosti

Narodnost Obyvatelstvo
Celkem
Obyvatelstvo celkem 10 436 560
z toho:
Ceska 6 711 624
moravska 521 801
slezska 12 214
slovenska 147 152
polska 39 096
némecka 18 658
romska 5135
albanska 673
béloruska 2013
bulharska 4 999
¢inska 3212
chorvatska 1125
mad’arska 8920
moldavska 2929
mongolska 3735
rumunska 1921
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rusinska 739
ruska 17 872
fecka 2 043
srbska 1717
ukrajinska 53 253
vietnamska 29 660
zidovska 521
Albanci

Z zemi soucasného Kosova, odkud pochazi naprosta vétsina prislusnika dnesni albanské
mensiny, postupné emigrovali Albanci do Ceské republiky od 70. let 20. stoleti. Hlavnim
divodem migrace, byly také vale¢né konflikty v Kosovu. V roce 1999 bylo z rozhodnuti
vlady ziizeno v Ceské republice sedm humanitarnich stiedisek pro zadatele o azyl z fad
Albancu, ktefi z Kosova utikali kvili valeénym nepokojim. Z divodu ukonceni ozbroje-
ného konfliktu, jsou vSechna tato stfediska v souc¢asné dob¢ uzaviena. Pro Albance je ty-
picky hodnotovy systém, jenz spociva piedevsim v solidarité — Cestné slovo ma v mnoha
pfipadech vétsi duleZitost, nez slovo psané, taktéz kladou velkou dulezitost rovnosti

v roding, sousedské vypomoci a narodni hrdosti. (Sigkova, 2001, s. 61).
Muslimové

Muslimoveé se vyrazné objevuji v ¢eskych zemich az na pocatku 20. stoleti. Mnoho musli-
nebo studiu, roste vSak pocat téch, jenZ jsou rozhodnuti tady ziistat diky kvalitnéjSimu zi-
votu. Proto u nich lze pozorovat zfetelnéjsi snahu integrovat se a vyrovnat se s novou kul-
turou. Nejdilezitéjsi je pro muslimy pocit uznani, nebot’ vychazi z tradi¢niho pojeti lidské
cti. Prekazkou pro muslimy je predevsim jazykova bariéra, kterd znemoziuje integraci do
spolecnosti. Na dalsi pirekazku narazime v souvislosti s integraci zen, divodem je odlisny
zivot muslimskych Zen a divek, jejichz kontakt s okolim neni frekventovany ani v jejich

domoving. (Scheu, 2011, s. 194)
Romové

Ptredkové dneSnich Romi Zili na indickém subkontinentu a provozovali kocovna femesla.
Vétsina Romu Zijicich v Ceské republice piisla ze Slovenska v letech 1945-1993. Pfi¢in
pfichodi Romt na naSe uzemi bylo n€kolik, prvni vlna pfist€hovalct pfiSla s koncem val-

ky na zaklad¢ vlastniho rozhodnuti, druha vlna nasledovala v 50. a 60. letech 20. stoleti,
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kdy byli mladi a silni Romové nabirani na prace na stavbach a v t€zkém pramyslu. Treti
vlna pfist€hovalcii se stéhovala po roce 1965 pod natlakem likvidace cikanskych osad,
¢tvrti a ulic. Nejvyssi hodnotou je pro Romy zivot, vSe co vede k zachovani a pokra¢ovani
Zivota, ma vysokou hodnotu. Samotné romstvi ma pro Romy zvlastni hodnotu, zahrnuje
Gictu ke star§im, zdvofilost, pohostinnost a solidaritu. Souziti romské mensiny s Cechy ma
stale mnoho problémd, které jsou do zna¢né miry ovlivnény piedsudky z davné i nedavné

minulosti. (§i§kové, 2001, s. 121)
Rusové

Mezi pfi¢iny soucasného mezinarodniho pohybu mnoha Rusti miizeme jednoznacné zata-
dit krizi socidlni sféry spolecnosti, se kterou se Rusko v soucasné dobé potyka, jedna se
predevsim o nezaméstnanost, obecné se snizujici kvalitu zivota, rostouci chudobu, nedo-
stupnost 1ékatské péce pro vétSinu obyvatel, zhorSujici se dostupnost a kvalita vzdélani,
hrozba ekologickych, technologickych nebo jinych katastrof, apod. Dle vysledkl Setfeni,
které zjistovalo divody vedouci k opusténi Ruska, bylo zjisténo, ze nedominuji pficiny
v sirokém smyslu ekonomické, ale vyznamem je pied¢i duvody spjaté s politickou nestabi-
litou Ruska a obavami o vlastni bezpe¢i. Ruska komunita tvoii v Ceské republice specific-

kou imigracni skupinu, ktera je charakteristicka svou uzavienosti vii¢i majoritni spole¢nos-

ti. (Sigkova, 2001, s. 76)
Slovenska narodnostni menSina

V souvislosti se slovenskou narodnostni mensinou miizeme hovoftit o nejpocetnéjsi minori-
t& Zijici na izemi Ceské republiky. Velka vétsina Slovaki k nam piisla po 2. svétové valce
a usadila se v pohrani¢nich oblastech. Hlavnim divodem migrace byla snaha o lepsi pra-
covni pfilezitosti. Spole¢né souZziti majoritni ¢eské spoleCnosti a slovenské narodnostni

mensiny je bezproblémové a zaloZzené na vzajemné spolupraci. (Bartoniova, 2005, s. 65)

Jazykova bariéra zde témét nikdy neexistovala, ani snahy Slovakl o udrzeni vlastni kultury
a neasimilovat se nenarazely na odpor ufadii ¢i vefejnosti. Slovenska narodnostni mensina
byla vzdy na okraji zajmi ufadi 1 obyvatel, proto ani jako menSina vétSinovou populaci
vnimana nebyla, a to diky specifickym znaktlim této skupiny, tedy minimalnimi rozdily jak

kulturnimi tak jazykovymi. (Scheu, 2011, s. 128-131)
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Ukrajinci

Na pocatku 20. stoleti byli nejaktivnéj$imi ptredstaviteli ukrajinské spolecnosti predevsim
vysokoskolsti studenti, kte¥i piijizdéli do Cech studovat a sezénni délnici, ktefi migrovali
za praci na zemédélska pole a do uhelnych doli. Ceskoslovensky stat poskytoval rozséhlou
finan¢ni podporu uprchlikiim z Ukrajiny, jeji rozsah umoznil zakladani ukrajinskych vyso-
kych skol, gymnazii a internatii. Situace se v§ak ménila od roku 1939, kdy byly postupné
Skoly zavirany. Jako moznou pfi¢inu migrace v uplynulych letech lze uvést i nelichotivou
ekonomickou situaci Ukrajiny, geografickou blizkost a pomérné malé jazykové a kulturni
bariéry. Od 90. let 20. stoleti evidujeme pokles Ukrajincti na izemi Ceské republiky, dle
socidlnich demografii tento jev lze vysvétlit zhor§enou ekonomickou situaci Ceské repub-
liky a také uplatnovanim restrikci ze strany ¢eskych organt. I pies tuto skutecnost Ize kon-
statovat, ze ukrajinska migracni komunita, spole¢né se slovenskou migra¢ni komunitou, je
v Ceské republice nejpocetn&jsi. Ukrajinci jsou zndmi svou narodni hrdosti, kterd miize

prertst az v nekriticnost a idealizaci. (giékové, 2001, s. 82)

Vietnamci

vvvvv

Vv padesatych letech 20. stoleti. Pfi¢inou migrace byla valecnd i hospodarska krize, krize
zdravotni péte a krize vzdélavani. V Ceskoslovensku bylo vietnamskym migrantim
umoznéno ziskat vzdelani riznych stupii a to posililo jejich z4jem migrovat. Typickym
rysem vietnamské komunity je jejich uzavienost, jezZ je dana n€kolika pfi¢inami — odliSnost

kultur, jazykové bariéry, apod. (Siskova, 2001, s. 103)

Vietnamci predstavuji nejvyraznéjsi stietnuti Ceské spolecnosti s fenoménem pristéhova-
lectvi z oblasti cizich kultur. Uroven souziti vietnamské populace s ¢eskou véts§inovou spo-

lecnosti je s pfihlédnutim na rychlost vyvoje odborniky hodnocena pomérné pozitivné.
(Scheu, 2011, s. 138)

2.1 Etnické postoje a stereotypy

Predsudky a piedsudkové chovani provazeji lidstvo na tomto svéte jiz od samého pocatku
a jsou také nedilnou soucasti spolecnosti jako takové. Postoje, stereotypy a piredsudky maji
psychologickou podstatu, dle Prichy (2001, s. 36) je Ize definovat jako ,, Predstavy, ndzory

I3

a postoje, které urcité skupiny lidi chovaji k jinym skupinam nebo k sobé samym. *
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., Pfedsudek — predpojatost, ndazorova strnulost; emocné nabity, kriticky nezhodnoceny
usudek a z néj plynouct postoj, nazor prijaty jedincem nebo skupinou‘ (Hartl, Hartlova,
2000 cit. podle Pricha, 2007, s. 67). Allport (2004, s. 38) uvadi, ze proména vyznamu slo-
va predsudek prosla tremi fazemi. Ve starovéku termin praejudicium znamenal precedent —
tedy tsudek vytvoteny na zaklad¢ predchozi zkuSenosti. Druhou fazi byl tisudek, ktery si
jedinec vytvoti dfiv, nez nalezit¢ prozkouma a zvazi fakta. Nakonec dostal vyraz dnesni
podobu, tedy emocionalni nadech pfizné ¢i neptizné. Pricha (2004a cit. podle Preissova,
Cicha, Gulova, 2012, s. 156) tvrdi, ze predsudky neni mozno zaménovat s diskrimina¢nim
chovanim, tzn., Ze chova-li nékdo predsudky vici ptislusnikiim jiného etnika, nedopousti
se tim jest¢ diskriminace. Predsudek se obvykle projevuje v tom, jakym zplisobem jedna-
me s jednotlivymi ptislusniky etnika, jedna se tedy o ,, odmitavy az nepratelsky postoj vici
clovéku, ktery patii do urcité skupiny, jen proto, Ze do této skupiny patii, a ma se tudiz za
to, Ze ma nezadouci vlastnosti pripisované této skupine‘“ (Allport, 2004, s. 38). Predsudek
muze byt pfiznivé ¢i neptiznivé povahy, avSak mluvime-li o pfedsudcich v etnickém slova

smyslu, mame na mysli pfedsudky pfevazné negativniho charakteru.

U ptedsudku lze rozliSovat mezi postojem a presvédcenim. Tam, kde se nachazi postoj, je
zpravidla 1 pfesvédceni. Presvédceni umi ménit polohu tak, aby mohlo omluvit mnohem
trvalejsi postoj, muzeme tedy konstatovat, Ze presvédceni se piizpusobuje postojum. Kaz-
dy odmitavy postoj mé tendenci se projevit akci, patii sem osoCovani, vyhybani se, diskri-

minace, fyzické napadani a v neposledni fadé vyhlazovani (Allport, 2004, s. 47).

Postoje v uz§im smyslu chapani jsou postoje zvnitinéné pocity, tedy to, co myslime a co
citime k danému objektu, tizce souviseji s hodnotami, jez jsou jednou ze zakladnich slozek
kultury (Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 151). ,, Psychologické a jiné vyzkumy doklddaji,
Ze zména jiz vytvorenych postojii je slozity proces, obtizné proveditelny. “ (Pracha, 2011, s.

53)

Postoje mohou byt z velké ¢asti ovlivnény neumysin€, tedy mohou byt vysledkem uceni
nebo pobyvani jedince v ur¢itém pracovnim nebo socidlnim prostiedi, predevsim jsou ale
predmétem zamérného uceni (Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 151). Jak jiz bylo feceno,
¢im intenzivnéjsi je negativni postoj vici urcité skupiné nebo jedinci, tim nepratelstéjsi Cin
muzeme ocekavat. Mezi nejbéznéjsi patii diskriminace, kterou Ize definovat jako ,,jakykoli
postoj, ktery vychazi z rozliSovani na zakladeé prirozenych nebo spolecenskych kategorii a
nijak nesouvisi ani se schopnostmi ci prednostmi jedince nebo jeho skutecnym chovanim “

(Allport, 2004, s. 47).
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Mezinarodni umluva OSN zakazuje podporovani rasové diskriminace vici prislusnikiim

narodnostnich mensin a zarucuje pravo na rovnost nasledovné:

e prava na rovné zachazeni pred soudy a pfed vSemi ostatnimi organy, které vykona-
vaji soudnictvi,

e prava na osobni bezpecnost a ochranu statem proti nasili a Gjmé na zdravi, at’ jsou
zpusobeny vladnimi ufedniky nebo kteroukoli osobou, skupinou nebo instituci,

e politickych prav, zejména prava ucastnit se voleb - volit a byt volen - na zaklad¢
vSeobecného a rovného volebniho prava, prava ucasti ve vlade, jakoz i ucastnit se
spravy vetejnych zalezitosti na vSech stupnich, a prava vstupu za rovnych podmi-
nek do vetejnych sluzeb,

e dalSich obcanskych prav

e hospodafskych, socialnich a kulturnich prav

e prava pfistupu na vSechna mista a na pouzivani vSech sluzeb ur€enych pro vetej-

nost, jako jsou dopravni prostfedky, hotely, restaurace, kavarny, divadla a parky.

Neexistuje zem¢ ¢i narod, v némz by jeho pfisluSnici nesdileli urcité predpojaté postoje
vici prislusnikiim jinych zemi. Tyto postoje a predsudky jsou velmi Casté mezi sousedici-
mi narody, ale vyskytuji se vli¢i ndrodim a etnikim geograficky vzdalenym. Velmi Casto
jsou historického piivodu a vyznacuji se vysokou setrvacnosti v podobé ptenaseni z jedné

generace na druhou. (Prucha, 2001, s. 150)

S predsudky a postoji tizce souvisi i pojem Stereotypy, dle Weinerové (2014, s. 9) se ste-
reotyp po obsahové strance vymezuje pouze ve smyslu piedstav ¢lovéka o ostatnich lidech.
Vychazeji z presvédceni, Ze jedinec je nositelem urcitych vlastnosti jen proto, Ze je clenem
urcité skupiny, kterym pfisuzujeme tyto charakteristické, vystihujici vlastnosti. Nakone¢ny
(1997 cit. podle Prticha, 2007, s. 67) jsou stereotypy ,,minéni o tridach individui, skupi-
nach nebo objektech, ktera jsou v podstate Sablonovitymi zpusoby vnimani a posuzovani
toho, k cemu se vztahuji; nejsou produktem primé zkuSenosti individua, jsou prebirany a
udrzuji se tradici. “ Uhlikova (2005 cit. podle Weinerova, 2014, s. 10) ptehledné shrnula
typické znaky stereotypt, kterymi jsou:

e Soud spojeny s presvédcenim
e Ma socidlni plivod a je pfenasen prostiednictvim rodiny, Skoly, uzndvanych autorit,
masmeédii, socidlnimi podminkami navzdory osobnim zkuSenostem jedince

e Mivaji emoc¢ni doprovod pozitivni nebo negativni povahy
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e Neodpovidaji stavu reality, ale vzdy maji vérohodny obsah

e Po dlouhé obdobi jsou velmi stabilni

e Jsou iracionalniho charakteru s odolnosti vici logickému vysvétleni

e Nedilnym prvkem spolecenského védomi, struktury ideologii a politické propagan-

dy

Priicha (2001, s 36) uvadi, Ze etnické, rasové a narodni predsudky a stereotypy zkoumaji
sociologové a socialni psychologové, jelikoz tyto faktory sehravaji dilezitou roli pii vza-
jemné percepci etnik a narodu a tim i pfi jejich souziti. Jsou také vyznamné v etnicky kon-
fliktnich situacich, kdy vytvareji podminky pro nedivéru a zdbrany ve vyjednévanich.
Predsudky a stereotypy se bézné Sifi formami masové komunikace a mohou slouzit

k manipulaci vefejného minéni.

2.1.1 Xenofobie, rasismus, rasové nasili a rasova diskriminace
Xenofobie

Vyjadftuje strach z néceho ciziho, z néceho, co stoji mimo vlastni socidlni utvar. Pro xeno-
fobii je typicky zplsob posuzovani jinych na zaklad¢ tradic vlastni etnické ¢i ndrodnosti
skupiny. Xenofobie je zédkladem pro ideologie, jako jsou rasismus, Sovinismus, naciona-

lismus, fasismus, apod. (Siskova, 2008, s. 12)
Rasismus

Jde o ideologickou ptedstavu, jejiz zaklad tvoii soubor koncepci vychazejicich ze strachu
(xenofobie). Vychazi z teorie, Ze lidstvo bylo plivodné rozd€leno na niz$i rasy, které je
nutné vést, a vyssi rasy. Rasismus slouzil v pribéhu historie jako ideologicky zaklad pro
agresivni chovani, expanzi, ovladani a vykofistovani. (Siskova, 2008, s. 13) Rasismus je
tedy jev, se kterym se setkdvame predev§im v riznorodé spolecnosti, kde spolu Ziji odlisné
sociokulturni skupiny, jenz se od sebe odliSuji anatomickymi znaky, jako je barva kize,
vlasi, oc€i, tvar lebky a obliceje, vySka a télesné proporce. (Hladik, 2006, s. 67) Pricha
(2001, s. 29) dodava, Ze rasismus je ,, Souhrnné oznaceni pro takové jednani, které prekra-
Cuje vnimani rasovych odlisnosti a pretvari se na nepratelské aktivity viici prislusnikiim
jiné rasy, jez se projevuje v diskriminaci, v agresivnim chovani (verbalnim nebo fyzic-
kém).* Weinerova (2014, s. 9) dodava, Ze rasismus nemusi byt zalezitosti pouze jednotliv-

cu, nybrz muze byt ukotven v instituciondlni struktute dané spolecnosti.
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Rasova diskriminace

Jedna se socialni diferenciaci, v niz dochdzi k popfeni zasad rovnosti a stejného zachdzeni
se Cleny socidlniho utvaru. Rasova diskriminace rozliSuje jedince na zaklad¢ jejich piislus-
nosti k ur¢ité rasové a socialni kategorii a znevyhodiuje jedny nad druhymi (Siskova,
2008, s. 14). K rasové diskriminaci dochazi tehdy, jestlize ptislusnici ur€ité rasy, kteti ob-
vykle predstavuji mensSinu, jsou znevyhodnovani ve srovnani s pirislusniky vétSinové sku-
piny populace zemé¢ (Priicha, 2001, s. 29). Vyraz "rasova diskriminace" vymezuje Mezina-
rodni imluva OSN (OSN, 2009) nasledovné ,,jedna se o jakékoli rozlisovani, vylucovani,
omezovani nebo zvyhodnovani zaloZené na rase, barve pleti, rodovém nebo narodnostnim
nebo etnickém puvodu, jehoz cilem nebo nasledkem je znemoznéni nebo omezeni uznani,
uzivani nebo uskutecnovani lidskych prav a zakladnich svobod na zdkladé rovnosti v poli-
tické, hospodarské, socialni, kulturni nebo v kterékoli jiné oblasti verejného Zivota.* Pro
uplnost doplitujeme pojeti dle Eriksena (2012, s. 27), ktery nahlizi na rasu a etnicitu jako
na pribuzné koncepty, které se mohou ptekryvat, podle tohoto pfedpokladu je diskriminace
zalozena na predpokladu vrozenych vlastnosti, tedy rase, mnohem hife zménitelnd nezli
etnickd diskriminace, u niz rasa nehraje roli. Eriksen vysvétluje, Ze ptislusnici udajné rasy
nemohou zmeénit své zdédéné vlastnosti, zatimco etnické skupiny mohou pozménit svou

kulturu a postupné¢ se asimilovat do vétSinové spole¢nosti, a tim diskriminaci zmirfiovat.
Rasové nasili

Je nasilné chovani s rasovym motivem, jehoZ objektem je ptislusnik odlisné rasové skupi-
ny. Charakteristickym znakem je, Ze uto¢nik nenapadéa konkrétni obét, ale napada odliSnou
rasu. Do této kategorie miZzeme zahrnout chovani, které je pravnimi pfedpisy vymezeno

jako vrazda, zabiti, ubliZeni na zdravi, genocidu, apod. (Siékové, 2008, s. 15)

2.2 Souziti majorit s minoritou

Clovek, at’ si to uvédomuje nebo nikoli, je ovlivnén kulturni prostiedim, ve kterém Zije a
obklopuje ho, toto prostfedi v sobé zahrnuje socidlni zvyklosti, pravidla, zakony, vzdélani
a tradice. Ptislusnici stejné skupiny maji spole¢ny jazyk, hodnoty i podobné vzorce chova-
mi skupinami (Bartonova, 2005, s. 45). Dle Gutmannové (2001 cit. podle Hladik, 2006, s.
6) se jedna o spole¢nost s vyskytem skupin obyvatel se specifickymi materialnimi a nema-

teridlnimi hodnotami. Lze fici, ze multikulturalismus je fenoménem charakteristickym pro
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dnesni spolecnost, ktera se neustale vyviji. Mizeme jej chéapat jako politiku podporujici
skupinovou subkulturu nebo kulturu, kterd podporuje integraci do spolecenského celku.
Piiban (2004 cit. podle Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 39-41) popisuje multikultura-
lismus jako nikdy nekoncici soustavu procedur, ktera upravuje vztahy mezi jednotlivymi
kulturami a soucasné nenabizi ani nevnucuje zadné kulturni obsahy. Jakoubek tvrdi, ze
multikulturalismus je stavem koexistence riznych sociokulturnich skupin se specifickymi
systémy instituci, tradic, vyznamd, postoji a hodnot, mezi nimiz nemusi vzdy dojit ke vza-
jemné spolupraci, ale mohou naopak vyustit v oteviené konflikty. (Preissova, Cicha, Gulo-

va, 2012, s. 40)

Hladik (2006, s. 7) ve své praci popsal znaky charakteristické pro fungujici multikulturni
spole¢nost, jedna se predevsim o tyto:

veer

kulturni odlisnosti
o Kulturné politicka participace vsech etnicko-kulturnich skupin v ramci spolecen-
ského Zivota
e Tolerance a respekt ke kulturnim odlisnostem ostatnich skupin
e Dodrzovani zakonii zemé, ve které clenové odlisnych etnicko-kulturnich skupin Ziji
o Transparentni odmitdni projevii netolerance, xenofobie a rasismu
o Nekonfliktni a obohacujici komunikace mezi etnicko-kulturnimi skupinami
o [Existence vzdelavaciho systému, ktery podporuje sndsenlivost a kooperaci mezi od-
lisnymi skupinami
Problematikou multikulturalismu se zabyva multikulturni vzdélavani a vychova, ktera si
klade za cil podporovani vzajemného souziti majorit s minoritou, vyzdvihuje jinakost a
odlisnosti a v neposledni fad¢ se snazi fesit konflikty (Bartonova, 2005, s. 45). V odborné
literatufe se setkavame s autory, kteti zaujimaji k multikulturalismu opaény postoj. V jedné
ze svych koncepci Ptiban (2004 cit. podle Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 41-43) pova-
zuje multikulturalismus za nezadouci €1 piimo socialné patologicky stav. Vychazi ptitom
z predpokladu, Ze cizinci, ktefi k ndm pfichazeji, se musi pln¢ asimilovat a pfijmout kul-
turni hodnoty hostitelské zemé, coz tedy znamené vzdat se ptivodnich tradic, zvykt, nabo-
zenstvi, aj. Sartori (2005 cit. podle Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 40) tvrdi, Ze multi-
kulturalismus je oznacenim pouze pro existenci nékolika kultur vedle sebe, bez implikace

vzajemnych stykd, multikulturniho dialogu, kulturni vymény nebo dokonce spoluprace.
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Multikulturalismem se zabyva mnoho autorti a existuje tak nepocet teorii, definic a kon-
cepci. Pro nastinéni problematiky a seznameni se se zakladnimi pohledy na multikultura-

lismus, ndm budou postacovat vyse uvedena vysvétleni.

Sartori (2005 cit. podle Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 41-43) se domniva, Ze touhou
po autenticité a uznani se zpravidla domahaji ti, ktefi se citi vétSinou utlacovani, tedy pfi-
sluSnici narodnostnich mensin. MenSiny jsou Casto vétSinovou spolecnosti spise tolerova-
ny, nikoli rovnopravné akceptovany (Bartoniova, 2005, s. 45). Abychom mohli odpovédét
na otdzku, zdali je pomérné¢ etnicky homogenni Ceska spolecnost tolerantni ¢i nikoli viici
narodnostnim mensinam Zijicim na tizemi Ceské republiky musime znat nejprve odborné

terminy tykajici se této problematiky. Patfi sem zejména terminy tolerance a cizinec. (Ma-

tfikova, 2010, s. 216)

Lucas (in Sartori, 2005, s. 28) uvadi, Ze ten, kdo ma sva vlastni pfesvéd¢eni a principy, jeZ
poklada za pravdivé, a i pfesto ptipousti, Ze 1 jini maji pravo péstovat sva chybna presvéd-
¢eni, je tolerantni. Tolerantnost nemizeme zaménovat s lhostejnosti, protoze v tom piipade
by nase jednani bylo nezucastnéné, taktéz tolerantnost neni nikdy totalni, ale nachazi se
vzdy ve stavu pnuti, které mizeme vysvétlit jako snahu dosdhnout né¢eho, na ¢em nam
zalezi. Pruznost tolerance zavisi na utvafeni divodd, pro¢ néco povazujeme za netolerova-

né, kritériu neublizovani, vzajemném tolerovani.

Dle Zakona o pobytu cizincll na izemi Ceské republiky lze cizince definovat jako ,,fyzic-

kou osobu, ktera neni statnim obcanem Ceské republiky, vcetné obcana Evropské unie.

(Zakon &. 326/1999 Sb.)

V soucasné dob¢ stdle nemliZeme hovoftit o bezproblémoveém souZiti vétSinové spole€nosti
s ptislusniky narodnostnich mensin. Mnozi by jako pfi¢inu mohli spatfovat skute¢nost, Ze
migranti berou praci domacimu obyvatelstvu, a proto je nelze povazovat za nositele tvlrci-
ho potencialu, ktery by mohl pfispét ke zvySovani trovné hospodaiské aktivity. Siskova
(2008, s. 77) vsak ptfipomina, ze opak je pravdou. Cilem vlady je snaha ptfedevs§im o za-
méstnavani vlastnich obc¢anti, nikoli cizinct. Ti mohou ziskat pracovni povoleni jen na ta
mista, ktera nejsou obsazovana domacim obyvatelstvem. Pficiny neshod tedy musime hle-
dat jinde. Cicha (2012, s. 76) uvadi ,,ma-li byt souziti odlisnych kultur harmonické, poro-
zuméni kulture jinych lidi musi byt oboustranné.” Satava (2009, s. 54) ve své publikaci
upozoriuje na skute¢nost, ze je nesmirné dilezité nezapominat na vyznam kulturnich hra-

nic a kontur, tedy vymezeni nepostradatelného pro pietrvani kazdé pospolitosti. Vyrok
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Clauda Léviho-Strausse (1996 cit. podle Satava, 2009, s. 55) tuto nutnost potvrzuje: ,, Kaz-
da kultura se rozviji diky vzajemnym vymenam s jinymi kulturami. Musi vsak kldst urcity
odpor, jinak by zahy neméla nic specifického, co by mohla smérnovat. “ Lze tedy dodat, Ze
k tomu, aby se souziti mezi majoritni a minoritni spole¢nosti stalo bezproblémovym, musi
o tento vysledek usilovat vSechny skupiny. Problematika narodnostnich mensin je predme-

tem mnoha vyzkum a studii. Pro pfedstavu uvadime vyzkum z roku 2007 a roku 2014.

Vyzkumem, ktery fesil otazku souziti majoritni spole¢nosti s mensinami na izemi Ceské
republiky, se zabyval Lubomir Pana v roce 2007. Dotaznikového Setfeni se zicastnilo 874
respondenti z fad Vysokych gkol v Ceskych Budé&jovicich. Vyzkum sméfoval ke zmapo-
vani vztahu majority k mensindm a pfedevsim k postojim Romské narodnostni mensSiny.
Z vysledku Setfeni vyplynulo, Ze u majoritni spole¢nosti stale prevladaji zazité predsudky a
stereotypy vicéi minoritam, témet polovina z dotdzanych respondentli zastavala zaporny
postoj K piislusnikiim minorit. Jako hlavni pfi¢iny negativniho postoje respondenti uvedli
strach ze zvySujici se zlo¢innosti, kterd souvisi s migraci mensin. Naopak s vyrokem, zdali
nas kulturné obohacuje spoluprace s narodnostnimi mensinami, odpoveédélo kladné 40%
dotazanych respondentd. Na zéklad€ vysledkli tohoto vyzkumu, mizeme konstatovat, Ze
Vv pfipadé romské minority jednoznaéné¢ dominovaly negativni postoje, a to zejména

z diivodu bezpecnosti. (Bittnerova, Moravcova, 2010, s. 63)

V dané problematice narodnich mens$in prob¢hly taktéz prizkumy Centra pro vyzkum ve-
fejného minéni Sociologického ustavu AV CR, které zkoumalo Vztah Cechti
k narodnostnim skupindm Zijicim v CR. Priizkum byl proveden v bfeznu roku 2014 a ptal
se na otazku: ,Jak byste pomoci této skaly oznacil svlij vztah ke skupinam obyvatelstva

~eer oy

Zijicim na tizemi Ceské republiky?“ Do Setfeni bylo zahrnuto 17 nirodnostnich mensin
zijicich na naSem izemi. Respondenti vyjadfovali své postoje pomoci pétibodové skaly, na
které bod 1 znamenal ,,velmi sympaticti“, 2 ,,spiSe sympaticti®, 3 ,,ani sympaticti, ani ne-
sympaticti, 4 ,,spiSe nesympaticti®, 5 ,,velmi nesympaticti“. Ze zavéra vyplyvajicich ze
Setfeni vyplynulo, Ze nejvétsich sympatii dosahli Cesi, nasledovali Slovaci a Polaci. Na-
prosto nejhordi vztah maji Cesi dle vysledkd etfeni k Romim. (Centrum pro vyzkum ve-

fejného minéni, 2014)

Vysledky celkového potadi tak, jak se narodnostni mensiny dle oblibenosti umistily, uvadi

tabulka ¢. 2.
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Tab. ¢. 2 Vztah k ndrodnostnim mensinam v CR

Vztah k narodnostnim skupinam Zijicim v CR (%)
1 2 3| 4| 5|pramér

Cesi 55| 34| 10 1 0 1,58
Slovaci 45| 41| 11 2 1 1,72
Polaci 17| 37| 33 9 2 2,4
Rekové 9| 34| 39 9 2 2,58
Zidé 8| 30| 42 8 4 2,67
Mad’afi 6| 26| 45| 12| 4 2,8
Némci 8| 30| 36| 18 6 2,83
Bulhafi Al 24| 47| 14| 4 2,88
Srbové 3| 17| 45| 19 6 3,07
Vietnamci 4| 22| 43| 20| 10 3,09
Rusové 4| 15| 40| 28| 11 3,27
Cifiané 2| 14| 44| 24| 10 3,28
Ukrajinci 3| 15| 38| 30| 12 3,36
Rumuni 1 9| 36| 32| 16 3,56
Albanci 1 6| 32| 34| 17 3,65
Arabové 1 6| 27| 37| 23 3,79
Romové 1 3| 16| 32| 47 4,21

Na zavér lze dodat, Ze se ¢eska spolecnost jevi jako deficitné tolerantni s absenci xenofob-
nich ¢i jinak podrazdénych reakci. I pres tuto skutecnost je ale mozné ve spoleCnosti spattit
jistou intoleranci pramenici z osobnich zkuSenosti a prozitki, které jsou v mysli majority

dlouhodobé¢ ukotveny. (Maiikova, 2010, s. 220-228)

Ve druhé kapitole byly zminény poznatky tykajici se pfedsudkil a stereotypi, bez kterych
by nemohla spole¢nost existovat. Taktéz jsme se vénovali projeviim diskriminace, rasoveé-
ho nasili a xenofobie, které se snazi minimalizovat multikulturni vychova a vzdélavani
prostfednictvim podéavani informaci o jinakosti socidlnich skupin, kulturach, ndbozenstvich
a predevsim zdaraznovat skutecnost, ze ostatni socialni skupiny mohou byt pro nasi kultu-
ru obohacujici a prospés$né. Souziti majoritni spolecnosti s ptislusniky narodnostnich men-
Sin muzeme do jisté miry na zaklad¢ vysledkli vyzkumu oznacit za pomérné harmonické,
ackoli nelze uplné odstranit z povédomi vétSinové populace negativni pfedsudky. Integrace
migranti do Ceské republiky je oetfena mnoha zakony a vyhlagkami, tykaji se predev§im

pobytu cizincii na izemi CR, pracovnich pftilezitosti, azylu, zdravotni péce a v neposledni
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rad¢ vzdélavani cizinci, které je pro nasi praci stézejni, a proto se mu budeme vice vénovat

Vv nésledujici podkapitole.

2.3 Legislativni uprava vzdélavani cizincii

Integracni politika jednotlivych ¢lenskych stati Evropské unie se 1isi, spolecnym znakem
jsou vSak normy v oblasti lidskych prav a hodnoty, jako jsou rovny pfistup, nediskrimina-
ce, solidarita, otevienost, participace a tolerance (MPSV, 2005). Vzdélavani zaku cizinct
probiha v souladu se Zakonem ¢. 561/2004 Sb. O ptedskolnim, zdkladnim, stfednim,
vys$§im odborném a jiném vzdélavani. Povinna dochazka se tyka vSech déti — cizinct po-
byvajicich na tizemi CR, déti - cizincd s udélenym azylem nebo doplitkovou ochranou,
déti — cizinci ze zemi EU i ze tetich zemi. Skolsky zakon umoziiuje témto détem pravo na
vzdélani za stejnych podminek jako obéaniim CR. Zakladnim pozadavkem pro integraci
zaka cizince je jeho status, Skola musi mit pfesné informace o tom, v jaké z uvedenych
kategorii se dité nachazi, a to z toho diivodu, protoze existuji rozdily v pocatecni fazi inte-
grace. Zak cizinec pochazejici ze ¢lenskych stati EU ma pravo na bezplatnou 70 hodino-
vou vyuku €eského jazyka pro cizince na vybranych zékladnich Skolach, jez jsou stanove-
ny krajskym ufadem. Zaci cizinci ze tietich zemi maji pravo na bezplatnou §kolni dochéz-
ku, avSak nemaji narok na bezplatnou vyuku &eského jazyka pro cizince. (Preissova, Sva-
chovd, 2013, s. 66) Pro pfislusniky narodnostnich mensin ze tfetich zemi se diky ekono-
podle informaci, které vydaly Ceské noviny, v lednu 2015 zménit, vlada totiz projednava
posileni vyuky ceského jazyka pravé pro migranty ze tietich zemi, ktefi si nemohou
z finan¢nich divodt dovolit navstévovat kurzy Cestiny. Pfipravovana koncepce by mela
posilit nabidky kurzii a zvysit jejich dostupnost. Détem migranti by mélo byt ve Skole po-
skytovano doucovani z ¢eského jazyka a pomahat by méli i asistenti pedagogt. Vlada by
rada docilila toho, aby tyto poskytované sluzby byly financovany prostiednictvim dotaci.

(Ceské noviny, 2015)

Vzdélavani déti, zakh a studentil se specidlnimi vzdélavacimi potiebami a déti, zaku a stu-
dentli mimofadné nadanych upravuje novela vyhlasky ¢. 73/2005 Sb., tedy vyhlaska ¢.
147/2011 Sh., ktera zajistuje vyrovnavaci opatieni pro zaky se socialnim a jinym znevy-
hodnénim, a to formou individualni podpory v ramci vyuky a pfipravy na vyuku, vyuzivani
poradenskych sluzeb, individualnich vzd€lavacich plant a sluzeb asistenta pedagoga, aj.

Skoly tyto sluzby poskytuji na zakladé pedagogického posouzeni vzdélavacich potieb Zaka
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ve spolupraci se Skolskymi poradenskymi zafizenimi. Podle této vyhlasky se pro ucely
poskytovani vyrovnavacich opatieni povazuje zak pochézejici z prostedi, kde se mu nedo-
stava potiebné podpory k faddnému pribeéhu vzdélavani a zak znevyhodnény nedostate¢nou

znalosti vyucovaciho jazyka. (Vyhlaska 147/2011 Sh.)

2.4 Multikulturni vychova

Rozvoj lidské civilizace vede stale Castéji k nezbytnosti vzajemného hlubsiho poznévani,
respektovani riznych odliSnosti a postupného sblizovani a sjednocovani. Neakceptaci to-
hoto trendu dochazi ke stupiiovani konflikt mezi riznymi etniky, kulturami a nabozen-
stvimi. Pfinos na feseni této problematiky se o¢ekava od vychovy, ktera by neméla vycha-
zet pouze z teoretickych koncepci a programil, nybrz ze stavu sou€asné reality (Gulova,
Stépatova, 2004, s. 25). Valisova a Kasikova (2007, s. 291) dodéavaji, Ze tato vychova by se
m¢éla tykat nejen vzdélavani déti cizinct, ale také majoritni spolecnosti a spole¢nosti obec-

W

nc.

Hlavni otdzky, které si multikulturni vychova klade, jsou jak vyuzit potencialu kulturni,
etnické, nabozenské a socialni rozmanitosti, a jak zamezit diskriminaci. Aby multikulturni
vychova mohla fesit problémy kazdé multikulturni spolecnosti, tedy kazdodenni souziti
odlisnych lidi, musime nejprve jednotlivé kultury znat. Zadna kultura neni jednoduse a
vycCerpavajicim zptisobem popsana. Tylor (in Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 60) defi-
nuje kulturu jako ,, komplexni celek, zahrnujici poznani, viru uméni, pravo, moralku, zvyky

a vSechny ostatni schopnosti a obyceje, jez si clovék osvojil jako clen spolecnosti. *

V naSich podminkdch rozumime pod pojmem multikulturni vychova vyucovaci predmét
urceny zaktm zékladnich a stfednich skol, poptipadé dospelym v rtiznych formach mimo-
Skolniho vzdélavani, ktefi maji ziskavat poznatky, dovednosti a postoje, které je ptipravuji
pro chapani a tolerovani pfislusnikid jinych kultur. Tento pohled je vSak zna¢né zlzeny a
zdaleka nevystihuje obsah a strukturu daného jevu. Pracha (2001, s. 14) uvadi Ctyii za-

kladni slozky tvofici podstatu multikulturni vychovy:

e Oblast védecké teorie transdisciplinarniho charakteru
e Multikulturni vychova jako oblast vyzkumu
e  Multikulturni vychova jako systém informacni a organiza¢ni infrastruktury

e Multikulturni vychova je praktickd edukaéni ¢innost
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V odborné literatufe se mizeme setkat s riznymi definicemi multikulturni vychovy, ale
taktéz interkulturni vychovy, coz je termin vyuzivany jako synonymum k multikulturni
vychové. ValisSova a Kasikova (2007, s. 291) upfesnuji, ze termin multikulturni vychova je
vyuzivan spiSe v anglosaském prostiedi, zatimco interkulturni vychova je pojmem, ktery

stanovila Evropska unie.

Podle Pedagogického slovniku: ,, Multikulturni vychova vyjadruje snahy vytvaret prostred-
nictvim vzdeélavacich programii zpusobilost lidi chapat a respektovat i jiné kultury nez svou
viastni. Ma znacny prakticky vyznam vzhledem k vytvareni postoju viici imigrantiim, pri-

slusnikiim jinych ndrodii, ras apod. *“ (Pricha, Walterova, Mares, 1998, s. 137)

Prtcha (2011, s. 15) popisuje multikulturni vychovu jako ,, edukacni cinnost zamérenou na
to, aby ucila lidi z riuznych etnik, narodui, rasovych a nabozenskych skupin zit spolu, vza-
jemné se respektovat a spolupracovat. Provadi se na zdkladeé riiznych programii ve Skolach
a vV mimoskolnich zarizenich, v osvetovych akcich, v reklamnich kampanich, v politickych
opatrenich. Jsou s ni spojovany velké nadéje, i znacné financni prostredky, ale jeji skutec-

«

ny efekt neni spolehlivé prokdzan. *

Dle Balvina (2012, s. 9-10) je multikulturni vychova jednim z efektivnich nastroji prosa-
zovani multikulturalismu ve spole¢nosti jako ,,ideologie* dobrych vztahli mezi kulturami.
Dutlezitou roli sehravaji skoly, feditelé, ucitelé, vychovnd zafizeni, ale také ministerstva
Skolstvi. Pro spravné pochopeni smyslu multikulturni vychovy jsou tvotfeny narodni pro-

gramy vychovy.

Nérodnim programem Ceské republiky je takzvana Bila kniha (2001, s. 14-15), ta vymezu-

je smysl multikulturni vychovy néasledovné:

o Multikulturni vychova na zadklade poskytovani vécnych informaci o vsech mensi-
nach, zejména romské, zidovské a némecke, jejich osudech a kulture, utvari vztahy
porozumeéni a soundaleZitosti s nimi. “

o Vychova k partnerstvi, spolupraci a solidarité v evropské i globalizujici se spolec-
nosti, znamend usilovat o Zivot bez konfliktii a negativnich postojit ve spolecenstvi
nejen druhych lidi, ale i jinych narodi, jazyku, mensin a kultur, byt schopen pri-
Jjmout a respektovat i znacné odlisnosti mezi lidmi a kulturami dnesniho propojené-

I3

ho sveta. *

Teorie multikulturni vychovy se rozviji nejen u nés, ale i v dalSich evropskych zemich a je

podporovana mnoha soucasnymi aktivitami Rady Evropy a Evropské unie. Ma se za to, Ze
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uplatiiovani multikulturni vychovy ve Skoldch muze pfispivat ke zmiriiovani, ¢i dokonce
eliminaci negativnich ptedsudkt zak majoritni populace vici ptislusnikiim etnickych mi-
norit (Pricha, 2001, s. 43). LokSova (in Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 76) apeluje na
skutecnost, ze multikulturni vychovu je nutné vnimat v moderni spolec¢nosti jako celozi-
votni vychovu ¢lovéka od predSkolniho az po postgradudlni formu edukace. ValiSova a
Kasikova (2007, s. 291) pro uplnost dopliiuji, Ze interkulturni vychova ma pomoci pozna-
vani vlastni kultury a kultur ostatnich vést spolec¢nost k tolerantnimu postoji bez etnocen-

trismu.

Ve fazi vyvoje globalniho sjednocovani zaujima dilezité postaveni skola, kterd ma za ukol
posilovat vzajemné poznavani, chapani a respektovani odlisnosti. Toto vyznamné poslani
zaujima proto, ze podstatné ovliviiuje veskerou mladou generaci. Pro vzajemné poznavani
ruznych kultur a tradic je vhodné vyuzivat vyukovych metod, které jsou zalozeny na spo-

lupréci, kooperaci a vzajemné podpoie zaki. (Gulova, Stépatova, 2004, s. 25-26)

Multikulturni vychova si predevsim dle ValisSové a Kasikové (2007, s. 292) klade cile pte-
devsim v oblasti znalosti, dovednosti a postoji. Znalosti maji zajistit uvédomeéni si socio-
historického zakotveni své skupiny, umoznit poznani zplisobu zivota ostatnich kultur, uvé-
domeéni si toho, Ze kultury se mohou navzajem obohacovat a taktéZ uvédoméni si pficin a
diasledki nacionalismu, genocid a predsudkd. Diky dovednostem ma byt zaruc¢eno kritické
uvazovani o své identité a postoji k ostatnim, hledani pticin predsudkil a diskriminace a
schopnost diskutovat, spolupracovat a fesit konflikty. Postoje maji umoznit uznani a hod-
notu projevi vSech kultur, respektovani rovnych lidskych prav a citit zodpovédnost za své
jednani.

V praxi velmi Casto nardZime na problém v souvislosti s multikulturni vychovou, ktera
nepiinasi ocekavany efekt, tedy eliminaci rasistickych a xenofobnich postoji a soucasné
vEtsi miru tolerance jinakosti, jak uvadi Preissova, Cichéd a Gulova (2012, s 65). Narazime
tim také na skutecnost, Ze informace o narodnostnich mensinéach, kultute, jazyku a zvycich
sice predava kvalifikovany a vzdélany pedagog, pfesto se Vv dnesSni dobé setkavame
s argumentem, zdali viilbec mize byt multikulturni vychova efektivni. Barsa (2003 cit. pod-
le Preissova, Cicha, Gulova, 2012, s. 62-70) uvadi, ze jen jedinec z dané skupiny muize
predavat informace a ucit o dané skupin€, nebot’ jen ptislusnik urcité skupiny je vlastnikem

zvlastnich a nezaménitelnych zkusenosti, které jsou nedostupné pro ¢leny ostatnich skupin.
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Dale vyvstava otazka, zdali soucasny koncept multikulturni vychovy odpovida dynamic-
kym proméndm soucasné spolecnosti a taktéz by se méla vyvarovat jednoduchému a
schematickému zobrazeni spolecenského usporadani. V tomto pojeti multikulturni vychova
spise podporuje stereotypni utvrzovani kategorii kulturnich typti a omezuje zptisoby mezi-
lidského odliseni, namisto toho, aby umoziiovala nachézet rovnovahu mezi snahou o dosa-
zeni individudlni rovnosti a rovnocennosti a respektovani ptislusnosti a konkrétniho Zivot-

niho zazemi. (Dvakrat mét, jednou fez, 2009)

Zavérem lze shrnout, ze multikulturni vychova je edukaéni ¢innost zaméfena na kognitivni
a afektivni osobnostni stranku jedince, jejiz cilem je vychova k toleranci k rozmanitym
socialnim skupinam, a naopak eliminace negativnich postoji k nim. Na multikulturni vy-
chovu je nahlizeno, jako na nastroj, ktery ma zlepsit vztahy ve spole¢nosti, zamezit kon-
fliktim, netoleranci, projeviim diskriminace a rasismu. I pfes veskerou kritiku, ktera multi-
kulturni vychovu provazi, je stle jeji snahou tohoto cile dosahnout a umoznit koexistenci

vice kultur Zijicich spole¢né na jednom tzemi.

Ve druhé kapitole byly zminény poznatky tykajici se predsudkii a stereotypt, bez kterych
by nemohla spolecnost existovat. Taktéz jsme se vénovali projeviim diskriminace, rasové-
ho nasili a xenofobie, které se snazi minimalizovat multikulturni vychova a vzdélavani
prostiednictvim podavani informaci o jinakosti socidlnich skupin, kulturach, nabozenstvich
a predevsim zdlraziovat skutecnost, Ze ostatni socialni skupiny mohou byt pro nasi kultu-
ru obohacujici a prospésné. Souziti majoritni spolecnosti s piisluSniky narodnostnich men-
Sin miZeme do jisté miry oznacit za pomérné bezkonfliktni, akoli nelze Gpln€ odstranit
z povédomi vétsinove populace negativni predsudky, které jsou zakotenény v lidské mysli.
TaktéZ jsme se zminili o legislative, kterd upravuje vzdélavani ptisluSnikd narodnostnich
mensin, na jaké mozné bariéry v eduka¢nim prostfedi mohou cizinci narazit, budou objas-

nény ve tieti kapitole.
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3 BARIERY VE VZDELAVANI MINORIT

cey

V piedchozich kapitolach se vénujeme narodnostnim mensinam, které Ziji v Ceské republi-
ce, jejich struktufe a popisu. Zaméfujeme se na postoje majoritni spole¢nosti vi¢i minori-
tam, u které stale pretrvavaji zazité negativni predsudky a stereotypy, jenz se snazime po-
stupné odbouravat pomoci multikulturni vychovy. Abychom 1épe dokdzali pochopit ne-
snadnou situaci narodnostnich mensin, které vstupuji na nase tzemi s cilem usadit se zde,
budeme se v nasledujici kapitole vénovat moznym piekazkam, kterym musi ¢elit pfislusni-

ci minorit, ale také jejich pedagogové v prostredi skol.

Velké imigrace ptivadi do Ceské republiky mj. mnoho déti, které museji v nasich §kolach
absolvovat povinnou Skolni dochazku. Pedagog se tak ocitd v pozici, kdy u¢i déti, které
vyrustaly v jiné kultufe, v jiném prostfedi a v neposledni fad¢ nemaji ¢estinu jako svilj ma-

tefsky jazyk, coZ piinasi nemalo problémi. (Gulova, Stépatova, 2004, s. 110)

Etnickd, kulturni nebo jazykova odlisnost by méla byt Skolou piijata bez odsuzovani. Pe-
dagogickymi reakcemi na narodnostni, etnickou a kulturni diverzitu se ve spolecnosti za-
byva interkulturni pedagogika. Ta mé za ukol posilovat toleranci a empatii vici rozdilnym
zivotnim zptsobum, podporovat rovnopravné a solidarni souziti jedincl z riznych kul-

tur.(Hajkova, Strnadova, 2010, s. 44)

3.1 Kulturni konflikt

Migraci obyvatel dochézi ke stietu kultur, dle den Hollandera (in Scheu,2011, s. 21), ,,kul-
tura predstavuje v sociologickém smyslu specificky zivotni styl urcité skupiny,” ten také
rozliSoval tfi druhy kulturnich konfliktd — konflikty mezi kulturami, konflikty uvniti jedné
skupiny a konflikty, jenz se v disledku kulturnich vlivli projevuje v samotném c¢lovéku.
Hranice mezi témito konflikty neni pevné stanovena. Prvni variantou konfliktu je konflikt
mezi piislusniky kulturné odlisnych skupin, ktefi povazuji urcité prvky své kultury za
ohrozené. Den Hollander vSak apeluje na skutecnost, ze se kulturni konflikty vzdy odehra-
vaji mezi konkrétnimi jedinci, nikoli mezi abstraktnimi kulturnimi okruhy. Rozhodujicimi
aspekty jsou v tomto ptipad¢ identifikace uvniti skupiny a emocionalni ucinky kulturnich
symboli. U druh¢ varianty konfliktd den Hollander upozoriiuje na vnéj$i a vnitini faktory,
které svym plisobenim mohou oslabit rovnovahu uvnitt dané skupiny. Kulturni konflikty
Vv tomto piipadé vysvétlujeme jako reakci na odliSnou interpretaci prostfedkii pro dosazeni

stanovenych cili. Pficemz cile, které si dana skupina definovala, zGstavaji stejné. Je zdua-
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raziiovano, ze tyto procesy jsou pfirozené a vnitini rozpory jsou chapany jako cena, kterou
kultura plati za svou dynamiku a flexibilitu. Naopak kultura mize byt ohrozena v ptipadé,
Ze jista hranice inosnosti vnitinich sport je piekrocena. Den Hollander jako ptiklad zédniku
kultur uvadi kulturu domorodct po styku s kolonidlni moci. Tieti forma konfliktl je pre-
formaci kultur nebo napétim uvnitt kulturnich skupin. Jestlize jednotlivec jako ptislusnik
urcité kulturni skupiny pfijme za své konkrétni hodnoty, je velmi nepravdépodobné, ze se
téchto hodnot snadno ziekne a upusti od nich. Podle den Hollandera se s touto variantou
konflikti setkavaji pfedevSim migranti, kteti si své tradi€ni hodnoty ptfivazi do nového
prostiedi a narazi na problémy s jejich uplatnénim v bézném zivoté. (Scheu, 2011, s. 23-

25)

3.2 Jazykova bariéra

Zaclenovani cizincti do ¢eského vzdélavaciho systému sebou nese nemalé problémy. Jed-
nou z nejcastéji zminovanych problematickych oblasti je vyuka ¢eského jazyka. Pro zaky —
cizince se jedna o naroény proces, ktery se dlouhodobé promita do celého jejich studia.
Neznalost vyucujiciho jazyka komplikuje praci i pedagogovi s zakem, kterému je ticba
vénovat vice pozornosti, nebo ho po vyucovani desky jazyk doudovat. Rada pedagogti viak
na tuto situaci rezignuje a nechava zaka stranou. Problém se také prohlubuje diky nedo-

statku dostupnych kurzt ¢estiny pro cizince.(Bittnerova, Moravcova, 2010, s. 146-147)

Podle Skolského zakona vzdélavani narodnostnich mensin zajistuje obec, kraj, popf. mi-
nisterstvo Vv jazyce narodnostni menSiny v matefskych, zakladnich, stfednich a vysSich
odbornych Skolach v souladu se zasadami a cili tohoto zdkona. V praxi to znamena, Ze
tiida prislusného ro¢niku zakladni skoly se zfidi v pfipadé, Ze se ke vzdélavani v jazyce
narodnostni menSiny piihlasi nejméné 10 zaka, zakladni Skola se ziidi za predpokladu, Ze
tfidy budou naplnény nejméné¢ 13 détmi v jedné tiide. Jestlize tyto podminky nejsou splné-
ny, muze feditel v souladu s Ramcovym vzdélavacim programem ur€it piedméty nebo je-
jich &asti, v nichz se vzdélavani bude uskuteéiiovat dvojjazyéng. (Gulova, Stépaiova, 2004,
s. 113)

Rostouci riznorodost kulturniho a jazykového Skolského prostiedi vyZzaduje od vzdélava-
cich instituci koncept, ktery pojima rozmanitost prostfedi, matefského jazyka a kultury

jako obohaceni vychovnych a ucebnich procest. Piikladem vhodného konceptu je snaha
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zajistit zaklim narodnostnich mensin skolni vzdélavani v jejich matefském jazyce. (Hajko-

va, Strnadova, 2010, s. 46)

3.3 Komunikace s rodi¢i

Komunikace s rodi¢i byva taktéz zarazovana mezi problematické oblasti. Opét zejména
proto, ze se predpoklada znalost Ceského jazyka a v okamziku, kdy tomu tak neni, dostava
se vzdeélavaci systém do situace, se kterou si neumi poradit. Je bézné, ze rodice zaki cizin-
ci nemohou svym détem poskytnout potiebné informace v oblasti vzdélavani, protoze se
sami v ¢eském vzdélavacim systému neorientuji a jazyk neovladaji natolik, aby si potiebné

informace zjistili. (Bittnerova, Moravcova, 2010, s. 148)

U jazykové€ odliSnych Zaku je zapotiebi pln€ vnimat jejich socidlni situaci, prevladajici
jazykovou praxi uvniti i vné Skoly a respektovat jejich souvisejici vzdélavaci potieby. Prv-
nim krokem ve vytvéieni ptiznivého vlivu na jazykovy vyvoj zéki s jinym matefskym
jazykem by mélo byt uvédomeéni si to, co rodi¢e povazuji za zadouci cil. Pro optimalni
vyvoj zéka je zadouci, aby se pedagog s rodi¢i shodli v provadéné jazykové praxi. Neékdy
rodice budou spokojeni s tim, Ze jejich dité pln€ ovladne jeden jazyk, a vyvoji druhému
nebudou vénovat pozornost. Jini rodi¢e budou chtit, aby dit¢ druhym jazykem uméla nejen

mluvit, ale dokazalo v ném ¢ist a psat. (H4jkova, Strnadova, 2010, s. 50)

3.4 DalSi mozné bariéry

Pomérné slozita situace, se kterou se Skoly museji vypotadat pfi nastupu zéka cizince, spo-
¢iva v jeho zatfazeni do odpovidajiciho ro¢niku. Oblast vzdélavani cizinci, jde-li o zadkladni
a stfedni Skoly, se vyznafuje nedostatkem metodické podpory a doporuceni jak
v obdobnych situacich postupovat. Zaci — cizinci jsou tedy zpravidla umistovani do nizsich
ro¢nikil, nez kam by vékové spadali. Dal§im charakteristickym znakem dané oblasti je ne-
dostatek €1 nedostupnost informaci. Z pozice Zaka — cizince se jedna pfedev§im o informa-
ce tykajici se fungovani Skoly, moznostech kurzi ¢eského jazyka a informace o dalSich

vzdélavacich moznostech. (Bittnerova, Moravcova, 2010, s. 147)

Den Hollander v roce 1955 ptestavil komplexni model kulturnich konfliktl, ve kterém
rozliSuje individudlni a kolektivni aspekty a predevsim zdiirazinoval dynamiku uvniti kultur
a jejich neustdlou transformaci. Na toto pojeti v roce 1993 navézal odbornik na upravu
vzdélani Hans-Peter Fiissel, ktery ve své studii o multikulturnim vzdélavani v Némecku

odkazal na koncepci kulturniho konfliktu, ve kterém se zabyval otazkou, jak maji narodni
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soudy pfistupovat k problémim déti pristéhovalci v rdmei statniho Skolstvi. Fiissel jako
ptiklad k dané problematice uvedl rodice, ktefi zakéazali ditéti G€ast na urcitych Skolnich
predmétech, nebo zadosti rodicl, aby vznik vesmiru byl vyucovan na zakladé argumentt
vyplyvajicich z Bible. Podle Fiissela pro uvedené konflikty v ramci Skolstvi neexistuje
jednotné feSeni a to proto, Ze spole¢nost nema nastaven ve véci jednotny charakter a obsah

hlavnich hodnot spole¢nosti a pfijatelnosti odlisnych hodnot. (Scheu, 2011, s. 25-26)
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4 VZDELAVANI DETI Z ROMSKE NARODNOSTNI MENSINY

Ctvrta kapitola predkladané prace je vénovana specifické narodnostni mensing, a to rom-
ské. V ptedchozich kapitolach byly popsany postoje a predsudky majoritni spoleCnosti
k Romiim, které jsou spiSe negativniho charakteru, a taktéz jsme nastinily mozné bariéry
v edukaénim procesu tykajici se narodnostnich mensin obecné. DéEti ostatnich narodnich
mensin, jenz navstévuji Skoly vétSinové spolecnosti, se na nové prostiedi adaptuji bez za-
joritni spolecnosti. Problém, jehoz dopady jsou celospolecenského razu, spatiujeme
v edukaci romské narodnostni mensiny. Romské déti si nesou sviij neuspéch ze skolniho
prostiedi po cely sviij zivot, coz se nasledné odrazi v jejich nelehkém uplatnéni na trhu
prace, ale i ve spolecnosti. Vystupem mohou byt pravé negativni postoje majoritni spolec-
nosti, ktera si uvédomuje jak socialni, ale i ekonomické dopady s tim souvisejici a veskeré
snahy o poklidné souziti mezi t€émito skupinami se postupné vytraci. Nasledujici text nam
ptiblizi, na zdklad¢ poznatkli odbornikli zabyvajicich se vzdélavanim romskych zaka,
mozné pii¢iny jejich Skolniho netaspéchu.

Gulova a Stdpafova (2004, s. 110-112) spatfuji problém s integraci romské narodnostni
menSiny do subkultur majoritni spolecnosti v disledku rozdilného hodnotového systému,
kultury a pfedev§im neznalosti jazyka majority. Romské déti se ocitaji v nelehké situaci,
kdy jejich nedostatecnéd znalost ¢eského, Casto 1 romského jazyka znemoznuje jejich ko-
munikaci s vrstevniky ale hlavné s pedagogem. Ptredskolni vék je z hlediska vyvoje feci
vyznamnou etapou a to nejen z hlediska slovniho, ale i z hlediska gramatické a logické
urovné jeho vyjadfovani. Vzhledem k odliSnému Zivotnimu stylu romskych rodin, zpisobu

komunikace a chudé slovni zasob¢ je institucionalni péce v tomto obdobi velmi diileZita.

Jako vhodné feSeni tohoto problému zminuji odbornici rizné predSkolni zatizeni, kterd by
romskym détem, ale i jejich rodindm poskytla pomoc v oblastech vyuky ¢eského jazyka,
kde by si ho osvojili alesponi na takové trovni, aby byla zaruena bezproblémova komuni-
kace se skolou, urady, vrstevniky, atd. V neposledni fad¢ by pfedSkolni zatizeni mohla byt
uzitecna v oblasti adaptace a integrace do spolecnosti, kde by déti jiz od utlého veéku byly
seznamovany s pravidly a povinnostmi a nasledny néastup na zdkladni Skolu by pro né€ ne-
musel byt tak zdsadni zménou v jejich zivotech. OvSem mnohdy narazime na skutecnost,

Ze jen velmi malé procento romskych déti navstévuje tato zafizeni. Diivodii miize byt vice,

vvvvvv
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a proto se détem vénuji sami az do véku, kdy déti zacinaji s povinnou $kolni dochazkou.
Nelze opominat ani finan¢ni naro¢nost a mnohdy vzdalenost zafizeni od mista bydliste
romskych déti. Zakladni Skola je vétSinou prvnim mistem, kde se romské déti setkavaji se
spisovnou podobou &eského jazyka, ktery se od toho romského lisi. Sotolova (2008, 31)
uvadi, ze Romsky jazyk je ptivodem indicky a v feci mluvicich se projevuje zvukovou po-
dobou a gramatickou strukturou spojujici podle urcitych pravidel slova a stylem. Tzv. rom-
sky etnolekt Cestiny, jenz si Romové osvojili jako sviij druhy jazyk, 1ze charakterizovat
jako Ceskou fonetiku poznamenanou romskou vyslovnosti, ale také romskymi slovy vyjad-
fenymi pomoci ¢eskych vyrazovych prostfedki. Jde tedy o vzdjemné stietavani a ovliviio-

vani obou jazyk, tzv. interferenci, kterou Ize rozd¢lit do ¢ty okruhd:

e Foneticka a lexikalni oblast
e (Qramaticka oblast
e Sémanticko-lexikalni oblast

e Stylistické oblast

Jednotlivymi interferen¢nimi oblastmi romstiny a ¢eStiny by se mél kazdy pedagog, jehoz
tfidu romsky zak navstévuje, hloubé&ji zabyvat, aby byl schopen porozumét chybam, kte-

rych se prave tito zaci dopoustéji a to jak v pisemném, tak v tstnim projevu.

Jiz tento prvopocatec¢ni handicap se odrazi ve Skolni ispé$nosti romskych zakl, ktefi ne-
ztidka prospivaji, propadaji zaskolactvi a v mnoha pfipadech inklinuji k socialné patolo-
gickym jeviim (Gulova, Stépafova, 2004, s. 110). Lechta (2010, s. 388) ve své publikaci

MV

zminuje dalsi pficiny Skolniho neuspéchu, uvadi, Ze socialné znevyhodnéné romské déti
vnimaji ¢asto pomaleji, s velkym pocétem zvlastnosti a nedostatki, pricinou byva poskozeni
zrakové a sluchového organu, ale také sniZzeny intelekt. Vyrazna je také sniZend pozornost
téchto Zak a horsi soustfedéni se, pozornost romskych déti byva rozptylena, snadno unavi-
telnd a aktivita se ztrdci mnohem rychleji nez u ostatnich zaka, proto jsou pfi vyuce zapo-
ttebi Cinitele, které podporuji udrZzeni potiebné pozornosti. Romské déti maji schopnost

resit praktické situace souvisejici s uspokojenim aktualnich potieb.
Dunovsky (1999 cit. podle Gulova, Stépatova, 2004, s. 111) uvadi, ze ,, romské déti propa-

daji 14x castéji oproti ostatnim détem, 30x castéji dokoncuji povinnou Skolni dochazku

V nizsim nez zaverecném rocniku a 28x castéji jsou prevadeny do zvidstnich skol.
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Aby mohlo dojit ke zlepseni této situace a vzdélavani se mohlo stat efektivnéjsim, bude
muset dojit k zavaznym zménam v procesu vzdelavani romskych déti a bude muset byt

uplatnéno nékolik predpokladii, a to zejména:

e 7ajiSténi pravidelné dochdzky do Skoly

e odstranéni jazykovych bariér

e adekvatni pristup Skolskych zafizeni ke specifickym potfebdm romskych zakt

e vyuzivani alternativnich pfistupt ke vzdélavani

e vzijemné respektovani kulturnich odliSnosti a hodnot v rdmci multikulturni vycho-

vy

Gulova a Stépatova (2004, s. 110) vysvétluji, ze hlavni podminkou $kolni usp&snosti rom-
skych zaku je jejich vlastni zaujeti pozitivniho pfistupu ke vzdélavani tak, aby nechapali
vzdélavaci proces jako zlo, které jim vnucuje majoritni spole¢nost, ale pfijimali je jako
prostfedek osobniho rozvoje a integrace do spole¢nosti. Dal§im piedpokladem zkvalitnéni
vzdélanosti romskych zakl je pozadavek, aby kazdy romsky ob¢an mél moznost uplatnit
své pravo na vzdélani, které odpovida jeho schopnostem a moznostem. U romskych zakt
je bézné, Ze jsou umist'ovani do zvlastnich skol diky vychovné zanedbanosti nebo na vlast-
ni Zadost rodici, a to z toho ditvodu, aby cesta k absolvovani povinné Skolni dochazky byla
pro déti snazsi. Toto rozhodnuti by mélo byt zcela v kompetenci odbornikiim ze specialné
diagnostickych center. Ceska republika byva v tomto ohledu kritizovana. Vzdélavani rom-
skych Zaka pfevazné na praktickych Skolach, vnimaji odbornici jako zab&hnuty ritual ma-
joritni spole¢nosti. Bittnerova s Moravcovou (2013, s. 116-117) dodavaji, Ze jiz zminény
ritudl je vysledkem krizové situace, tedy stietu ceskych ucitelti a romskych déti, pii niz obé
zucCastnéné strany pocituji napéti. Bittnerova poukazuje na skutecnost, ze romské dité po-
cituje natlak tykajici se védéni a povinnosti ze strany Skoly, které nejsou zalezitosti spo-
ohledu osamoceno a nuceno obhdjit si svou socialni pozici a uctu, poprvé se také setkava
S negativnimi reakcemi na to, ze je cikdn. Tento stfet z4jmi neni optimalni pro to, aby se
dité udrzelo na zakladni Skole, a dochazi k tomu, Ze dité je nuceno ptestoupit na praktickou
Skolu. Podobného nazoru je i Liga lidskych prav (Kopal, 2007, s. 15), ktera se domniva, ze
skutecny ditvod spociva ve strachu a nechuti majoritni spolecnosti integrovat romské deti

do hlavniho vzdélavaciho proudu, a tim tak Celit zavedené segregacni praxi.
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| vtomto ohledu lze spatiovat jisté stereotypy majoritni spolecnosti vic¢i ptislusnikiim
romské mensiny, které jsou zaloZeny na predpokladu, Ze romsky Zak se neumi udit, a proto
by se mél vzdélavat v praktické skole. Odbornici navrhuji vhodné opatfeni a postupy, jak
docilit toho, aby edukace romskych zakt byla provadéna specialisty v oblasti vzdélavani a
vychovy, na zéklad¢ jejich dovednosti, schopnosti a moznosti. K odbourani zavedenych
postuptl by méla ptispét nejen multikulturni vychova, ale ptredev§im informovanost, empa-
tie a pochopeni ze strany vétSinové spolecnosti. Zavérem lze shrnout, ze odbornici spatiuji
nekolik moznych piicin netspéchti ve vzdélavani romskych déti, jejichz situace se nezlepsi

bez pomoci pedagogl, vychovatell, rodiny, instituci a spolecnosti.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUMNY PROBLEM

Smyslem této prace je snaha o zmapovani soucasnych postojii rodicu jako predstaviteli
majoritni spolecnosti vi¢i multikulturnimu prostredi na zékladnich skolach. Tato prace ma
ptispét k pochopeni odliSnosti, kultur a chovani jednotlivych narodnostnich mensin a zlep-

Sit tim vzajemné vztahy ve spolecnosti.
Hlavni vyzkumny problém jsme stanovili nasledovng¢:

., ZLaujimaji rodice jako predstavitelé majoritni spolecnosti kladné stanovisko pri vyuzivani
vyuky multikulturni vychovy jako vhodného prostredku pro zacleniovani narodnostnich
mensin do spolecnosti, jak vaimaji minority a jak by se dle jejich nazoru mohlo prispét ke

zkvalitiiovani vzajemnych vztahii v prostredi zakladnich skol.
Vyzkumné otazky (VO) jsme stanovili nasledovné:

1. Jsou rodice déti majoritni spolecnosti pro podporovani zacleniovani narodnostnich
mensin v prostfedi zakladnich $kol?

2. Jak rodi¢e déti majoritni spole¢nosti hodnoti vyznam vzajemnych vztaht a blizkost
k vybranym narodnostnim menSindm a znaji osobné pfisluSnika minority?

3. Povazuji rodi¢e déti majoritni spole¢nosti v soucasné dob¢ za dilezité zajimat se o
multikulturni prostfedi Skoly, kterou jejich dité navstévuje?

4. Jak by se podle rodict déti vétsinové spolecnosti mohlo zlepsit souziti zaka

Z majoritni spole¢nosti a Zakl z narodnostnich mensin?

5.1 Vyzkumné cile

Cilem vyzkumu bakalaiské prace je zmapovat, jaké jsou postoje rodict zaka 1. stupné ZS
v Uherském Hradisti vac¢i narodnostnim menSinam, zjistit dosavadni zkuSenosti
s minoritami, a jestli rodi¢e vychovavaji své déti k tolerantnimu chovani. PifedevS§im nas
zajima, jak majorita hodnoti jednotlivé narodnostni mensiny Zijici na tzemi Ceské republi-
ky, zdali jsou naklonéni vyuzivat prosttedky multikulturni vychovy jako vhodného néstroje
ke zlepSeni vztaht a jaké dal$i moznosti by mohly pfispét ke zkvalitnovani vztaht ve sko-

le.
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Za dil¢i cile vyzkumu si klademe:

5.2

Zjistit, zdali rodice, jako predstavitelé ¢eské majoritni spole¢nosti souhlasi se zava-
dénim matefského jazyka narodnich mensin jako nepovinného pfedmétu do vyuky
na Z8.

Zjistit, zdali si rodi¢e jako zastupci majoritni spolecnosti mysli, ze by déti
Z narodnostnich mensin mély navstévovat své vlastni Skoly.

Zjistit, zdali rodice jako pfedstavitelé majoritni spolecnosti souhlasi se za¢lenova-
nim minorit do vétSinové spolecnosti prostfednictvim zavedeni multikulturni vy-
chovy do vyuky na ZS.

Zjistit, jak rodice jako predstavitelé majoritni spole¢nosti hodnoti vyznam vztaht
S narodnostnimi mensinami.

Zjistit, zdali maji rodi¢e jako ptedstavitelé Ceské majoritni spole¢nosti zkuSenosti
S ptislusniky minorit

Zjistit, kde rodice jako =zastupci majoritni spoleénosti ziskali zkuSenosti
S ptislusniky narodnostnich mensin.

Zjistit, zdali rodi¢e jako pfislu$nici majority povazuji za dilezité vychovavat své
déti k tolerantnosti.

Zjistit, zdali rodice jako ptislusnici majority zjist'uji strukturu a slozeni t¥idy, kterou
jejich dité navstévuje.

Zjistit, jakymi moznostmi by se dle rodici, tedy ptislusnikti majoritni spole¢nosti,

mohlo dosahnout lepsiho souziti s minoritami v prostedi zakladnich $kol.

Metoda

Pro zvolenou problematiku bylo zvoleno kvantitativni Setfeni a jako metodu sbéru dat jsme

zvolili dotaznik, diky kterému jsme schopni nejlépe splnit stanovené vyzkumné cile. Vy-

hodou této metody je, ze S jeho pomoci lze ziskdvat jednoduché a snadno statisticky zpra-

covatelné udaje od vétsiho poctu respondentli. Dotaznik je také velice znama metoda sbéru

dat a mizeme tedy ocekavat vétsi ochotu respondentii odpovidat. Dal§im pozitivem je 1

anonymita dotazniki, kterd zarucuje ochranu respondentl a jejich odpovédi. Postupovat

budeme dle Chrasky, M (2007).

Dotaznik tvoii otazky uzavieného, polouzavieného a Skalového typu, jednotlivé polozky

byly jednotlivé rozebrany a graficky znazornény. Pro piehlednéjsi zpracovani vysledkt
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byla vytvotena tabulka v programu Microsoft Excel, do které byly zaznamenéavany ¢etnosti
k jednotlivym odpovédim. Na zaklad¢ téchto prehlednych tabulek byly nasledné zpracova-
ny grafy, ve kterych byl zvolen zpiisob zpracovani pomoci Cetnosti a procentualniho vyjad-

feni za doprovodu stru¢ného popisu.

Dotaznik pro vyzkum souboru byl anonymni a tvoftilo jej 17 otdzek. Prvni ¢ast dotazniku
obsahuje socio-demografické tdaje, kterymi jsme zjistovali pohlavi, dosazené vzdélani a
sektor, ve kterém respondenti pracuji. DalSich 14 otazek zaméfenych na problematiku mul-
tikulturniho prostfedi zkouma tdaje o postojich majoritni spolecnosti vii¢i minoritdm, zis-
kanym zkuSenostem s piislusniky minorit, a zdali se respondenti zajimaji o slozeni t¥idy

svého ditéte.

5.3 Vyzkumny soubor

Na zaklad¢ zvoleného tématu prace byly elektronickou cestou, tedy e-mailem osloveny tfi
zakladni Skoly v Uherském Hradisti. Zakladni skola UNESCO, Komenského namésti 350,
686 62 Uherské Hradiste, Zakladni Skola, Sportovni 777, 686 01 Uherské Hradisté a Za-
kladni $kola, Za Aleji 1072, 686 06 Uherské Hradi$té. Zadosti o spolupraci a poskytnuti
prostoru pro osloveni rodi¢t prvniho stupné vyhovéla pouze Zakladni skola UNESCO,
Komenského namésti 350, 686 62 Uherské Hradisté. V mésici lednu byly dotazniky
v tisténé formé& predany zastupci feditele prvniho stupné této vzdélavaci instituce a nasled-
né byly prostfednictvim tfidnich ucitelt rozdany détem, které je doma piedaly svym rodi-
¢im k vyplnéni. Stejnym zplsobem byly dotazniky po deseti dnech vysbirany a predany
zastupci feditele prvniho stupné, kde byly vyplnéné dotazniky vraceny ke zpracovani a
vyhodnoceni. Diky nizké navratnosti dotaznikti, kterd byla dle slov zastupce teditele prv-
niho stupné zplisobena neochotou rodici déti prvniho stupné angazovat se na mimoskol-
nich aktivitach, tedy i na dotaznikovém Setfeni, byl dotaznik v tist€éné formé béhem mésice
unora rozdan znamym a ptatelim s détmi navstévujicimi prvni stupen zakladni Skoly, aby
jej vyplnili a nasledné také predali svym znamym nebo kolegiim v zaméstnani. Timto zpt-
sobem, tzv. technikou ,,sné¢hové koule* nebo také ,.fetézovym vybeérem* jsme ziskali dalsi
dotazniky potiebné pro vyzkum. Nasledné byly dotazniky do konce mésice tinora vysbira-
ny a zpracovany. Samotny vyzkum trval od 10. 1. 2015 do 28. 2. 2015, pfi¢emz vyzkumny
soubor tvofili rodi¢e déti prvniho stupné zakladnich $kol. V nize zobrazeném grafu je vy-
znacen podil respondentl ziskanych v prosttedi zékladni Skoly a podil respondentt ziskany

technikou ,,fetézovy vybeér.*
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Zdroj vybéru vyzkumného souboru

0,0% 0,0%

MZS UNESCO ®ZSSportovni  WZSZaAleji M vlastni Fetézovy vybér

Graf ¢. 1 Vyzkumny soubor
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6 ANALYZA DAT

Pro ziskani dostatecného poctu responsi pro vyzkum bylo rozdano 240 kusti dotaznikt
Vv tiSténé formé, ptfi¢emz ndvratnost dotaznikll v dotaznikovém Setfeni byla 44%, ziskali
jsme tedy 106 kusti vyplnénych dotazniki, které byly ziskany od vyzkumného souboru,
jenz tvorili rodice déti prvniho stupné zakladnich skol. Z celkového poctu 190 kusii dotaz-
nik umisténych do Zakladni skoly UNESCO, Komenského namésti 350, 686 62 Uherské
Hradisté, bylo ziskano 57 kust vyplnénych dotaznikii, navratnost v tomto piipadé byla
30%. Dodate¢né bylo pro vyzkum pomoci techniky ,,sné¢hova koule* rozdano 50 kust do-
taznikl v tiSténé formé, pticemz jsme ziskali 49 kust vyplnénych dotaznikt ke zpracovani
a vyhodnoceni, navratnost tedy byla 98%. KaZdou otazku jsme vyhodnotili samostatné a

nazorné demonstrovali v grafu, ktery jsme doplnili slovnim popisem vyhodnoceni.

Sociodemografické idaje

Otazka €. 1: Pohlavi

Gender

HZeny M Muzi

Graf ¢. 2 Gender

Z celkového poctu 106 respondentii se dotaznikové Setfeni ziastnilo 80 Zen (75,5%) a 26

muzii (24,5%).
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Otazka €. 2: Dosazené vzdélani

Dosazené vzdélani
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zakladni stfedoskolské s stredoskolské s vysokoskolské
vyucnim listem maturitou

Graf ¢. 3 Dosazené vzdélani

Z celkového poctu 89 respondentli maji 2 respondenti ukonéené zakladni vzdélani, 24 re-
spondenti ma ukonceno stfedoskolské vzdelani s vyucnim listem, nejvice, tedy 51 respon-
dentd uvedlo, Ze ma ukonceno stiedosSkolské vzde€lani zakonCené maturitni zkouSkou a 29

respondentti uvedlo, Ze mé vysokoskolské vzdélani.

Otazka ¢. 3: Sektor, ve kterém Vv soucasné dobé pracujete

Sektor, ve kterém v soucasné dobé pracujete

1,9% /-2'9%

I primarni  Esekundarni HEtercidlni i kvarternarni

Graf €. 4 Sektor, ve kterém v soucasné dobé¢ pracujete
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Z celkového poctu 106 responsi 82 respondentd (79,6%) uvedlo, Ze pracuje V tercialnim
sektoru. V sekundarnim sektoru pracuje 16 respondentt (15,5%), v primarnim sektoru pra-
cuji 3 respondenti (2,9%) a 2 respondenti (1,9%) uvedli, ze pasobi v kvarternarnim sekto-

ru.

VO 1: Jsou rodi¢e déti majoritni spole¢nosti pro podporovani zac¢lenovani narodnostnich

mensin v prostiedi zdkladnich §kol?

(otazky v dotaznikovém Setieni ¢. 4,5,6 a 7)

Otazka €. 4: Myslite si, Ze by se do Skol mél zavadét alespon jako nepovinny predmét

matefsky jazyk narodnostnich mensin?

Myslite si, Zze by se mél do Skol zavadét alespon jako nepovinny
pfedmét matetsky jazyk narodnostnich mensin?

rozhodné ne 30

spisene | —
nedokdzu posoucit | 17
spiteano | 13

rozhodné ano

=
=

Graf ¢. 5 Zavedeni matetského jazyka narodnostnich menSin do kol

Na tuto otdzku odpovédelo 30 respondenttl (28,6%), ze by se do Skol rozhodné nemél za-
vadét matetsky jazyk narodnostnich mensin, 44 respondenti (41,9%) se shodlo na odpové-
di, Ze by se matetsky jazyk minorit do Skol spiSe nemél. 17 respondentl (16,2%) uvedlo
jako svou odpovéd’, Ze tuto situaci nedokazi posoudit, 13 respondentl (12,4%) odpovédélo,
Ze by se matetsky jazyk narodnostnich mensin do Skol zavadét mé¢l a 1 respondent (1,0%)

si mysli, Ze by se matetsky jazyk rozhodné¢ do $kol zavadét mél.
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Otazka ¢. 5: Myslite si, Ze by déti z narodnostnich mensin mély navstévovat své vlast-

ni $koly, nebo alespoii tridy?

Myslite si, Ze by déti z narodnostnich menSin mély navstévovat své
vlastni $koly, nebo alesponi tiidy?

Neni nutné, aby déti z narodnostnich mensin
navstévovaly pouze své tridy, vyjimkou mohou byt
nepovinné predméty, které si samy zvoli.

Nedoké?u posoudit _ 14
Mély by navstévovat Skoly majoritni spolecnosti, aby 42
se lépe zaclenily do vétSinové spolecnosti.

Meély by navstévovat vlastni skoly, aby bylo zajisténo
il . . - . 15
vzdélavani v materském jazyce a v kulture jim blizké.

35

Graf ¢. 6 Samostatné tiidy pro déti z ndrodnostnich mensin

Zuvedeného grafu vyplyva, Zze 15 respondentd (14,2%) je toho nazoru, ze déti
Z narodnostnich mens$in by mély navstévovat své vlastni Skoly, aby bylo zajisténo vzdéela-
vani v matefském jazyce a v kultufe jim blizké. 42 respondentt (39,6%) si mysli, Ze by
mély déti z narodnostnich mensin navstévovat Skoly majoritni spole€nosti, aby se 1épe za-
Clenily do vétSinové spolecnosti. 14krat respondenti odpovedéli, Ze situaci nedokazi po-
soudit a 35 respondentl (33,0%) uvedlo, Ze neni nutné, aby déti z narodnostnich mensin
navstévovaly pouze své tiidy, vyjimkou mohou byt nepovinné predméty, které si samy

zvoli.
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Otazka €. 6: Poslanim multikulturni vychovy je, aby u¢ila lidi z riiznych etnik a naro-
dii spole¢né Zit na jednom tizemi. Provadi se na zdkladé programii ve §koliach, mimo-
Skolnich zarizenich i v dalSich odvétvich. Souhlasite se zafazenim multikulturni vy-

chovy do vyuky na Z8?

Poslanim multikulturni vychovy, aby ucila lidi z riznych etnik a
narodl spole¢né zit na jednom uzemi. Provadi se na zakladé
programi ve skolach, mimoskolnich zatfizenich i dalSich
odvétvich. Souhlasite se zafazenim multikulturni vychovy do

vyuky na ZS?
27
24 23
17
i |
rozhodné ano spise ano nedokdazu posoudit spise ne rozhodné ne

Graf ¢. 7 Zatazeni multikulturni vychovy do vyuky na ZS

Na tuto otdzku odpovédelo 17 respondentt (16,0%), ze by se multikulturni vychova do
vyuky jednoznaéné zatazovat méla, 24 respondentd (22,6%) uvedlo, ze by multikulturni
vychova do vyuky méla byt zafazovana. 23 respondentt (21,7%) uvedlo, Ze tuto skutec-
nost nedokaZzi posoudit. Nejvice respondentt, tedy 27 (25,5%) usoudilo, ze by se multikul-
turni vychova do vyuky spiSe neméla zarazovat a 15 dotazovanych (14,2%) se mysli, Ze by

se tak urcit€ stat nemélo.
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Otazka ¢. 7: Ktery z niZe uvedenych nastroji vyuzZivanych v multikulturni vychové je
dle Vaseho nazoru nejvhodnéjsi vyuzivat a zakomponovat do vyuky tfidam 1. stupné

7Z8?

Ktery z nize uvedenych nastroji vyuzivany v multikulturni
vychové je dle Vaseho nazoru nejvhodnéjsi vyuzivat a
zakomponovat do vyuky tiidam 1. stupné ZS?

jind odpovéd - 5
spoluprace s knihovnou, muzeem E 10
dopisovani s cizincem _
zazitkové kurzy _ 10
divadlo _ 7
tematické cny | 73

21

Graf ¢. 8 Nastroje multikulturni vychovy

Na zakladé uvedeného grafu miizeme konstatovat, ze nejvice respondentt, tedy 73 (57,9%)
by do vyuky multikulturni vychovy zaradilo tematické dny, odpovéd dopisovani
s cizincem volilo 21 respondenti (16,7%), 10 respondentt (7,9%) odpovédélo, Ze by se ve
vyuce multikulturni vychovy méla vyuZzivat spoluprace s knihovnou ¢i muzeem a stejny
pocet respondentll, tedy 10 (7,9%) by volilo zazitkové kurzy. Odpovéd’ divadlo volilo 7
dotazovanych (5,6%) a jinou moznost nastroji vyuzivanych v multikulturni vychové by

volilo 5 respondentt (4,0%).

Shrnuti VO 1: Na zdkladé vysledkt této ¢asti otdzek, mlizeme fici, Ze u rodicu, jako pred-

stavitelli majoritni spole¢nosti dominuji negativni postoje v souvislosti se zavadénim ma-
tefského jazyka narodnostnich mensin do skol, pouze necelych 14% respondentii zaujima
kladné stanovisko a je toho nazoru, Ze by se matetsky jazyk narodnostnich mensin jako
nepovinny piredmét do Skol zavadét mel. Na otdzku, zdali by mély déti z narodnostnich
mensin navstévovat své vlastni Skoly, se rodice jako pfedstavitelé majority v nadpoloviéni
vétSiné shodli na odpovédich, Ze déti z narodnostnich menSin by mély navs§tévovat Skoly
majoritni spole¢nosti, ale mély by mit moznost navstévovat své tiidy prostfednictvim ne-

povinnych predmétl, které si samy zvoli. Zajimavych vysledkl dosahly odpovédi tykajici
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se vyuky multikulturni vychovy na zékladni Skole. Témét polovina dotazovanych (49%),
nepocitame-li odpovédi — nedokazu posoudit, zaujima kladny nazor a souhlasi se zafaze-
nim multikulturni vychovy do vyuky na ZS, druh4 &ast (51%) dotazovanych se pfiklani
k odpovédim, Ze neni nutné zafazovat multikulturni vychovu do vyuky na zakladni Skole.
Z nastroju vyuzivanych v multikulturni vychové respondentim nejvice vyhovovaly tema-
tické dny, na kterych se shodla nadpolovi¢ni vétSina vSech dotazovanych. Z vysledki vy-
plyva, ze rodice, jako predstavitelé majoritni spolecnosti spatfuji hrozbu spojenou
s narodnostnimi mensinami v matefském jazyce téchto minorit a jeho zavadénim do vyuky
na zakladni Skole, coz se projevilo v negativnich reakcich respondentii. Mizeme také kon-
statovat, ze rodice jako predstavitelé majority, zaujimaji kladné postoje a stanoviska vuci
prislusnikiim narodnostnich mensin, které je zapotiebi podporovat a zaclenovat do spolec-

nosti. Odpovédi respondentil byly riiznorodé, ale byly z nasi strany ocekavany.

VO 2: Jak rodi¢e déti majoritni spole¢nosti hodnoti vyznam vzajemnvych vztahu a blizkost

k vybranvm narodnostnim mens$indm a znaji osobné pfislu$nika minority?

(otazky v dotaznikovém Setfeni ¢. 8,9,10,11 a 12)

Otazka ¢. 8: Ke kazdému z niZe uvedenych narodnostnich mensSin uved’te, prosim, jak
jsou Vam tyto menSiny blizké na stupnici 1-5. Kdy: (1-rozhodné mi nevadi, 2-spiSe mi

nevadi, 3-nedokdzu posoudit, 4-spiSe mi nevadi, 5-rozhodné mi vadi)

Tab. ¢. 3 Oblibenost vybranych narodnostnich mensin

Vybrané narodnostni menSiny Priimérné hodnoceni
oblibenosti
némecka mensina 2,05
polské menSina 2,11
vietnamska mensina 2,19
ruska menSina 2,35
bulharska menS$ina 2,43
romska men$ina 3,75

Uvedena tabulka znazoriiuje blizkost k uvedenym narodnostnim mensindm. Hodnoty v ni

vvvvvvvv
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o

opacné tzn. ¢im vyssi pramér, tim nizsi oblibenost. Na zakladé vyhodnoceni této otazky lze
konstatovat, ze nejblizsi je respondentim némecka mensina, jejiz pramér je 2,05, nasleduje
polskd mensSina, kterd dosdhla priméru 2,11. Vietnamska mensina skoncila na tfetim misté
S pramérem 2,19, ruska mensina dosdhla priméru oblibenosti 2,35. Bulharskd mensina po
vyhodnoceni vysledkii dosahla priméru 2,43 a na poslednim misté u respondentti skoncila

romskd mensina s primérem 3,75.

Otazka €. 9: Znate osobné prislusnika néjaké narodnostni menSiny? Pokud Ano,

uved’te, prosim, o jakou mensinu se jedna.

Znate osobné pfislusniky néjaké narodnostni mensiny?

HAno HNe

Graf ¢. 9 Znate osobn¢ ptislusnika narodnostni mensiny?

Na tuto otazku odpovédélo 61,0%, tj. 64 respondentli, ze osobné zna piislusnika narod-
nostni mensiny, 41 respondentl (39,0%) uvedlo, Ze piisluSnika narodnostni mensiny ne-

zna.
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Pfislu$nici narodnostnich mensin

26

10

5

vietnamska ruska romska polska némecka ukrajinska

QGraf ¢. 10 Pfislusnici narodnostnich mensin

Nejvice, 27 respondentt uvedlo, ze zna osobné piislusnika vietnamské narodnostni mensi-
ny, osobn¢ zna prislusnika romské mensiny 26 respondentt, 11 respondentti uvedlo, Ze zna
osobn¢ piisluSnika ruské menSiny, ptfisluSnika polské menSiny uvedlo 10 respondenti, 8
respondentl uvedlo, Ze osobné zna ptislusnika ukrajinské menSiny a 5 respondentti odpo-
védelo, Ze zna piislusnika némecké mensiny. V grafu nejsou uvedeny narodnostni mensiny
(béloruska, slovenska, feckd, bulharska a chorvatskd), jez se v odpovédich respondentii

objevovaly, ale jejich ¢etnost byla mensi nez 5.

Otazka €. 10: Jaké jsou VaSe dosavadni zkuSenosti s prisluSniky narodnostnich men-
§in?
Jaké jsou Vase dosavadni zkuSenosti s pfislusniky
narodnostnich mensin?

42

10
6
rozhodné kladné spise kladné nedokazu spiSe zdporné rozhodné zdporné

posoudit

Graf ¢. 11 ZkuSenosti s minoritami
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Z uvedeného grafu vyplyva, ze 6 respondentii (5,7%) ma ,,rozhodné kladné*“ zkuSenosti
s ptislusniky narodnostnich mensin, 42 respondentti (39,6%) odpovedélo na tuto otazku, ze
ma ,,spiSe kladné* zkuSenosti s ptislusniky minorit, 24 respondentt (22,6%) uvedlo odpo-
véd ,,nedokdzu posoudit”, taktéz 24 respondentl (22,6%) odpovédé€lo, Ze s ptislusniky
minorit ma ,,spiSe zaporné“ zkusenosti a 10 respondentti (9,4%) ma ,,rozhodné¢ zaporné*

zkuSenosti.

Otazka ¢. 11: Myslite si, Ze tato VaSe zkuSenost ovliviiuje nazor na prislusniky narod-

nostnich mensin VaSeho ditéte?

Myslite si, Ze tato Vase zkuSenost ovliviiuje nazor na
ptislusniky narodnostnich mensin Vaseho ditéte?

EHAno i Ne

QGraf ¢. 12 Moznost ovlivnéni nazoru ditéte

61 respondentii (57,7%) se piiklani k tvrzeni, Ze jejich dosavadni zkuSenosti s ptisluSniky
minorit ovliviiuji nazor jejich ditéte na narodnostni mensiny. 45 respondentii (42,5%) je
opacného nazoru a ptiklani se k odpovédi ,,ne“, tedy, ze jejich zkusenost neovliviiuje nazor

jejich ditéte na narodnostni mensiny.
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Otazka €. 12: Kde jste ziskal/a zkuSenosti s pFislusniky narodnostnich menSin?

Kde jste ziskal/a zkuSenosti s pfisluSniky narosnostnich
mensin?

52

38

15 14

prostfednictvim prace, v osobnim Zivoté  prostfednictvim Skoly, Zadné zkuSenosti s
kterou vykonavam kurz(, praxe, pfislusniky minorit
nemam

Graf ¢. 13 Pavod zkuSenosti s minoritami

ZkuSenosti s ptislusniky narodnostnich mensin ziskalo ,,prostfednictvim prace, kterou vy-
konavam* 38 dotazovanych (31,9%), 52 dotazovanych (43,7%) uvedlo, Ze zkuSenosti
S minoritami ziskali ,,v osobnim zivoté*. ,,Prostiednictvim Skoly, kurzl ¢i praxe™ ziskalo
zkuSenosti s narodnostnimi mensSinami 15 dotazovanych (12,6%), a 14 respondentt

(11,8%) uvedlo odpovéd’, ze ,,zZadné zkuSenosti s prislusniky minorit nema*.

Shrnuti VO 2: Z uvedenych odpovédi vyplyva, ze rodic¢e jako ptedstavitelé majority zau-

jimaji pfevazné kladné a neutralni postoje ve vztahu k minoritdm, zasadni vyjimkou je
romska narodnostni mensina, u které prevazuji spise negativni postoje. Nadpoloviéni vét-
Sina 61% respondentii uvedla, Ze zna osobné ptislusnika narodnostni mensiny, pouze 39%
respondentii uvedlo, ze pfislusnika narodnostni mensina nezna. V souvislosti s touto otaz-
kou hodnoti rodice jako predstavitelé majoritni spolecnosti své zkuSenosti s minoritami ve
45,3% jako kladné, k opacnému postoji se piriklani 32,0% respondenti, ktefi hodnoti své
dosavadni zkuSenosti s minoritami spiSe negativné. Na otdzku, zdali tato zkuSenost ovliv-
fluje nazor VaSeho ditéte na piislusniky narodnostnich mensin, odpovédélo ,,ano* 57,5%
respondentll, s timto vyrokem se neztotoznuje 42,5% respondentt, jejichz odpoved byla
,»Ne“, v navaznosti na tuto otazku nejCastéjsi odpovédi na to, kde respondenti ziskali své

zkuSenosti s minoritami, 43,7% respondentli uvedlo ziskané zkuSenosti v osobnim zivote a

pouze 11,8% respondentli doposud zadné zkusenosti s minoritami nema.
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VO 3: Povazuji rodi¢e déti majoritni spole¢nosti v soucasné dobé za dulezité zajimat se o

multikulturni prostiedi Skoly, kterou jejich dité nav§tévuje?

(otazky v dotaznikovém Setfeni ¢. 13,14,15 a 16)
Otazka ¢. 13: Myslite si, Ze je v sou¢asné dobé diileZité vychovavat déti k tolerantnosti

vii€i prislusnikiim narodnostnich menS$in?

Myslite si Ze je v soucasné dobé dulezité vychovavat déti
k tolerantnosti viic¢i pfislusnikim narodnostnich mensin?

46

11
i 3
b
rozhodné ano spise ano nedokazu spise ne rozhodné ne

posoudit

Graf ¢. 14 Vychova k tolerantnimu chovani

Vysledky dotaznikové Setteni ukazuji, Ze 25 respondentil (23,8%) odpovédélo ,,rozhodné
ano‘ na otdzku, zdali bychom méli déti vychovavat k tolerantnosti vii¢i minoritdm, 46 re-
spondentt (43,8%) odpovédélo ,,spiSe ano®, odpovéd ,,nedokazu posoudit™ volilo 20 re-
spondentti (19,0%), 11 respondentti (10,5%) se domniva, Ze bychom tak ,,Cinit spiSe neme¢-

1i* a 3 respondenti (2,9%) odpovédélo na tuto otazku ,,rozhodné ne*.
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Otazka ¢. 14: Zajimate se o narodnostni sloZeni tiidy, kterou Vase dité navstévuje?

Zajimate se o narodnostni slozeni tfidy, kterou Vase dité

navstévuje?
29
6 6
rozhodné ano spiSe ano nedokdazu spise ne rozhodné ne

posoudit

Graf ¢. 15 Zajem rodi¢ii o narodnostni slozeni tiid

Odpovéd’ ,,rozhodné ano* volilo 39 dotazovanych (36,8%), ,,spiSe ano* odpovedélo 26
dotazovanych (24,5%), odpovéd’ ,,nedokazu posoudit volilo 6 dotazovanych (5,7%), ,,spi-
Se ne* odpovédélo 29 dotazovanych (27,4%) a odpoveéd’ ,,rozhodné ne* volilo 6 dotazova-

nych (5,7%).

Otazka €. 15: Navstévuje Vase dité tFidu spolecné s ditétem z narodnostni mensiny?

Navstévuje Vase dité tfidu spolecné s ditétem z
narodnostni mensiny?

HAno k4Ne

Graf ¢. 16 Multikulturni prostiedi ve tfide
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46 respondentd (48%) odpovédelo ,,ano“ na otdzku, zdali jejich déti navstévuji tiidu spo-
le¢né s prislusnikem ndrodnostni menSiny. 53 respondenti (52%) uvedlo, Ze jejich dite

nenavstévuje tiidu spolecné s ptislusSnikem minority.

Otazka €. 16: Jaké chovani se dle Vaseho nazoru vyskytuje ve Skole ze strany déti na

1. stupni Z8 k détem z nirodnostnich mengin?

Jaké chovani se dle Vaseho nazoru vyskytuje ve skole ze
strany déti na 1. stupni ZS k détem z narodnostnich
mensin?

45

14
— 8
- -
- e
kladné spise kladné nedokazu spiSe zaporné zaporné

posoudit

Graf ¢. 17 Chovani déti na 1. stupni ZS

Z vysledkll znazornénych v grafu vyplyva, ze 14krat (13,3%) se respondenti shodli na tvr-
zeni, Ze se ve Skole vyskytuje ,kladné* chovéani ze strany déti k détem z narodnostnich

413

mensin, 35 respondentd (33,3%) se domniva, Ze se vyskytuje ,,spise kladné* chovani déti,
45 respondentl (42,9%) odpovédélo ,,nedokdzu posoudit®. Naopak 8 respondentt (7,6%)
si mysli, Ze ve $kole se vyskytuje ,,spiSe zaporné* chovani déti a 3 respondenti se shodli na

»zaporném* chovani ze strany déti k détem z ndrodnostnich mensin.

Shrnuti VO 3: Z uvedenych vysledkiit mizeme fici, Ze rodic¢e jako predstavitelé majoritni

spolecnosti se v 67,6 % ptiklani k ndzoru, Ze je v soucasné dobé¢ diilezit¢ vychovavat déti
K tolerantnosti vici ptislusnikiim minorit, jen 13,4% nepfiklada této problematice velkou
vahu a zastavd opacny nazor. 61,3% respondentll se zajima o narodnostni sloZeni ttidy,
kterou jeho dit€ navstévuje, 33,1% respondentt se s timto vyrokem neztotoznuje a priklani
se k zapornym odpovédim. Pouze 48% respondentii uvedlo, Ze jeho dité navstévuje tfidu
spole¢né s piislusnikem narodnostni menSiny a dle nazoru respondentii pievazuje na 1.
stupni ZS spiSe kladné chovani ze strany déti k détem z narodnostnich mensin, nejvice

vSak 42,9% respondenti uvedlo, Ze situaci nedokéazi posoudit.
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VO 4: Jak by se podle rodi¢t déti vétSinové spole¢nosti mohlo zlep$it souziti zadka

Z majoritni spole¢nosti a zakd z narodnostnich mensin?

(otazka v dotaznikovém Setfeni ¢. 17)

Otazka ¢. 17: Ktera z uvedenych moznosti by dle Vaseho nazoru mohla zlepSit souziti

Zaku z narodnostnich mensin a Zakd z majoritni spolec¢nosti na 1. stupni ZS?

Kterd z uvedenych moznosti by dle Vaseho nazoru mohla zlepsit souZiti
74kl z narodnostnich mensin a 74kt z majoritni spolecnosti na 1. stupni
ZS?

jine | 5

Nepodporovat zaclefiovani prislusniki narodnostnich
mensin.

Efektivnéjsi spoluprace rodicl se skolou. ﬁ 17

Zamérit se na volnocasové aktivity déti. 51

Spoluprace s asistenty z fad prislusnik(i narodnostnich

o 28
mensin.

Graf ¢. 18 Moznosti zlepseni souziti na 1. stupni ZS

Z uvedené¢ho grafu je patrné, Ze 28krat (23,9%) se dotazovani shodli na odpovédi, Ze by se
mélo spolupracovat s asistenty z fad prislusniki narodnostnich mensin, 51 dotazovanych
(43,6%) si mysli, ze by ke zlepSeni souziti zaki mohlo vést zaméfeni se na volnocasové
aktivity déti, 17 dotazovanych (14,5%) je toho nazoru, ze by se méla zefektivnit spoluprace
se skolou, 16 dotazovanych (13,7%) by naopak vitbec nepodporovalo zac¢lefiovani ptislus-

nik® narodnostnich mensin a 5 dotazovanych (4,3%) volilo odpovéd’ ,,jiné".

Shrnuti VO 4: Na zaklad¢ téchto vysledkii mizeme shrnout, Ze v pfevazné vétsing, tj.

43,6% se respondenti ptiklanéji k volno¢asovym aktivitdm déti, které by dle jejich nazoru
mohly zlepsit vzajemné vztahy na 1. stupni zakladnich Skol, pouze 13,7%, tj. 16 respon-

dentli by nepodporovalo zacleniovani piislusnikii ndrodnostnich mensin.

6.1 Prezentace zavéri a doporudeni vyuZiti

Dotaznikové Setfeni ndm poskytlo informace tykajici se postoji rodic¢t déti majoritni spo-

le¢nosti, z vysledkl je patrné, Ze nadpoloviéni vétSina respondentti se ptiklonila k tvrzenti,
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ze déti z narodnostnich mensin by méli dochazet do skol majoritni spolecnosti, a tim se
postupné integrovat do spole¢nosti. Diskutabilnim tématem mezi dotazovanymi se vSak
stava otazka vyuky multikulturni vychovy na zakladni Skole. Témét polovina respondentii
zastava kladny postoj a vyjadfuje tim podporu zaclefiovani narodnostnich mensin do spo-
le¢nosti, zatimco druha polovina respondentl je opacného nazoru a tvrdi, Zze neni nutné
tento pfedmét do vyuky zakomponovat. Shrneme-li tyto poznatky, miizeme potvrdit, Ze
rodice jako predstavitelé majoritni spolecnosti projevili pozitivni postoje v otazkach inte-
grace prislusnikii narodnostnich mensin do vétSinové spole¢nosti, ale za predpokladu, ze
ptislusnici jednotlivych minorit pfijmou jazyk majoritni spolecnosti a plné se do této spo-
le¢nosti asimiluji a adaptuji. Analyzou dat, které byly nashromazdény v otazkach blizkosti
vzajemnych vztahii k vybranym narodnostnim mensSinam, vyslo najevo, ze na skale hodno-
ceni téchto vztahl nejhorSich vysledkii dosédhla romska narodnostni mensina, u ostatnich
narodnostnich men$in se vzajemné vztahy pohybuji o néco 1épe, nicméné situace stale neni
optimalni. Pozitivnich z&vért jsme dosahli v otazce, zdali si rodi¢e mysli, Ze je v souCasné
dob¢ dilezité vychovavat své déti k tolerantnosti vaci prisluSnikii minorit. Témét 70%
respondentl se piiklonilo k tvrzeni, ze to dulezité je, podobnych vysledki bylo dosazeno
V otazce, zdali se rodi¢e déti zajimaji o multikulturni prostiedi na 1. stupni ZS. Nadpolo-
viéni vétSina potvrdila tvrzeni, Ze se zajimaji o narodnostni sloZeni tfidy, kterou jejich dité
navstévuje. Na zdkladé vyhodnoceni vysledkt Ize konstatovat, ze rodice déti majoritni
spolecnosti projevili zadjem podporovat zkvalitiovani vzajemnych vztahli v prostfedi za-
kladnich skol, a to pfedev§im volnoCasovymi aktivitami. Diky nizkému poctu responsi
nelze vyvozovat zadné vyznamnéj$i zavéry, ale i presto si dovolujeme shrnout vysledky
vyzkumu, které naznacuji, ze rodice jako predstavitelé vétSinové spoleCnosti zaujimaji pre-
vazné pozitivni postoje tykajici se integrace minorit do vétSinové spolecnosti a tim umoz-

fluji nejen svym détem, ale i celé spolecnosti usilovat o zlepSovani vzajemnych vztaha.

Bakalatska prace je primarné urc¢ena pro studenty pomahajicich profesi s pedagogickym a
socidlnim zamétenim, ale také pedagogy, ktefi se ve své praxi mohou setkat s prisluSniky
narodnostnich mensin a chtéli by se obeznamit s ptekazkami v eduka¢nim procesu, které je
mohou provazet. Prace by taktéz mohla byt inspirativni pro autory multikulturnich koncep-

tl a strategii, jejiz poznatky by mohly byt tzv. odrazovym mustkem pro dalsi zkoumani.
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ZAVER

Predkladana bakalaiska prace zkouma postoje rodict déti prvniho stupné Zakladnich skol
v Uherském Hradisti, a to se zdmérem zjistit, zdali tito rodie vychovavaji své déti
K tolerantnosti, jaké postoje zaujimaji k pfislusnikii narodnostnich mensin zijicich na uzemi
Ceské republiky a také to, jak oni sami nahlizi na vyuku multikulturniho vzdélavani a vy-

chovy na zakladni Skole.

Teoreticka cast prace vychdzi z demografickych poznatkli zabyvajicich se migraci se ize-
mi Ceské republiky a popisem narodnostnich mensin, zijicich na spole¢ném tzemi. Dale
vychazime z fakti z oblasti multikulturni vychovy a vzdélavani cizinct, které jsou stézejni

pro pochopeni praktické ¢asti.

Prakticka cast je vénovana samotnému vyzkumu, ktery popisuje vztah rodict jako predsta-
vitell majoritni spole¢nosti k multikulturni vychove, blizkost vztahti k vybranym narod-
nostnim mens$indm a mozné navrhy, jak pfispét ke zkvalitiovani vztahti mezi détmi

Z vétSinove spolecnosti a détmi z narodnostnich mensin v prostiedi zakladnich skol.

Prace se na vyuku multikulturni vychovy diva jako na mozZnost, diky niz by mohlo ve spo-
le¢nosti dojit ke zlepSeni vzajemnych vztahti a propojovani kultur, které by se mohly vza-
jemn¢ obohacovat, namisto odd¢€lovani a separace. Na druhou stranu jsme si védomi toho,
ze multikulturni vychova nedosahuje ocekavanych vysledki, tedy eliminaci netolerantniho
chovani, diskrimina¢niho chovéni a rasismu, a stdva se mnohdy ter¢em kritiky. Uvédomme
si ale, ze multikulturni spolecnost, které jsme soucasti, nikam neodchazi a ziistava tady
s nami. Jedinym vychodiskem je tedy ptfijmout multikulturni vychovu jako vyznamny ele-
ment pro zdroj informaci o rtiznorodych sociokulturnich skupinéch, jejich zvycich, tradi-
cich, jazyku, hodnotach, atd., abychom nositele téchto odliSnosti mohli mezi sebe piijmout
a vyhnuli se tak moznym konfliktnim situacim, které mnohdy prameni pravé z nedostatku
informaci. Usilujme tedy spole¢né o poklidné souziti a harmonické vzajemné vztahy a ne-

dovolme strachu ¢i nedostatku informaci, aby ovladali naSe jednani.

wJsou to vztahy mezi lidmi, jeZ davaji Zivotu cenu.“

(Humboldt)
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Vzor dotazniku v elektronické podob¢



PRILOHA PI: VZOR DOTAZNIKU V ELEKTRONICKE PODOBE

Dobry den,

jmenuji se Vendula Cerna a jsem studentkou 3. roéniku oboru Socialni pedagogiky na Univerzi-
t¢ Tomase Bati ve Zlin€. Zdvofile si Vas touto cestou dovoluji pozadat o vyplnéni tohoto dotaz-
niku, ktery bude soucasti mé bakalaiské prace na téma ,,Postoje rodi¢t k multikulturnimu pro-

stfedi na 1. stupni zakladnich $kol v Uherském Hradisti.*

Rada bych Vas pozadala, abyste tomuto dotazniku vénovali malou chvili a odpoveédéli na par

otazek.

Prosim, pozorn¢ si piectéte kazdou otazku a zakrouzkujte odpoveéd’, se kterou se nejvice ztotoz-

flujete. V piipade, Ze se u otdzky objevi volny prostor, napiste, prosim, Vas vlastni ndzor.

Tento dotaznik je zcela anonymni!

Ziskana data budou vyhradné pouZita pro vyzkum k bakalaiské praci.




Pohlavi
a) Muz
b) Zena

DosazZené vzdélani

a) Zakladni vzdélani

b) Stredoskolské s vyuénim listem
c) Stredoskolské s maturitou

d) Vysokoskolské

Sektor, ve kterém v soucasné dobé pracujete?

a) Primarni sektor (zemé&délstvi, rostlinna vyroba, chov zvifat, atd.)
b) Sekundarni sektor (primysl)

c) Terciarni sektor (sluzby)

d) Kvarternarni sektor (véda a vyzkum)

Miyslite si, Ze by se mély do Skol zavadét alespon jako nepovinny predmét ma-
tei'sky jazyk narodnostnich mensin?

a) Rozhodn¢ ano

b) Spise ano

¢) Nedokazu posoudit

d) Spise ne

e) Rozhodné ne

Miyslite si, Ze by déti z narodnostnich mensin mély navstévovat své vlastni §ko-

ly, nebo alespon tridy?

a) Me¢ly by navstévovat vlastni skoly, aby bylo zajisténo vzdélavani v matefském
jazyce a v kultufe jim blizké.

b) Mc¢ly by navstévovat $koly majoritni spole¢nosti, aby se 1épe zaclenily do vét-
Sinové spole¢nosti.

¢) Nedokazu posoudit

d) Neni nutné, aby déti z narodnostnich mensin navstévovaly pouze své tfidy, vy-
jimkou mohou byt nepovinné predméty, které si samy zvoli.

Poslanim multikulturni vychovy je, aby ucila lidi z riznych etnik a narodu
spole¢né Zit na jednom tizemi. Provadi se na zakladé programii ve §kolach,
mimoskolnich zaf¥izenich i v dalSich odvétvich. Souhlasite se zaiazenim multi-
kulturni vychovy do vyuky na ZS8?

a) Rozhodn¢ ano

b) Spise ano

¢) Nedokazu posoudit

d) Spise ne

e) Rozhodné ne



7.

10.

11.

12.

Ktery z niZe uvedenych nastroji vyuzivany v multikulturni vychové je dle Va-
Seho nazoru nejvhodnéjsi vyuZivat a zakomponovat do vyuky tfidam 1. stupné
78?

a) Tematické dny (zaméfeny na kulturu, tradice, zvyky, jazyk, jidlo, apod.)

b) Divadlo — cizokrajné pohadky

C) Zazitkové kurzy

d) Dopisovani s cizincem (spoluprace se zahrani¢nimi $kolami)

e) Spoluprace s knihovnou, muzeem

f)  Jina odpovéd:

Ke kaZdému z niZe uvedenych narodnostnich mens$in uved’te, prosim, jak jsou
Vam tyto mensiny blizké na stupnici 1-5. Kdy:
(1- rozhodn¢ mi nevadi, 2- spiSe mi nevadi, 3- nedokazu posoudit, 4- spiSe mi vadi,

5- rozhodn¢ mi vadi)

a) Ruska menSina

b) Vietnamska mensina
¢) Romska menSina

d) Polska menSina

e) Némecka menSina
f) Bulharska mens$ina
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Znate osobné prisluSnika néjaké narodnosti menSiny? Pokud Ano, uved’te,
prosim, o jakou mensinu se jedna.
a) Ano

b) Ne

Jaké jsou Vase dosavadni zkuSenosti s prislusniky narodnostnich mens$in?
a) Rozhodné¢ kladné

b) Spise kladné

c) Nedokazu posoudit

d) SpiSe zaporné

e) Rozhodn¢ zaporné

Myslite si, Ze tato VaSe zkuSenost ovliviiuje nazor na prisluSniky narodnost-
nich mensin VaSeho ditéte?

a) Ano

b) Ne

Kde jste ziskal/a zkuSenosti s pFisluSniky narodnostnich menSin?
a) Prostiednictvim prace, kterou vykonavam

b) V osobnim Zivoté

¢) Prostiednictvim Skoly, kurzi, praxe, atd.

d) Zadné zkusenosti s piislusniky minorit nemam



13.

14.

15.

16.

17.

a)
b)
c)
d)
e)

Miyslite si, Ze je v soucasné dobé dilezité vychovavat déti k tolerantnosti vaci
prislus$nikiim narodnostnich mensin?

a) Rozhodn¢ ano

b) Spise ano

¢) Nedokazu posoudit

d) Spise ne

e) Rozhodné ne

Zajimate se o narodnostni sloZeni tridy, kterou Vase dité navStévuje?
a) Rozhodn¢ ano

b) Spise ano

¢) Nedokazu posoudit

d) SpisSe ne

e) Rozhodné ne

Navstévuje Vase dité tiidu spolecné s ditétem z narodnostni mensSiny?
a) Ano
b) Ne

Jaké chovani se dle Vaseho nazoru vyskytuje ve Skole ze strany déti na 1.
stupni ZS k détem z narodnostnich mensin?

a) Kladné

b) Spise kladné

¢) Nedokazu posoudit

d) Spise zaporné

e) Zaporné

Ktera z uvedenych mozZnosti by dle Vaseho nazoru mohla zlepSit souziti Zaki
Z narodnostnich mensin a Ziki z majoritni spole¢nosti na 1. stupni ZS?
Spoluprace s asistenty z fad ptislusniki narodnostnich mensin

Zamg¢fit se na volnocasové aktivity déti

Efektivnéjsi spoluprace rodict se Skolou

Nepodporovat zaletiovani ptislusniki ndrodnostnich mensin

Jiné
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Dékuji za Vase odpovédi.

Cerna Vendula



