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Téma DP: Projekt zaloZeni nového podnikatelského subjektu v oblasti rekreacniho sportu

U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro€nost tématu prace.

Pii hodnoceni kritérif 2-6 zohlednéte nésledujici bodovani:

5 bodil — splnéno velmi kvalitné, vyrazné piekraduje poZadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

Ak. rok:2014/2015

KRITERIA HODNOCENI Poget bodii

1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSena problematika je sloZita castecné
b) ziskavani dat je naroéné CasteCné
¢) zpracovani dat je naroéné ne

2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln& formulovany ano
c) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilii prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 4
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literdrni reSersi ano
b) teoretickd ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domdcich i cizojazyénych zdrojil

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano

¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpiisobem ano

4. Prakticka ¢ast price — analyza: 5
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu ano
e) zavery analyz jsou dostateé¢né podloZzené ano




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 3

a) projektova ¢ast précek navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova Cast prace navazuje na vysledky analyz ano
c) prace obsahuje zavéry a moZnosti aplikace navrhovanych doporuceni ano
d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty dastecné
e) prace obsahuje dopady predlozenych ndvrhii ‘ Casteéné
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni droven price: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
¢) pouZité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou urover odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou tiroven odpovidajici kvalifikacni praci ano
CELKOVY POCET BODU 24

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

PredloZend diplomovd prdce se zabyvd projektem zaloZeni nového podnikatelského subjektu v oblasti
rekreacniho sportu.

Luhacovice nabizi obyvateliim i ndvstévnikim architektonické zajimavosti, bohaté kulturni vyziti, Cisté
Zivotni prostiedi a rozmanitou prirodu. Trendem poslednich let je zdravy Zivotni styl, upevnéni zdravi,
zlepSent télesné kondice i vylepSeni postavy a v této oblasti Luhacovice podle mych viastnich zkuSenosti
opravdu pokulhdvaji. Autorka nasla diru na trhu v jinak zajimavém ldzeriském méste.

Na zaédtku praktické cdasti prdce studentka podrobné analyzuje pomoct nejpouzivanéjsich metod analyz
aktudlni situaci a konkurencni prostiedi ve mésté a predevsim nové vznikajiciho subjektu posilovny.
Samotny finanéni pldn je zpracovdn standardnim zpiisobem, obsahuje viak drobné nedostatky. Spolecnost
(autorka) klade diiraz na lidské zdroje, proto povazuji navrzené zpiisoby jejich hledani za nedostatecné.
Komentdrie k vysledkiim ekonomickych ukazatelii se omezuji pouze na popis vypoctenych hodnot a neuvddéji
Jejich pricinu a disledky.

Vzhledem k tomu, Ze posilovnu zakldda stavajici, renomovand spolecnost pohybujici se v oblasti rekreacnich
sportii Fadu let, povazuji zaloZeni nové posilovny dle navrZeného finanéniho planu za realizovatelné.

Po formdlni a jazykové strdance je prdce kvalitni a bez piipominek oponenta.
Diplomovad prdce splnila zaddani a prdci celkové hodnotim pozitivné.

Otdzka:
1. S jakymi problémy by se tento podnikatelsky pldn potykal a mohl potykat, pokud by se jednalo o nové
vzniklou spoleénost?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG. Na zaklad¢ vysledki této kontroly
bylo zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce splfiuje kritéria pro obhajobu DP’.

Y Prdce nespliuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




Ve Zliné dne 3.5.2015

podpis oponenta DP




