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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérif 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodil — splnéno velmi kvalitné, vyrazné piekracuje poZzadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spinéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mens§imi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodl — nesplnéno

Ak. rok:2014/2015

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodi
1. Narocnost tématu prace: 2
a) feSena problematika je slozita CasteCné
b) ziskavani dat je ndro¢né CasteCné
¢) zpracovani dat je narocné ano
2. Cile a metody prace: 3
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln€¢ formulovany castecné
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace CasteCné
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro napluéni cili prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 2
a) teoretickd Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano
b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domécich i cizojazynych zdroji s %
(s pfihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) castecne
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem CasteCné
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 1
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie Castelné
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany Castecné
c) postup aplikace metod prace je dostatecné popsan castecne
d) préce obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu casteéne
e) zavery analyz jsou dostate¢né podloZené CasteCne




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 3

a) projektova Cast prace navazuje na teoretické poznatky Castecné
b) projektova East prace navazuje na vysledky analyz ¢astecne
c) préce obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuéeni ano

d) navrhy jsou podloZeny odpovidajicimi argumenty castecné

€) prace obsahuje dopady predlozenych navrhi

f) prace naplnila stanovené cile ' castecne
6. Formalni diroven prace: 2

a) text je logicky provdzan Castecné

b) v praci je pouZita spravna terminologie Castecné

c) pouZité zdroje jsou citovany dle poZadované normy

d) prace ma jazykovou uroveti odpovidajici kvalifikaéni praci CasteCné
e) prace ma grafickou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
CELKOVY POCET BODU 13

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Prdce neni vyvdZend z pohledu konzistence obsahu. Cdst textu, zejména v analytické éésti obsahuje
nepresné, neaktudlni, misty i zmatecné informace (napr. nerozumim udaji o navstévnosti Muzea Zub¥i, str.
44). Ty jsou sice citovdny z riiznych zdrojii, nicméné tyto zdroje neposkytuji konzistentni a prehledny soubor
informaci. Mnohdy pisatelka vyvozuje zcela nelogické zavéry, resp. nabizi zavéry, které nesouviseji

s tématem prace. Neprilis zdarila teoreticka a analytickd prdce je nastésti kompenzovdna vice zdarilou Casti
praktickou, kde jsou konkrétni naméty a informace vedouci k praktickému vystupu prdce. Souhrnné
hodnotim praci jako priimérnou.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG. Na zédkladé vysledki této kontroly
bylo zjisténo, ze prace plagiat.

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP'.

Ve Zling dne 3. kvétna 2015 ‘

............. IO . 7 Y D

podpis oponenta DP

! Préce nesplije kritéria pro obhajobu, pokud je minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body.




