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Komentare k diplomové praci:

Cilem piedlozené diplomové prace bylo porovnani dvou odlisnych technologii ( jak
Z hlediska néaro¢nosti ¢asové, tvorba modelu, tvorba programu, vlastni zhotoveni), tak také
kone¢ného porovnani a vyhodnoceni pracovnich podminek pii vyrobé loga UTB.

Teoreticka Cast je zaméfena na obecnou problematiku frézovani a laserového obrabéni,
piestoze jeji troven odpovida spiSe stiedoskolskému pojeti, je mozno konstatovat, Ze
obsahuje zakladni informace tykajici se praktické naplné.

Hlavni vyhrady sméfuji k vypracovani experimentalni casti, kterda je zpracovana velmi
povrchné, se spoustou nedostatku:

- prace je formalné zatizena popisem soustavy drzaku a vymény nastroje v praktické casti
prace

- autor popisuje upnuti polotovaru, nastaveni ofsetu ( str. 58 - jestli viibec vi, Ze popisuje
kalibraci CNC), ale v ekonomickém hodnoceni tyto souvislosti chybi

- chybi hlubsi zpracovani problematiky zaméfené na gravirovani ( obrabéni) CNC frézkou

- chybi upln¢ technologicky postup V pfiloze, rovnéz nezahrnuto do ekonomického
vyhodnoceni

Rovnéz po formalni strance prace obsahuje velké mnozstvi pieklept a nejasnych formulaci,
necitelné obrazky, coz vSe ubira na jeji kvalité.

I ptes cetné vyhrady ke zpracovani DP jednotlivé body zadéani byly spln€ny, proto préci
doporucuji k obhajob¢.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. PiSete, Ze Vasim tkolem nebylo jen porovnat fezné podminky, ale také ekonomicky rozdil
mezi laserem a frézkou. Domnivate se, Ze data, kterd jste zahrnul do vypocltu jsou
dostate¢na? ( potizovaci cena, odpisy, rezie, mzda.....)

2. Pii jakych feznych podminkach bylo provedeno obrabéni na frézce HAAS EC-400 a na
Iserovém zafizeni? (co to znamena 40% a 60%7?)

3. Je n&jaky rozdil v odrazivosti kovii a polymerti? Na co ma odrazivost vliv? Cim je mozno
odrazivost snizit?

V Zlin¢ dne 14.5.2015
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