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Hodnoceni prace:

Predlozena diplomova prace predstavuje prakticky pojaté dilo, které lezi na analyze soucasného
stavu, navrhu nového feSeni a jeho implementaci. Z pohledu zadani je prace Uplna, obtiznost je
pfimétend a plné odpovida narokiim na praci magisterské urovné.
Formalné je prace spiSe podprimérna, ilustrace a diagramy jsou nékdy caste¢né a nékdy zcela
necitelné (napf. str. 49, obr. 18 — jde o dost dulezity diagram). Dale je zde jista nevyvazenost kapitol
— n€kdy jsou podkapitoly velmi kratké, zvlasté déleni na podkapitoly tteti a Ctvrté irovné je misty
pfehnané — praci to zbyte¢né fragmentuje a snizuje dojem celistvosti.
Samotny navrh systému je vypracovan standardné se vSemi potfebnymi analyzami a diagramy,
vyhodou je, Ze je systém rovnéZ implementovan a zhodnocen na solidni urovni. Prace je obsahové
kvalitni jak po strance designové, tak aplikac¢ni a vysoce ocenuji, Ze prace bude rovnéz pouzivana
v praxi. Pokud jde o obsah teoretické ¢asti vénované vécnému obsahu problému nostrifikace, mohla
byt prace rozsahlejsi. Myslim tim, Ze problém je zde sice zpocatku velmi dobie nastinén, ale
nakonec je text jakoby nedokoncen. Prace naptiklad neni zcela aktualni, pokud jde o ,,slovenskou*
problematiku a trochu zkratkovité fesi zemé mimo V4. Na druhou stranu z pohledu informatického
to neni podstatné (nejde o praci z oblasti humanitnich véd). Autor by mohl u obhajoby vysvétlit, zda
JiZ mé n&jakou zpétnou vazbu uzivateli? Pokud ano, shriite prosim jeji nejdulezitéjsi prvky — silné a
slabé stranky systému.
Celkové je prace kvalitni a uzite¢na, Skoda hor$i formalni stranky, proto ji doporucuji k obhajobé
a hodnotim

velmi dobfe.
Celkové hodnoceni préce:
Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:
A — vyborng, B — velmi dobfte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupent F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé®.

PiedloZzenou diplomovou praci doporuduji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B — velmi dobfe.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatené* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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