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Stupeini hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Naro¢nost tématu prace X

2 Splnéni cila prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka ¢ast prace X

S5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalaiska prace (BcP) s nazvem ,,Posouzenti rizik pti vybéru oballl pro vybrané potraviny* je
zpracovana mimo uvodu a zavéru do deseti kapitol vrozsahu 61 stran. Rozsah kapitol
povazuji pro tento druh prace za zbytecné rozsahly. Prace mimo textu obsahuje 12 tabulek
a 8 obrazkda.

Prace je rozdélena do dvou casti a to teoretické a praktické. Teoreticka Cast je zpracovana
nastr. 11 az 31 a autor v ni s vyuzitim dostupnych zdroju zabyva vysvétlenim zakladnich
pojmt, postavenim oball v logistice, funkcemi oballl, obalovych materialt a rizik(im, ktera se
vyskytuji v oblasti obalového materialu.

Praktické ¢ast je feSena od strany 33 aZ po stranu 55. Autor BcP zde charakterizuje podnik
ABC, za zbytecné povazuji podkapitolu 6.1 s nazvem ,,Historie podniku®. Dale v této Casti
BcP tesi baleni vyrobkli v podniku, dodavatele, analyzu procesti a vybéru dodavatelt
v podniku ABC.
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V zavéru této Casti pojedndva o navrzich na opatfeni ke snizeni rizik a zhodnoceni piinosu
navrhovanych opatfeni. Tuto ¢ast hodnotim velmi pozitivn€. Obrazky a tabulky jsou v textu
vhodné zvoleny.

Z formalniho hlediska prace obsahuje minimum nedostatkii, napt. zbytecné clenéni
3. kapitoly 3 (jen na 3.1.1), nevhodny zacatek podkapitoly 2.1 pfimo odrazkami (str. 14),
chybny odkaz na obr. 4 (tyka se obrazku €. 1 str. 20), nevhodny zacatek podkapitoly 7.2 vétou
o tfech slovech a naslednymi odrazkami (str. 29), nevhodny zacatek podkapitoly 9.1.2
tabulkou (str. 46) a dale nevhodné pouziti arabskych ¢islic v textu prace.

Autor vyuzil pfi zpracovani své prace 22 zdrojii, coZ povazuji za dostatecny pocet.
Posuzovana bakalarska prace je podle mého nazoru zpracovana velmi peclivé a zodpovédné.
Uplatnénim vhodnych metod autor prace prokdzal vyborné védomosti studovaného oboru
ovladani rizik.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:

1. Jaka konkrétni opatfeni navrhujte pro zajiSténi vhodnych dodavatelli obalového
materialu?

2. Daly by se navrhy i finanéné vy¢islit? A kdyz ano, tak vy¢islete, kdyzZ ne, tak to téz
zdtivodnéte.

3. Jaké dalsi metody navrhujete pro hodnoceni dodavateli obalového materialu?

Klasifikace oponenta bakaléiské prace: A — vyborné

V Uherském Hradisti dne 4.6.2015

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborn¢ | B—velmidobie | C-dobfe | D -uspokojivé | E - dostatecné | F - nedostatecné
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