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Stupeini hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:

A B C D E F
I | Naronost tématu prace X
2 Splnéni cila prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka &ast prace X
S5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Autor predlozil bakalatkou praci na velmi zajimavé téma, které¢ v dobé trzniho hospodarstvi je
velmi aktudlni — zabyva se problematikou mozné eliminace rizik, vstupujicich do nadkupniho
procesu, kde posuzuje nejenom vlastni nakup surovin a polotovart, ale 1 kvalitu dodavané¢ho
zboZi.

Prace ma 56 stran, 11 obrazkd, 10 tabulek a autor pouzil 29 literarnich zdroji a odkazt. Zde
se dopustil mnoha neptesnosti pti praci se zdroji — napt. str. 36 — uvadi metodiku hodnoceni
dodavatell jako interni zdroj, ale obrazek 11, ktery z toho vychazi jako vlastni apod. Vlastni
seznam literatury je rozdélen na tii ¢asti, mél byt spojen do jednoho seznamu a cCislovani
zdrojii jdouci po sobé. U seznamu obrazkii a tabulek je pfi generovani v Sablon¢ uveden
1 zdroj, coz je nepiipustné. Rovnéz tak i v prehledu zkratek nema uvedeny veskeré zkratky
(napt. MRU apod.).

V préaci chybi definovany cil a pouzité védecké metody ke zpracovani bakalatské prace.
Kladem je ta skutecnost, ze z dostupnych zdroji definoval nékteré metody analyzy rizik, které
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aplikoval v praktické ¢asti. Z hlediska formalni upravy neni dodrzena norma CSN ISO 690 —
3.

Vlastni prakticka ¢ast ma rovnéz nékteré nedostatky, mezi néz patii napf. ta skutecnost, ze se
odvolava na interni zdroj pro vybér a hodnoceni dodavatelt ale i kdyZ uvadi i jiné metody pro
hodnoceni, v praci nebyly pouzity. Vlastni prace pii hodnoceni rizik (byt' nékteré myslenky
autora jako je kap. 4.1.1 — hledisko kvality jsou postaveny mimo platnost certifikatu,
dodavatel, pokud ma udélen certifikat jakosti, bez ohledu na to, komu dodava material, se jim
musi fidit v plném rozsahu). Dal§im nedostatkem je struktura podniku — zde neni odd¢lena
organiza¢ni struktura od jednotlivych ¢innosti v podniku, protoze tyto Cinnosti fidi osoba
odpovédna se svym zafazenim v organizacni strukture.

Navrhy jsou pomérné dobie zpracované, ale presto v navrzich postradam jednu oblast a tou je
cena nakupovaného materidlu a surovin, vcetné napf. nastaveni smluvnich sankci pro
dodavatele pii nesplnéni dodavky, coz ma v kone¢ném dusledku vliv na vlastni vyrobni
proces podniku a ztoho plynouci rizika. Na zavér prace nemd vyhodnoceno vzhledem
k tomu, ze mu chybi cil, zda a jakym zptisobem splnil zadani bakalarské prace.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:

1. Obr. 9 — Organiza¢ni struktura podniku — vysvétlete rozdil mezi strukturou podniku
a jednotlivymi ¢innostmi v podniku.

2. Pro¢ nebyly aplikovany metody pro vybér a hodnoceni dodavatelii, byt' na str. 32 jsou
uvedeny? Prezentujte v ramci obhajoby grafickou metodu hodnoceni dodavatelq.

3. Na str. 27 uvadite odvolavky na zakony. Uved’te Cisla téchto zédkont.

Praci doporucuji k obhajobé.

Klasifikace oponenta bakaléiské prace: D — uspokojive

V Uherském Hradisti dne 7. ¢ervna 2015

Ing. Jan Strohmandl

podpis oponenta bakalatské prace
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